








ci stirerken, eli kanli 6rgute duyulan dfke de dalga dal-
ga yayilyor.

Antalya'daki ¢atismada dlddridlen 10 PKK’lidan
3'Unln gémuldagu Manavgat'ta, halk sokaga dékuldd.
Otkeli kalabalik, cesetlerin ¢ikarilip bagka bir yere go-
turdimesinden sonra sakinlesti.

(...) Gebiz’'de dldurdlen terdristlerin cesetleri énce
Serik Mezarligi'na gémuimek istenmig, ancak vatan-
daglarin karst ¢ikmasi sonucu bilinmeyen bir yerde top-
raga verilmigti. Manavgat'ta élddrdlen t¢ PKK'linin ce-
sedi ise (...) Hisar Mahallesi’ndeki bir mezarhiga gizli
gémdiimustd. Bu durumu 8grenen Manavgatilar, ddn
sabah Manavgat Képrisd’'nde ellerinde Tdrk bayrakla-
riyla toplanarak yolu kesti. Yaklasik 3,56 saat trafigi en-
gelleyen, “Sehitle PKK yanyana yatmaz”, “Ne mutlu
Turk'um diyene” gibi sloganlar atan lice halki, (...) iige
Jandarma Bolik Komutarni Yizbas Ugur Dilbaz'in ce-
setlerin baska yere nakledilecedi s6zu tzerine yolu ag-
. Jandarmanin denetiminde cesetlerin gémuldigu
alani kepgelerle kazan belediye ekipleri, cesetleri tor-
balara koyup ilge disinda bilinmeyen bir yere gétirdi-
ler. Bunun tzerine lice halki eyleme son verip sessizce
dagildi.” (16 Nisan 1998 tarihli Hirriyet gazetesi)

Fasist medya bu “6fkeli kalabaligin” resimlerini de
basmig. Bunlarin kag tanesinin sivil polis olabilecegini
bir yana birakirsak, resimlerde de goéruldigu gibi topla-
mi 15-20 fasist... Ama medya bunlan “vatandaglar”, “il-
¢e halki” vb. genellemeler iginde, kitleler olarak sunu-
yor. Bunun amaci Kirtlere karsi kitlesel saldirilan kig-
kirtmak, tirmandirmaktir. Cesetlere bile saldiracak ka-
dar insan olmaktan uzak tavirlarin “dalga dalga yayil-
mas!"na Turk medyasi bu dénemde 6zel nem vermek-
te, kendisine verilen goérevi kusursuz yapmaktadir.
Ama, bunlarin higbiri care degil! Turk rk¢ilidi ve gsove-
nizm pisligi anda emekgi yiginlarin kafasini karigtirma-
ya yarasa da, sonugta fagist Turk devletinin tarihin ¢6p-
Itgune atilmasini 6nleyemeyecektir.

Tark devletinin ugurdugu yalan balonlar gok gitme-
den birer birer séntyor. Semdin Sakik'in Turkiye'ye ge-
tiriimesiyle birlikte PKK'nin dagildigi, ¢6zulduga, marii-
nallestigi propagandalan ayyuka gikt. Turk ordusunun
blyUkligu Uzerine sdylenmedik sz birakmadilar, zafer
ciglklariyla baglari dondu. Askerler “biz gorevimizi
yaptik, sira siyasilerde” tirinde demegler verdiler. Bu-
tin bu palavralar kesintisiz strerken Tark ordusu ylz-
binlere varan askeri gugle, "Murat operasyonu” adi al-
tinda “marjinallegen”, “bitirilen”, “¢ézUlUp dadilan” bir
glce kargl savasl tirmandiriyordu. Amed, Dersim, GU-
ney Kurdistan arasinda Murat operasyonu da batada
saplandi. Sonugta $emdin Sakik balonu da bir ise ya-
ramadi.

Hakim siniflar “Kart sorununun” yalnizca askeri yén-
temlerle ¢ézimlenemeyecegdini kendi pratikleriyle gor-
duler. Onlar simdi bir yandan bu haksiz, gerici savagi
tirmandirirken, diger yandan PKK'siz bir ¢6zim arayisi
igindeler. “Kurt sorununa ¢6zum. bulma” adina Dogu
Ergil'in bagkanigin yaptigr Toplum Sorunlarini Aragtir-
ma Vakfi (TOSAV) yogun temaslar yuritlyor. Cenev-
re’de, 6-7 Haziran tarihlerinde bu amagla bir toplant
dizenliyor. Toplantiya davet edilen 55 kisilik listede
Hemres Reso, ibrahim Aksoy, Kemal Burkay gibi isim-
ler de yer almaktadir. Basina yansiyan haberlere gére
bu konuya iligkin olarak 25-29 Mart 1996'da Paris'te ve
31 Mayis-11 Haziran 1996'da Lugano’da olmak lzere
Turk hakim siniflarin temsilcilerinin de katildigr, “imb
Kdartlerle" "sorunun ¢ézimany" tartigan iki toplanti daha
yapildi. Bu bagintiyla ilgili olarak Bolgevik Partizan, Sa-
yt 118'de "Kdrt sorununda TC'nin muhatap arayigi..."
baglikll bir makale yayinlandi. Bu makalede ¢ok dogru
olarak su tespit yapilmaktadir:

“Anda TC igin somut bir muhatap yok, ama muhatap
roltine talip olaniar ve devletin de muhatap roli bicmek
istedigi kesimler var. Hakim siniflar PKK'yi muhatap
olarak kabul etmemektedir. Bu yUzden de bir yandan

Tiirk medyasi,

MHP'li fagistlerin

Kiirtlere yénelik saldirilarini
“halkin 6fkesi”, “halk isyan
ediyor” gibi bashklarla

carsaf carsaf gazetelerde
yayinliyor,

bunliari “halkin tepkisi” olarak
olumlu gésterip

propaganda ediyor.
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cOzUMWY

PKK'yi zayiflatmak (mUmkUn olsa yok etmek) igin aske-
ri, siyasi ve uluslararasi diizeyde diplomaside ellerin-
den ne geliyorsa yapmak; diger yandan da, Kdrt soru-
nu igin muhatap olarak kendileri agisindan tehlikeli ol-
mayan ve devlete sadakatini gbsteren bir muhatap ara-
yisindadirlar.”

Sato toplantilari olsun, digerleri olsun bu amagla ya-
pilmaktadir.

Yalnizca TC muhatap arayigi iginde degil, emperya-
list blytk guglerin denetiminde de Kurt sorununun ¢o6-
zUmU ad altinda ¢esitli tlkelerde toplantilar, konferans-
lar dUzenleniyor. Bu toplantilarin bir bélimande baz
katiimcilar “PKK'siz ¢éztim olmaz” gérisind dile geti-
riyor. 9 Haziran 1998 tarihli Ozgur Politika’nin haberine
gore, Berlin’de duzenlenen “Turkiye'nin i¢ ve dig politi-
kasinin gelecedi” adl konferansa katilan CIA eski ana-
lizcilerinden Graham Fulter, Turkiye'nin Kirt sorununun
¢6zuminde halkin destegini alan PKK ile masaya otur-
maktan bagka segenegdi bulunmadidini séyliyor. Ama
ayn! Fuller, Turkiye'nin “limli Kirt” partileriyle Kurt soru-
nunu ¢ézmek istedigini, “PKK'nin bu partiterle ortak bir
noktada birlegsmesi gerektigini” ve “PKK'nin uluslarara-
si alanda daha siyasallagmasi gerektigi” yénlu gérigler
de dile getiriyor. Bunun anlami su: PKK, silahli mica-
deleyi bir kenara birakmali, daha da uysallagmalidir.
Boyle oldugunda uluslararasi alanda kabul gorar.

Bu durumda PKK'li ¢6zUm olsa neye yarar?!! Sorun
emperyalist efendilerin elinde! Sure¢ neyi gosterecek,
hep birlikte gérecegiz...

PKK'siz ¢ézim dendiginde Kemal Burkay gibileri el-
lerini ogusturuyor. PKK'siz olmaz dendiginde, bunu
hangi emperyalist gui¢, hangi ajan sdylerse séylesin bu
kez de PKK seviniyor ve dogru tavir diyerek onu kay-
nak goésteriyor.

Basta PKK olmak Uzere bir dizi Kuzey Kirdistanli ér-
glt, Kart sorununu uluslararast platformiara tagiyarak
enternasyonallestirmesini saglamak ve yapilacak ulus-
lararasi toplantilarda soruna ¢ézim getirilmesi talebin-
de bulunuyor. Emperyalist blylk gtiglerin bu soruna
artik el atmast igin gagrilar yapiliyor ve bu yénli gaba-
lar gittikge derinlegtiriimeye c¢aligiliyor. Anlagilan, bu
toplantilaria, bu érgtitlerin anladi§i bigimde Kdrt sorunu
enternasyonallegsmeye adim atti! Kart sorunu uluslara-
rast alanda tartigilmaya baglandi. Bu toplantilar iyi hog
da, bunun Kurt sorununun gergek ¢dzimiine faydasi
ne?!! Bu toplantilar, emperyalistlerin kendi gikarlari
dogrultusunda Kurt meselesine burunlarini daha fazla
sokacaklarinin gdsteriyor. Bunun adina da Kart sorunu-
na ¢6zum arayig! deniyor!

Batan bu arayiglar, toplantilar, konferanslar gergek-
ten Kurt sorununa ¢oézim bulmak igin mi? Hayir! Em-
peryalist sistemin sozculeri bu sorunun ¢éziminden
séz ediyorsa, bu demektir ki emperyalistler bu sorunu
kendi gikar dalaglarinda en iyi nasil kullanabilecekleri-
nin hesaplarini yapiyorlar. Ondan 6tesi kandirmacadir.

“C0zim PKK'siz olamaz”, “PKK'siz ¢6z0m" vs. vs.
tartigiliyor. Teghis yanls olduktan sonra tedavinin fay-
dalarini tartismak ne ige yarar?

Kdrt sorununun gergek ¢6zUminden yana olanlar
“Kart sorununun ¢ézimi PKK'siz olur mu, olmaz mi?”
tartismasindan énce, bu sorunun emperyalist sistem
icinde ¢6zUmUnUn olup olmadidini tartigrr.

“Kart sorununun ¢dzimU(”, “siyaset”, “diplomasi”...
diye diye, sorunu yaratanlardan soruna ¢6zim isteni-
yor. Bunun yanhs bir teshis oldugunu defalarca ortaya
koyduk. Ama dinleyen kim?! Ulusalcilar bildigi yoldan
ilerlemeye devam ediyor.

Once bir seyi agikiga kavusturmak gerekiyor.

Nedir Kurt sorunu?

Marksist-Leninistlerin bu soruya cevabi 6z olarak su-
dur: Kurt sorunu, ulusal sorundur. Emperyalizm ve pro-
leter devrimleri gaginda ulusal sorun proleter devrimin
bir pargasidir ve ulusal sorunun gergek ¢ézumu prole-
ter devrime bagh olarak, proletarya dnderliginde ger-
ceklesecek devrimlerle ¢ézllebilecek bir sorundur.

Kirdistanl emekgiler, Kurt sorunun ¢ézdmid dendi-
ginde badmsiz, 6zglr bir Kurdistan'da yagayacaklari-
ni, sémUrtnin, baskinin ortadan kalkacagini, esitlik ve
kardeglik bayrad altinda yaganacadmni, herkesin ig, as
sahibi olacagini; sefalete son verilecegini dugtnuyor-
lar. Emekgi kitlelerin dusundudu “Kurt sorununun ¢ézu-
mu” béyle bir ¢cézimdur. Eger Kirt sorununun ¢oéz0-
minden bu anlagiliyorsa, o zaman emperyalist sistemin
iginde ¢dzuim aramak yanlstir.

Emperyalistler ve yerli igbirlikgilerle, sémurgecilerle
Kurt sorununu “gézmeye galigmak” yanligtir. Kurt soru-
nunun gergek ¢6zUmU igin en basta emperyalist siste-
me kargl savagsmak ve sistemin digina ¢gikmak zorunlu-
dur. Bu ¢ok uzun ve zoriu bir yoldur, ama bu igin bag-
ka garesi de yoktur.

Egder Kurt sorununun ¢ézuminde Kurtlerin kendi kim-
likleriyle taninmasi, Kartlerin varliginin kabul edilmesi
ve emperyalistlerin makul gérecedi bazi kinntilann ve-
rilmesiyle yetinmek anlagiliyorsa, o zaman, sorunun ¢é-
zUmUne sistemin efendilerinin el atmasini istemek anla-
sihr bir durum olur. Ama bunun adi Kirt sorunun ger-
cek ¢ozUmi degildir!

Kurdistanl is¢i ve emekgi sunu 6grenmek istiyor:

Kurt sorununun ¢6zUmU deniyor, iyi de, emperyalist
sistemin efendilerinin ve gémezlerinin istedigi bir ¢6zu-
min gergeklestigini varsayarsak, biz Kirtler hangi hak-
lara sahip olacagiz, Kurt ig¢i ve emekgilerinin yagamin-
da ne gibi degisiklikler olacak, bu ¢ézum bize ne geti-
recek? Kim neye taliptir, ne istiyor, Kurt sorununun ¢é-
zumdnden ne anliyor? bunlari agik¢a ortaya koymalidir.

Biz birkez daha sdéyltiyoruz: Emperyalistlerin kendi ¢t-
karlarindan bagka dostlari yoktur. Onlarin burunlarin
soktugu sorunlar ancak onlarin gikarlar dogrultusunda
¢6zUmlenir! Emperyalistlerin Kdrt sorununu gergek an-
lamda ¢ézme gibi bir islevieri ve dertleri yoktur. Kurt
sorununun gergek ¢ézUmu devrim isidir, gercek ¢o6-
zimden yana olan, devrimden yana olmak zorundadir.

Bagka yolu yok!

Haziran 1998 X
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FASIST TURK DEVLET]
DOKTUGU KANDA BOGULACAKTIR!

Katliamlarin hesabi
devrimle sorulacaktir!

isciler, emekgiler ve tum ezilenler!

Sémurgeci, fagist Turk devletinin Kirdistan'a, Kdrt
halkina ve TUrkiyeli demokrat, ilerici, devrimci ve komu-
nistlere yénelik saldirilari batlin giddetiyle strtyor.

Semdin Sakik olayiyla birlikte fasist Turk devletince
hazirlanan senaryolar blyuk bir gurdltlyle piyasaya su-
rilda. Semdin Sakik, PDK tarafindan Turk devletine pa-
zarlkla satildiktan sonra, yalan ve demagojiyle siyaset
yapan Turk devleti ve medyas! hazirladidi senaryolari
bir bir oynamaya bagladi. Turk ordusunun ne buyUk ol-
dudunun propagandasi gun(in vazgegilmez gérevi ha-
line geldi. Bir kez daha PKK'nin bitirildigi, yokedildigi
Uzerine yeminler edildi. “GUneydogu”ya ekonomik se-
ferberligin baglatildigina iligkin kampanyalar agildi. Bu
palavralarin hemen ardindan “Murat Operasyonu” bag-

fatildi. Yogun psikolojik yipratma taktigiyle birlikte Turk
ordusu Kurt ulusuna ydnelik sindirme ve yoketme saldi-
rlanni daha da yodunlastirdi. Fagist TC, 80 bin kigilik
ordu glclyle, savas ugaklan, tanki, topu, modern sa-
vas arag ve geregleriyle Kuzey Kdirdistan’da gerici,
kargidevrimci savagl boyutlandinyor.

“Murat Operasyonu” adi altinda Amed'de katliam ve
sindirme butun hiziyla suriyor. Turk ordusu, Beytlgeb-
bab’a bagli kdylerin bosgaltiimast i¢in baskilarini gittikge
yogunlagtirdi. Semdinli'nin dogusundaki kéylere yéne-
lik operasyonlarini sUrdurdyor. Bu arada Glney Kurdis-
tan’a yonelik yeni hazirliklar yapiyor. Fagist Trk ordusu
yaptigl psikolojik propagandanin sonuglarini olumiu
gosterebilmek icin her tarafa azginca saldirlar yonelti-
yor.
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GUNCEL Vv

Fasist TC, Kurt sorununu kanla bastiriyor. Kirtierin
kendi kimligine sahip ¢ikmasina; Kurdun, “ben Kdir-
dim” demesine dahi tahammul gdsteremiyor. Fagist
TC'ye gbre; yasama hakkina sahip olabiimek igin her-
kesin kendini Turk olarak gdrmesi ve Turk irkgiligmni,
milliyetgiligini kabullenmesi ve fagist Turk devletine bo-
yun egmesi gerekiyor. Bunu yapmayanlari iskenceler,
zindanlar, gézaltinda kaybedilmeler, sUrgutnler bekli-
yor.

Kirt ulusuna, demokrat, ilerici, devrimci ve komunist-
lere yonelik saldirilara hergUn yenileri ekleniyor. Yalniz-
ca Kuzey Kdrdistan'da degil, Turkiye'nin metropolerin-
de de devlet teréri her gegen gin daha da azginlas-
maktadir.

Ozellikle Sakik senaryosuyla birlikte TC'nin ordusu,
polisi, sivil fagist glgleri, medyast... yuzlerini hi¢ gizle-
me geregdi bile duymadan hep birlikte, saldirlarini daha
da yogunlagtirdi. Kitleler irk¢ilik, milliyetgilik, sovenizm
bombardimani altinda sagkina ¢evrildi. Fagist Turk or-
dusunun kahramanii§i évile évile bitirilemedi. Ulki
ocakl fagistlerin saldinlar “sivil halkin tepkisi” olarak
gosteriliyor. Azgin Turk sovenizmi “sehit aileleri” kilgin-
da televizyonlara ¢ikip intikam yeminleri ediyor. Trk
milliyetgiliginin  kiskacinda kalan geri bilingli kitleler
Kurtlerin Gzerine saldirimaya galisiliyor. Kurtlerin 6lite-
rini bile kendi mezarliklarinda istemediklerine iligkin
gbsteriler diizenlendi. Katledilen Kurt savaggilarinin ce-
setleri, “kitle isyan ediyor” gerekgesiyle mezarlarindan
dozerlerle ¢ikarilip bagka yerlere goéturtldd. 1 Mayis'ta
dinyanin gézleri dntinde Glku ocakli fagistler bir genci
polisin marifetiyle ele gegirdi ve azgin diglerini kamera-
lara gdstere gostere ling etmeye c¢aligtilar. Kitle goériinu-
ml altinda Ulkd ocakh fagistlerin katliamlara girismesi
tesvik ediliyor.

Fagist devlete muhalif olan herkese; basina, kigilere,
kurumiara ydnelik saldir ortami iyice kértkleniyor. Son
olarak insan Haklari Dernedi Genel Bagkani Akin Birdal
fagist kurgunlara hedef edildi. Bu saldirnin da tek so-
rumlusu fagist TC'dir. Sistem her tarafindan pislik figki-
nyor. Bu pislikleri demokrasicilik oynayarak gizlemek
giderek zorlagiyor. Gelismeler, fagist generallerin hazir-
liklarini tamamlamaya calistiklarini ve fagist TC'nin gi-
derek kudurganlasacagini gésteriyor.

isciler, emekgiler...

Fasist TC varhigini strdurdukge; isgilere, emekgilere,
devrimcilere, komunistlere, ezilen uius ve milliyetlere
yonelik sémur(, zulim, baski ve katliamlar su veya bu
bigimde sUrecektir. S6GmUrd sistemi bir butln olarak or-
tadan kalkmadik¢a ezilenlerin yagam gulvencesi ol-
mayacaktir. Ezilenlerin sémurlsiz, baskisiz bir din-
yada ¢zgurce yagayabilmeleri i¢in bir tek yol vardir:
Fagist TC devletini devrimle yikmak ve iggilerin, kdy-
lGlerin devrimci demokratik iktidarin kurmak! Devrim ve
sosyalizm i¢in de milliyet temelinde degil, sinif temelin-
de; milliyetci drgutlerde degil, Kominist Partisi'nde 6r-
gltlenmek gerek. Bu érgut, bugin henlz gu¢siz de ol-
sa Kuzey Kurdistan proletaryasina gercek kurtulug
yolunu gosteren Partlya Bolsewik (Kurdistan a
Bakur)'dur.

Gercek Kurtulus igin Partlya Bolgewik (Kurdistan a
Bakur)'da érguitlen!

Katliamlarin hesabini devrimle soracagiz!

13 Mayis 1998 X

Partiya Bolsewik
(Kurdistan a Bakur)
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Newroz kutlamalarindan...

la son iki G¢ yilin yinelenmesi bigiminde oldu. Bir
yandan degigik 6rgut ve partiler tarafindan farkl
versiyonlarla, agik reformist, milliyetci ve az da olsa
devrimci igerikle kutlanan Newroz; dider yandan da
resmi kutlamalar, fagist devlet tarafindan Newroz'un
Nevruz'lagtirimasi ¢abalar ve agik fasist, Turanciligin
propagandasi temelinde kutlanan Nevruz.

NEWROZ KUTLAMALARI

3 u yilki Newroz kutlamalari, genel gértntd itibariy-

lari 6ncelikle Kuzey Kirdistan'da (Diyarbakir,
Van, Urfa vb.), bunun yanisira Turkiye'nin belli
buyuk sehirlerinde (istanbul, izmir, Adana, Mersin vb.)
yapildi. Newroz kutlamalarina katiim yine yUzbinleri
buldu.

Hakim siniflarin kendi gidimiinde olmayan eylemle-
re, somutta da Newroz eylemlerine karsi her seferinde

3 u yilki devlet gidumlt olmayan Newroz kutlama-

yasaklama, saldirma, engelleme ve yildirma tavri g6z6-
ntne alindiginda kitlelerin bu yogunlukta Newroz kutla-
malarina katilmasi olumiu bir gelismedir.

Fasist Turk devletinin Kurt ulusunun micadelesini
bastrdi§i, “halkin devletle birlegtigi, bdldca oSrglitin
marjinallestirildigi”, hatta “yok edildigi” yonli propa-
gandasina, baskilariyla halki sindirme siyasetine karst;
genis sayida kitlenin tim baskilara, tehditiere ragmen
alanlarda Newroz'u kutlamasi, kitlede “korku”nun azal-
digini ortaya koyan bir veridir.

Bu, olumlu bir gelismedir ve bu gelisme bilince ¢ika-
riimalidir. Fakat bu olgu, oldugundan fazla énemli gos-
terilip abartiimamalhdir. Kdrt ulusunun kurtulugu igin
mUcadele ettigini sdyleyen érgutlerin bir bélumu; ézel-
likle de PKK ve PKK'yi destekleyen gazete ve yazarla-
rn degerlendirmesi, durumu abartan bir degerlendir-
me oldu.

Bir yandan eylemlerde “barig” igin propaganda yapi-
lirken, diger yandan ise devletin polisinin, askerinin sal-
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NEWROZVY

dirisi sonucu Diyarbakir ve Van'da ¢ikan kiguik ¢aptaki
catismalar “Serihildan” olarak degerlendirilip, “yeni bir
Serihildan dénemine girildigi” yonli dederlendirmeler
yapildi, yapiliyor.

Genig olgude kitlenin Newroz kutlamalarina katthimi-
nin olumlulugundan yola gikilarak yapilan bu yanlig de-
gerlendirmenin diginda bir bagka yanlig daha vardir:
Eylemlere damgasini vuran siyasetin gézardi edilmesi!

Kutlamalara katilan kitlenin devlet giglerine kargi mi-
litanhd, direngliligi dogru bir siyasetle birlegtirilip, bu
potansiyel devrim micadelesi mecrasina akitimadigi
zaman; kitlelerin bu militanhidi ve direngliligi gtinubirlik
politika adina hibe edilir. Olan da budur.

Kitle iginde yer yer dogru ve militan sloganlar yuksel-
di. Fagizmle miicadele ve savas istekleri haykirildi. Oz-
gurlak, esitlik ve kardesglik i¢in sesler yukseldi. Tdm
bunlar kendi basina ele alindiginda olumiu ve dogru-
dur. Fakat bu olumluluk ve dogruluk, genel tavir bitin-
lUk icinde ele alindiginda tali duruma dugmektedir.

Bu yilki Newroz kutlamalari da esas olarak, toplumsal
uzlagma adina, emekle sermaye arasindaki uzlagmaz
geliskiyi uzlagir bir bigime sokmaya, ezilen Kurdistanl
kitleleri sémurgeci sistemle barngtirmaya galigan ¢agri-
larin yapildidi bir gun olarak kutland.

Newroz'un nasil bir igerikle kutlanacag:, kullanilacagi
sorununda, (lkede genig emekgi yidinlar iginde anda
etkin olan, kitlelere pratik olarak yoén verme durumunda
olan siyasi guglerin durumu ve tavr belirleyici oldu.

Kitlelerin Newroz ylrtylagi yapabilmek i¢in devletin
kolluk gugleriyle gatisma durumunda kalmasi ve gatis-
masl, atilan sloganlar eylemlere yer yer devrimci bir gé-
rantt verse de, gergekte eylemler genel degerlendir-
mede devrimgci olarak ele alinamaz.

Newroz 1998 kutlamalari “barig igin bir firsat”, “New-
roz atesi barig igin yanacaktir” vb. dusincelerin ege-
menligi, bang glvercinleri ve balonlarinin goélgesinde
gegcti. Devletin kolluk glgleriyle ¢catisma ve atilan bazi
dogru sloganlar Newroz eylemlerinin reformist temelde
kutlanmasi ger¢egdini degistiremedi. Sadece ve sadece
hakim reformist siyasetin, devrimci bir siyaset olarak
sunulmasina hizmet etti.

Newroz'u, Newroz'da kitlelere devrim igin mucadele
etme bilincini, Marksizm-Leninizm &gretisini taglyarak
kutlayan sadece ve sadece biz Bolgeviklerdik. Biz Bol-
sevikler, Kirt ulusunun gergek kurtulugunun isgi sinifi
énderliginde devrimle ve fagist Turk devletinin yikilma-
slyla mumkin olabileceginin bilincini kitlelere tasidik.
Kapitalist dzenin varlig sartlarinda gergek ve kalici bir
barigin mimkun olmadigini; fagist Turk devletinin yikila-
bilmesi i¢in de Kurdistanh ig¢i ve emekgilerin diger ulus
ve milliyetlerden sinif kardesleriyle birliginin ve ortak
mucadelesinin gerektiginin propaganda ve ajitasyonu-
nu yaptik Newroz'da. Ezen ulus olan Turk ulusundan ig-
¢i ve emekgilerin de diger ulus ve milliyetierden sinif
kardegleriyle birligini saglayabilmesi igin onlar tUzerin-
deki ulusal baskiya kargl kararli micadele vermesi,
Kart ulusunun ayrn devlet kurma hakkini ve tim milliyet-
lere tam hak esitligini savunmasi gerektigi bilincini tagi-

dik kitleye. Kisaca Newroz’'u kutlamay, devrim igin ma-
cadelede dogru temelde kutlayan tek gli¢ biz Bolgevik-
lerdik.

Andaki gicumiz ve kitleler igindeki etkimiz ne yazik
ki Newroz'da hakim olan reformist siyasete devrimci bir
set gekebilmemize imkan vermemektedir. Fakat, sunun
bilincindeyiz ki; biz Bolgevikler dogrunun kavgasini ve-
riyor ve dogruyu temsil ediyoruz. Kurdistanl iggi ve
emekgileri gergek kurtuluga tagimanin kavgasini veri-
yor, devrim ve Sosyalizm igin micadele yUrUtiyoruz.

Devrim olmadan ne Kirt ulusunun ne de Kurdistanli
isgi ve emekgilerin kurtulusu mumkanddr. iste bu bi-
lingle ve temsilcisi oldugumuz Marksizm-Leninizm bili-
mi 1g1ginda verdigimiz mucadelede genis kitleleri etki-
leme durumuna geldigimiz kosullarda, Newroz'u, s&-
murgecilerle barig masasina oturma, emperyalistlierden
Kart sorununa “¢dziim” bulma ¢agrilarinin yapildidi bir
gln olmaktan g¢ikarip; Kurdistanli is¢i ve emekgilere
devrim ve Sosyalizm bilincinin tasindigi ve kitlelerin
Newroz kutlamalarindaki militan ve direngliligini devrim
igin micadeleye dénUgtlren; Kurdistanl isgi ve emek-
gileri devrim bayrag altinda birlestiren bir giine donts-
turebilir ve devrim miicadelesini yUkseltebiliriz. Bunun
bilincinde oldugumuz gibi, andaki gUg¢stzIigumaizin
gelip gegici oldugunun, is¢i sinifi ve emekgileri devrim
icin mUcadeleye seferber edecedimiz gunlerin mutla-
ka, ama mutlaka geleceginin de bilincindeyiz.

HAKIM SINIFLARIN
“NEVRUZ” KUTLAMALARI

devleti, zorla, baskilarla, katliamlarla kuttanmasi-
ni engelleyemedigi Newroz'u TUrklegtirmeye ¢a-
listi, gahigiyor. Newroz'u, “Nevruz” olarak ve “Turk dun-
yasi’nin bayrami olarak da kutluyor.

ilk basta kapall salon toplantilari halinde kutlanmaya
baglanan “Nevruz”, 1996'dan itibaren alanlarda ve res-
mi devlet kutlamalari bigiminde kutlamaya dénastural-
did. 1996 ve 1997'de resmi devlet kutlamalarn igin belli
merkezler segildi ve merkezi gdsterilerde bulunuidu.
Merkezi olarak segilen bu kutlamalara, devletin eeenn
boéyylkleri de tegrifte bulunarak boylarini gosterdiler.

“Nevruz” ategi yakip Uzerinden atladiar, yumurta to-
kusturmay 6@rendiler... Ne kadar yetenekli olduklarini
dinya aleme gdsterdiler. Bu arada “Nevruz’un hangi
Ozelliklere sahip oldugu konusundaki “bilimsel” bilgile-
rini agiklayarak bizleri de “sasirttilar”(?!)

TC'nin kurulugundan sonra 70 yildan fazla gegen dé-
nemde Newroz'u hig kutlamayan ve kendi ulusal kimlik-
lerini dile getirmek igin kutlamak isteyen Kurt ulusuna
da bu bayrami yasakliayanlar bize, Newroz'un “As-
ya'dan Balkanlar'a” kadar tum Turklerin bayrami oldu-
gunu anlatmaya bagladilar.

Newroz'un TUrk bayrami oldugunu ispat etmek igin
kitaplar, brogurler yayinlandi, Kurt bayraginin rengini
andirdid igin Klrdistan'in bazi yerlerinde trafik lamba-

3 iindigi gibi son yillarda sémurgeci fagist Turk
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larini kaldiranlar, Newroz brosur, bildiri ve afiglerinde
yesil, kirmizi, sari renkleri kullandilar.

Ozetle hakim siniflar Newroz'u “Nevruz”lagtirmak igin
ellerinden gelen her yola bagvurmaktadirlar. Akla ge-
len, gelmeyen yollar, yéntemler, yarigmalardan toplan-
tilara, konferanslardan camilerde hutbe okutmaya, rad-
yo ve televizyon programlarindan konserlere kadar ge-
nig bir cergeveyi icermektedir. TUm bunlar da Tarklo-
gun, irkgihdin, evet agik Turanciligin propagandasi te-
melinde yapiimaktadir.

Bu yilki “Nevruz” kutlamalari da ézetle ortaya koydu-
Jumuz bu gergevede oldu.

Kultdr Bakanlid Newroz &ncesinde tim illerin Valilik-
lerine Nevruz genelgesi génderdi. “Nevruz Berekettir”,
“Nevruz Birliktir®, “Nevruz Sevgidir” yazil (¢ farkh afig
ve “Nevruz"un Turkler tarafindan kutlandigina deginen
16 sayfalk bir brogtr bastirdi. “Turk Ddnyasi” Nevruz
Ozel Sayisi da tum illerde dagititldi. Bu arada Nevruz'un
Turkler icinde kurtulug gund olarak algilandigini da bil-
meyenlere bildirdi...

Yine Bakanlik tarafindan hazirlanan Nevruz Belgese-
li yerel televizyonlarda yayinlandi, Kurdistan illeri agir-
tikll olarak panel, agik oturum ve konferanslar dizen-
fendi. Kulttr Bakanh@i Egitim Daire Bagkanh@i da ken-
di “katkilarin’” sunmak igin kollar sivayip, lise ve dengi
okullarda “Nevruz konulu resim ve kompozisyon” yarig-
masi duzenledi. Dereceye giren resimlerden bir “Nev-
ruz” takvimi basilacagi da ilan edildi.

Diyarbakir Valiligince hazirlanan “Nevruz” kutlamasi
igin davetiyede Kdrtler igin tasinmasi yasak renkler
~yesil, kirmizi, sari— kullanildi. Taninmig halk muzigi sa-
natcilariyla Diyarbakir stadinda bir konser verildi. Kultar
Bakan! istemihan Talay da bu etkinlige katildi. Diyarba-
kir Valiligi tarafindan hazirlanan davetiyede, “Nev-
ruz”"un bir 6zelligini daha égrendik: “Buttin Turk Didnya-
si'nin yilbagr olarak kabul ettigi giine 'Nevruz’ adi veri-
lir". Bundan sonra 31 Aralik yerine 21 Mart'ta yilbagi
kutlanirsa hig sagmayin!

Bakanliklar, valilikler Newroz'u “Nevruz’lagtirmak igin
tim guculyle ¢alisirken “laik, demokratik Tarkiye"nin Di-
yaneti bos durur mu hig? ilk kez 1997 Newroz'unda ya-
pilan camilerde hutbe okutma igi, bu sene de devam
ettirildi. Diyanet sleri Bagkanligi bitin camilerde “mil-
li birlik ve beraberlik” konulu hutbe okuttu. Bu sene
Cuma namazi ayin 20'sine rastladigi igin “Nevruz” hut-
besi bir glin énceden okundu ve tim dini butdn cema-
at, 21 Mart'a “milli birlik ve beraberlik” iginde girdi.

“Milli birlik ve beraberlik” dUslncesi ve bu temelde
kigkirtilan irk¢ilik, TUrk sovenizmi, bu yil doruk noktasi-
na 20-22 Mart tarihlerinde Bursa'da yapilan “6. Turk
Kurultayr'nda ulagt.

Bu kurultayda devletin cumbabasi énderliginde res-
men Turancilik propagandasi yapildi, agik fagist Tar-
kes'in posteri Atatlrk ve Demirelin posterleri yanisira
asilan Ugunci poster oldu. MHP'nin gévde gosterisine
donen kurultaydan ilham alarak MHP Yozgat'ta “Nev-
ruz” kutladi.

“Mehter Takimi egliginde Atatirk Spor Salonu’na gi-

ren Demirel, bir platform (zerine kurulan 'bozkurt’ rél-
yefinin Uzerindeki Nevruz ategini megale ile yakarak ku-
rultayr agti.” (Tarkiye, 21 Mart 1998)

Demirel'in kurultayr agisinin ardindan Agik Veysel'in
‘Dostlar beni hatirlasin” turkUsl séylendi ve Turkesg'le
ilgili bir sinevizyon gdsterisi yapildi. “Tirklerin Ergene-
kon'dan ¢ikisini temsil eden ‘Demir Dévme’ téreni yapil-
d.” (aym yerden) Kurultayda, TC'nin cumbabasi, Ti-
DEV Genel Sekreteri Riza Muftlioglu tarafindan “Tiirk
dinyasinin babasi” ilan edildi. Kurultayda Demirel'in bu
dnvana kavugmasinin ardinda, “Turk Diinyasinin Bag-
bugu ve Babasi'ndan sonra, Ciller sirada bekliyor. Oy-
le ya “Turk Ddnyasi"nin bir de “Ana’ya ihtiyaci yok mu?
Demirel'siz bir kurultay mi gerekiyor bunun igin?

Bozkurtlu, Ergenekon’lu, Tarkes'li, “Nevruz” atesi
“Tdrk ddnyasinin birlesmesi” igin yakildi ve hakim sinif-
lara gére Ergenekon’dan ¢ikis olan “Nevruz"da da bu-
na uygun Turancihin propagandast yapild.

“Tdrk Dunyasi” propagandal “Nevruz” kutlamalan
sadece Tulrkiye'de yapilmadi. Son iki U¢ yildir yurtdisin-
da da hakim siniflar “Nevruz® kutlamaktadir. Bu sene
6ne ¢ikan kutlamalardan ikisi Mtnih ve Briksel'de ya-
pildi. TRT tarafindan duzenlenen “Nevruz”da, konserler
verildi. “Turk Dinyasi"mn BlyUkelgileri de bu konserle-
re katildi. Briksel'deki kutlamada konusan TC Bagkon-
solosu, “Nevruz’un atalar tarafindan éteden beri kut-
landiginy; “Nevruz’un Turk bayrami oldugunu anlatt.

Konser salonunun “Tdrk Ddnyasi"nin bayraklaryla
bezenmesi yetmedigi icin, mini Turk bayraklan ellerde
tagindi, sarkicilar sahnede ellerinde ve kostimlerinin
Uzerine iglenmig Tark bayraklariyla “sanat’lanini icra et-
tiler...

Soémdargeci fasist Turk devleti Newroz'u “Nevruz”lag-
tirmak igin her yola bagvururken, kendi gttdumdiinde ol-
mayan kutlamalara su ya da bu bigimde saldirda bu-
lundu. Diyarbakir, Van, Siirt ve daha bagka illerde hal-
kin Newroz'u kutlamasina engel ¢ikarip, halka saldirdi.
Onlarca kisi yaraland ve ylzlerce kigi de tutuklandi. Si-
irt'in Cakmak Mahallesinde halk Newroz atesi igin lastik
yaktigindan, devletin kolluk gtgleri halka saldirdi. Di-
yarbakir'da halk mitingini yapip, “barig” icin balon ve
guvercin ugurduktan sonra, yUrayls yapmak istedigi
icin halka saldirildi. Birgok yerde Newroz kutlamalarina,
devletin “Nevruz” kutlamalar gerekge gosterilerek izin
verilmedi vb. vb..

Devletin resmi kutlamalarina kitle katihmi genel olarak
az olsa da, hakim siniflar Newroz'u “Nevruz"lagtirmada
epey yol almiglardir. Newroz gibi artik her yil “Nevruz”
da kutlanma durumundadir.

Hakim siniflarin Newroz'u “Nevruz’lastirmasina kargi
mucadele, Turk sovenizmine, irk¢iidna kargi, fagist
Tark devletini devrimle yikma mucadelesine bagl ele
alinarak yurattimek zorundadir.

Degisik uluslardan emekgilerin 6zgur kosullarda
Newroz'u kutlamasi, ancak fasist Turk devletinin yikil-
mas! ve isgi-koylu iktidarninimn kurulmasiyla mimkdn ola-
caktir, :

17 Mayis 1998 X
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Ermeni soykinmi hakkinda
bazi tavirlar...

e rmeNi soykiriminin 83. yildénimu de geride kal-
di. Bu yil da degisik kesimler gesitli bigimlerde
Ermeni soykinmini lanetledi.

Legal alandaki dergilerin bazilari 1996'dan bu yana

Ermeni soykinmi konusunda yurtdiginda toplantilar

yaparak tavir takinmaya basgladilar. Bu sene de soykiri-

min yilddnUmunde toplantilar, paneller dizenlediler.

Bunlardan biri, 26 Nisan 1998 tarihinde Almanya’'nin
Frankfurt gsehrinde Alternatif, Halkin GUnligu, Kaldirag,
Kizil Bayrak ve Ozgir Gelecek dergileri tarafindan du-
zenlenen ve Ozgir Atihm dergisi tarafindan da destek-
lenen “83. Yildénumunde Ermeni soykirimi ve sosyalist-
lerin gbrevieri” adiyla yapilan paneldi.

Sézkonusu panel dncesinde, yine Frankfurt'ta, iki gin
suren gesitli etkinlikler yapildi. Sézkonusu etkinlikler “A-
nadolu, senin Ermeni eviatiarin nerede?” bashgi altinda
yapildi. Bu etkinliklerde, sézkonusu dergilerin yapaca-
g1 panelin propagandasi yapildi, bildiri ve 1996'da ya-
pilan bir panelin dékimantan dagitildi. Bu yilki panel
igin ortak ¢ikarilan bildiri, 1996'da yapilan panelin dé-
kimanlarindan yola ¢ikilarak yazilan bir bildiridir.

Gerek 1996'daki panelin dékUmanlarinda, gerekse
de bildiride takinilan tavirlar, Ermeni soykirnmi konusun-
da bir kez daha tavir takinmamizi gerektirmektedir.

Bolgevikler olarak Ermeni sorununda takindigimiz ta-
virlar hem Bolgevik Partizan dergisi Uzerinden, hem de
derleme bir kitap olarak kamuoyuna sunulmugtur. Séz-
konusu tavirlar éncelikle ve agirlikl olarak hakim sinifla-
rnn teshirini icermektedir. Kendisine “sol”, devrimci di-
yenlerin tavirlarina da su ya da bu 6lglide deginilmistir.

Soykinm konusunda devrimcilerin ve devrimci, sos-
yalist oldugu iddiasinda olan érgut ya da dergilerle bu
konudaki hesaplasma, bunlarin soykinm hakkindaki
sessizliklerine ve tavir takindiklarinda da takindiklar ta-
virlarin yanhghklarina kargi mucadele, henlz yeteri 6i-
gude degildir. Bunlarla Ermeni soykirimi konusunda
dogru marksist-leninist tavrin ne oldugunun tartigiimasi
gorevi dun oldugu gibi bugtn de varligini koruyor. Kug-
kusuz bu, bir makaleyle gézulecek olan bir gérev degil-
dir. Bu makalemizde, 1996'da yapilan panelin déku-
manlarina, bu yll panel yapan dergilerin bildirisinde
one ¢ikan bazi sorunlara ve bazi gelismelere degine-
cegiz.

AMERIKA'NIN _
YENIDEN KESFEDILMESi...

Nisan 1996'da Yeni Demokrat Genglik, Sos-
2 O yalist Alternatif ve Kaldirag dergileri Alman-

ya'nin Frankfurt sehrinde “Ermeni halkinin
soykirimi ve TC iligkisi” adiyla bir panel dlzenlediler.

Sozkonusu panele dergi temsilcileri disinda Bochum
Universitesi'nden Ermeni kékenli Dr. Mihran Dabak ka-
tildi. Ayrica panele katilan dinleyiciler de birka¢ konug-
ma yaptl. Tum bu konugmalarin tutanadi kopyalanarak
dagid. v

Panelin agig konugmastinda sunlar séylenmigtir:

"Degerli arkadaglar, degerli panelistler; béyle anlam-
It ve tarihi 6nemi olan panele hepiniz hosgeldiniz.

Dért glin sonra 24 Nisan 1996, Ermeni halkinin soyki-
rnimdan gegirilisinin 81. yildéndmuddr.

Anadolu sol tarihimizde bu soykirim ilk kez bdyle bir
etkinlikle lanetlenmektedir. Bu yeni bir adim demekdir.

Resmi tarihe ve resmi sol tarihe guglu bir tarihi reddi-
yenin baglangiclarindan biridir.” (Déktimanlar, sayfa 1)

Ermeni soykiriminin adi gegen U¢ dergi tarafindan ve
panel bigciminde lanetlenmesinin ilk kez olup olmadig
Uzerine tartigma yUrUtecek degiliz. Fakat, sézkonusu
edilen “resmi tarih” ve “resmi sol tarihe” gug¢la ve “tari-
hi bir reddiye” oldugu tespiti koskocaman bir yalan-
dir.

iging olan bu konuda ibrahim Kaypakkaya'nin en
fazla savunucusu oldugunu iddia eden Yeni Demokrat
Genglik dergisinin de bu yalana ortaklik etmesidir.

ibrahim Kaypakkaya yoldas, hem resmi tarih denen
Kemalizmin tarihine, hem de Kemalizmi devrimci, sos-
yalist diye ylicelten “sol” resmi tarihe, “tarihi reddiyeyi”
gerceklegtirmigtir.

Ibrahim Kaypakkaya yoldag Ermeni soykirimi konu-
sunda Turkiye'de ulusal sorunu tartigirken tavir takin-
mig, ama sorunu ¢6zdlmus ulusal sorun gergevesinde
ele alarak yanhs yapmstir. ibrahim Kaypakkaya'nin
gercek savunuculan Bolsevikler, 4. Kongrelerinde
-1991'de- hem ibrahim'in yanligini, hem de kendilerinin
gecmisteki yanlis tavirlarini agarak, tek dogru marksist-
leninist yaklagimi ortaya koymuslardir. Béylece ibra-
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him'in “tarihi reddiyesi” Ermeni sorununda da yerli yeri-
ne oturtulmusgtur.

1996'ya gelindiginde Bolseviklerin ortaya koyduklari
tavirlar tdm devrimci kamuoyunun bilgisi dahilindedir.
4. Kongre'nin aldigr kararlar 15 Ocak 1991 tarihli Bolge-
vik Partizan sayl 62'de yayinlandi. 1996'da ise
1982'den beri yazilan yazilar, yapilan terctimeler; “Er-
meni Sorununda Bolgevizm” adiyla derlenerek yayin-
landi. Tim bunlarin varh@r (Ermeni soykirnminin 75. yil-
déniminde Bolsevik Partizan’in soykinm suglularini
teghir etmek igin tim 1990 yilt boyunca yUrGttaga yayin
kampanyasindan ve tim devrimgci drgitlere bu konuda
gaba gbstermeleri igin yapilan ¢agridan bahsetmiyoruz
bile!!) sartlarinda, 1996'da yapilan panelin Ermeni
soykirimini lanetleme agisindan ve resmi tarihe reddiye
agisindan tarihi 6neme sahip bir panel oldugu tespiti,
Ermeni soykinmi konusunda Amerikanin yeniden kesfe-
dilmesidir... :

Olan nedir? 1996'ya gelindiginde sézkonusu dergile-
ri yayinlayanlar Ermeni soykinminin varhiginin farkina
varmig ve daha énce olup bitenlere gézlerini yumarak,
bu konudaki tarihi kendileriyle baglatmaya ¢aba gos-
termiglerdir. Bu ¢abalarl ancak kendilerini kandirmaya
yetmistir.

Bu panelde Sosyalist Alternatif dergisi adina konugan
Kiginin tavri, Ozg(]r Politika gazetesinde, Fatih Sonmez
imzasiyla dizi olarak yayinlandi. Sézkonusu dizi yazida
Fatih Sénmez, carpitmaya dayal olarak Bolgevik Parti-
zan'l “sosyal soven” tavir takinanlaria ayni kefeye koy-
mus ve bu tavira kargi Bolsevik Partizan Yaz Kurulu bir
tekzip géndererek tavir takinmigtir. Ozglr Politika So-
rumlu Yayin Yonetmeni Bulent Aydin’a génderilen tek-
zip yazisi, yayinlanmamistir. (Bu belge igin Bolsevik
Partizan sayl 104, sayfa 44-45'e bakiniz.)

Fatih S6nmez, Huseyin Igik ve Mihri Belli'nin 1996 Ni-
san ayinda Ermeni soykinmi konusunda takindiklan ta-
virlara iligkin de ayrica tavir takinilmig ve Ozgur Politi-
ka'da milliyetciligin kutsandigi somut verileriyle ortaya
konmustur. Fatih Sénmez imzali yazinin 20 Nisan
1996'da yapilan panelde Sosyalist Alternatif dergisi
adina konugan temsilcinin tavrt oldugu, ancak doéko-
manlar elimize gectikten sonra ortaya ¢ikti. Bu agidan
bakildidinda, Bolsevik Partizan sayr 104, sayfa 41-
43'de Bolsevik Parti (Kuzey Kirdistan) imzal yazimiz,
sOzkonusu panelde Sosyalist Alternatif adina konusa-
nin tavrina kargl takinilan bir tavirdir (Bu tavr yeniden
aktarmamiza gerek yoktur).

Sézkonusu panel “tarihi” olur da, “tarihi” kararlar alin-
maz mi? Alinir tabii ki! Hem de ne kararlar? Ermenilerin
Bati Ermenistan’a dénme, yerlesme ve aynima hakkini
Kongre karari haline getirip savunan Bolgevik Parti'yi
“sosyal soven” olmakla suglayan Sosyalist Alternatif
(Fatih Sénmez), ne kadar enternasyonalist oldugunu ve
Ermeni sorununa ne kadar ¢nem verdidini ortaya koy-
mak i¢in su karar tasarisini panele sunar ve bu tasari
onaylanir:

“KARAR:

24 Nisan Turkiye'de soykinm gini ilan edilmelidir.

Tark egemenlik sisteminin israrla reddettigi soykirnim
gercedi bilince ¢ikartimali, 24 Nisan ozellikle de Tdrki-
ye'de genig isgi ve emekei yiginlan kapsayan Ermeni
soykinmina kargi mucadele gintine déntgtdrdimelidir.
Geleneksel olarak kitle gosterileri, protestolar, kitle top-
lantilart vb. etkinliklerle her yil aniimalidir. Tiirk egemen-
lerinin barbarhg: batdn yénleriyle gin igigina ¢ikartila-
rak halklanmiza kavratilmall ve buna benzer barbarlik-
larin bir daha tekerrir etmemesi igin 24 Nisan bellekler-
de daima canl tutulmahdir.” (Dék(imanlar, sayfa 46)

Evet, diger ¢rgut ve dergileri elestirirken, tarihi kendi-
leriyle baglatanlarin; “Hele de Ermeni ulusal sorunu,
soykirim ve ondan dogan hak isternleri gtindeme geldi-
dinde, Ermeni halkina kargi sol iginde bir pogrom hava-
si yasandigint s@ylemek herhalde abartma degildir.
Soykinm gelenegini araliksiz sdrdtren burjuva basiniy-
la sol basinda dile getirilen diginceler ézde ayni nok-
talarda cakismaktadir.” (agb, sayfa 30) diye tavir taki-
nanlarin Ermeni soykirimi hakkinda aldigi karar béyle-
dir.

Okuyucu hemen sormustur, bu kararin neresi yanls
ki diye. Ermeni soykinmi konusunda bu kararda savu-
nulaniar, TUrkiye'de soykinmin resmen kabul edilmedi-
gi gd6zonune alinarak, Tark hakim siniflarinin teghir edil-
mesi i¢in de bir yere kadar savunulabilecek taleplerdir.
Fakat bu talepler: a) Duzen igi tateplerdir. Temel gerge-
vesi reformizmdir. b) Bu talepler Ermeni sorunu konu-
sunda geri duzeydeki taleplerdir. Bu talepler, soykiri-
min yapiidiginin kabul!ettirilmesi disinda Ermenilerin
hi¢ bir hakkini dile getirmemektedir. Ki, Ermenilerin
Bati Ermenistan’a dénme, yerlesme ve ayrilma hakkinin
savunulmasiyla ilgili tavrimiz, panelde alinan bu karar-
dan bes sene énce devrimci kamuoyuna sunulmustur.
“Sosyal goven” elestirisi yoneltip sosyal sovenlik bdyle
yapilabiliyor! Reformizm de cabasit...

Panelde alinan “tarihi” diger karar ise Yeni Demokrat
Genglik dergisi tarafindan panele sunulmug ve onay-
lanmistir. S6zkonusu karar séyledir:

“KARAR:

TUm konusmaci arkadaglarin belirttigi gibi, Osmani
devietinin devamcisi, takipgisi TC devleti halklarin im-
hasi ve siniflarin inkar Uzerine kuruludur. Soykirmcr ve
irkgidir. Kaldirag'¢t arkadasin da belirttigi gibi misak-i
milli sinirlan ayrm zamanda bir halklar hapishanesidir.
Biz Yeni Demokrat Genglik taraftarlari olarak bu hapis-
haneyi yani misak-1 milli'yi tarurmiyor, reddediyoruz. (al-
kiglar...) Tum devrimcileri de bu karara katimaya davet
ediyoruz. Dinyadaki halklarin kardeglidi temelinde egit
ve 6zgdr bir dunya yaratma mtcadelesine herkesi bir-

‘likte hareket etmeye gagiriyoruz.” (Dékimanlar, sayfa

47)

Ermeni soykinmiyla ilgili bir panel -ve onlar
tarafindan ilk kez!!l\- yapiliyor, bu panelde iki karar ali-
niyor; bu Kkarar tasarilanindan biri ibrahim Kaypakka-
ya'yi lafta gok savunan bir derginin temsilcisi tarafindan
sunuluyor, Ermeni sorunuyla ilgili tek bir hak talebi ya
da tavir ortaya konmazken; yine Amerika yeniden kesg-
fediliyor: “Misak-1 milli sinirlan tanimiyoruz!”
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Gunaydin demekten bagka bir sey kalmiyor geriye!

Kuskusuz elestirimiz misak-1 millinin taninmamasina
degildir. Bu tespite aynen katiliyoruz. Elegtirimiz, mi-
sak-1 millinin taninmamasinin Ermeni sorununda
somut olarak ne anlama geldiginin ortaya konma-
masinadir. Elestirimiz, 47 sayfaltk dékimanlarda, pa-
nelin sonug bolimUnu olugturan, bir anlamda finali olan
kararda Ermeni sorunuyla ilgili somut tek bir seyin ol-
mamasinadir.

Panelde alinan bu iki karar, Ermeni kdkenli Dr. Mihran
Dabak’in konugmasinda ve sorulan sorulara verdigi ce-
vaplarda agik¢a vurguladigi; Ermenilerin geri dénme,
yerlesme hakki konusundaki tavrinin varlidi sartlarinda
alinan kararlardir.

M. Dabak agikga sunlari savunmaktadir:

“Sevgili arkadaglar, 1915 soykinmi igin topraklarimiza
gitmek mumkdn degildir. Ancak Ermenilerin bu top-
raklara dénis hakkinin tartisiimaz oldugunu da ek-
lemeliyim.” (abg) (Dokimanlar, sayfa 4)

Ve:

“Degerli arkadaglar, Ermenilerin dén(is hakki tale-
bi dogru bir taleptir. Bu sonuca nasil ulagilir bilmi-
yorum.” (abg) (agb, sayfa 34)

M. Dabak hakli olarak Ermenilerin dénts hakkinin tar-
tisilmaz bir hak oldugunu ve bu konudaki talebin dog-
ru oldugunu kendi bakig agisi gergevesinde dile getir-
mektedir.

Ermeni ulusal sorunu ve soykinm hakkinda takinilan
tavirlanin dogrulugunun temel 6fgust, ~-Ermenilere don-
me, yerlesme ve ayrilma hakki géristnin ortaya kon-
dug@u sartlarda- artik soykirnmin yapildiginin kabuli de-
gildir. Kuskusuz soykinmin yapildigini kabul ettirmek
icin mlcadele gerekir. Ama, kendisine sosyalist yaftasi
takanlarin, Bolgevik Partizan sayr 9/10’daki tavri ¢arpi-
tarak Bolgeviklere “sosyal soven” elestirisi ydneltenlerin
(bakiniz, Dékumanlar, sayfa 45), Ermeni ulusal sorunu
ve soykinm konusunda dogru bir konumda olduklarnnin
temel 8lgUst, soykinmin kabult degildir, olamaz da.

Gerek, Sosyalist Alternatif dergisi adina konugan ve
ayrica panele bir de karar tasarisi sunan kiginin tavri,
gerekse de bu karari onaylayan diger dergilerin temsil-
cilerinin tavirlan bize, bir kez daha bunlarin Ermeni ulu-
sal sorunu ve soykirim konusunda yanlig bir yaklagima
sahip olduklarini géstermektedir.

Ermenilerin Bati Ermenistan’a dénme, yerlesme ve
aynima hakkinin savunulmasini birakin bir kenara, M.
Dabak tarafindan dile getirilen dénme hakki bile savu-
nulmamaktadir. Bu tespiti yaptigimizda, Sosyalist Alter-
natif temsilcisi, ya da Fatih Sénmez, “hayir, benim ko-
nusmamda bu hak savunulmaktadir” diyerek itiraz ede-
bilir... Ama itirazi bosuna:

a) Panel'e sunulan karar tasarisinda ve alinan karar-
da bu hak savunulmamaktadir.

b) Bu sorun, “Turk solu” olarak ele alinanlara elestiri-
nin yéneltildigi yerde gundeme gelmektedir ve sorun
s6yle ortaya konmaktadir: ‘

“Bizim solculanimizin bir orta yol aramalar bosunadir.
Bu iki yol arasinda bir orta yol yoktur. Bu nedenle 'Er-

meniler ulus mudur, degil midir’ tartigmasini bir kenara
birakip, TC'ye, tlkelerine dénmek isteyen Ermeni halki-
na, 'litfen’ yer agmasini maddi ve manevi zararlarin
tazmin etmesini dayatmalidir.” (Dékimanlar, sayfa 32)

Bu tavir iki agidan yanlistir. 1) Ermeni soykiriminin he-
sabinin fagist Turk devietinden devrimle sorulmasi, Er-
menilerin Batt Ermenistan’a dénme sorununun devrime
bagl ele alinmasi yaklagimi burada yoktur. Sorun refor-
mist bir temelde ele alinmakta, Turk devletinden soyki-
rnmin maddi ve manevi tazmin talep etmekle kendisini
sinirflamaktadir. Fagist TUrk devletinin varligi sartlarinda
Bati Ermenistan’a dénecek Ermenilerin, anda TC sinir-
lart iginde yagayan Ermeniler gibi ulusal baskiya maruz
kalacaklarn gercedi gbzardi edilmektedir.

2) Yanhg bir gercevede de olsa, béylesi bir sorunu
TC'ye dayatmasi gereken, Sosyalist Alternatif degil de
“Tlrk solu” olarak elestirilen “solcularimiz”dir. Yani gok
enternasyonalist gortinen Sosyalist Alternatif temsilcisi-
nin béyle bir sorunu yoktur.

Sdzkonusu dergi temsilcilerinin Ermeni soykirnmi ko-
nusunda panel duzenlemeleri, bu konuda geg de olsa
belli tavir takinmaya baglamalari ve bu tavirlarin bir bé-
ltmunun yurtdiginda yayinlanan gunlik gazetede (Oz-
gur Politika) yayinlanmasi; Ermeni sorunu konusunda
tavir takinma baglaminda olumilu bir gelismedir. Fakat
bu olumluluk, igerikteki bir olumluluk degitdir.

icerik olarak takinilan tavirlar birbirine yamanmaya
galigilan, eklektik tavirlardan olugmaktadir. Ermeni so-
rununda éne strllen talepler ve bu konuda takinilan ta-
virlar, soykinmi kabul ettirme ve soykirnma kars! olma
yOnlyle olumlu, ama soruna temel yaklagimda refor-
mist, milliyet¢i ve evet sosyal soven tavirlarin Stesine
gegcememistir. 1996'da yapilan panelde savunulan du-
stincelerin éne ¢lkan bazi yanlan béyledir. Bu dugtn-
celerin 26 Nisan 1998'de yapilan panelin bildirisine
yanstyan ve 6nemli olan diger yanlar ise soyle ortaya
¢lkmaktadir,

ERMENI ULUSUNUN VE
BATI ERMENISTAN'IN
VARLIGININ REDDI...

Nisan 1998'de Almanya’nin Frankfurt sehrin-
26 de yapilan panel, yukarnda da agikladigimiz
gibi Alternatif, Halkin GUnlugu, Kaldirag, Ki-
zil Bayrak ve Ozgur Gelecek dergileri tarafindan hazir-
lanmig ve Ozgur Atilim dergisi tarafindan da desteklen-
mistir. Bu dergilerin savundugu gérugler bilindiginde
1996'daki paneli dizenleyenlerle ~bazi isim degisiklik-
leri diginda— bu bilesime katilanlar tarafindan duzenie-
nen ve 1996'nin devami olan bir panei oldugu tespitini
yapmanin énlnde hi¢ bir engel yoktur.
1996'da yapilan panelde oldugu gibi, bu aiti dergi
imzali bildiride de soykirimin Ermeni ulusuna degil, hal-
kina yapildigi savunulmaktadir. Buna birkag érnek: “Er-
meni halkinin soykirimi ve TC iligkisi”, “24 Nisan 1915:
Ermeni Halkinin Soykinm GUnu olarak ilan edilen tarih-
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sel glnde”, “Ermeni halkinin soykinmdan gegirilisinin
81. yil déndmddur”. (1996 panel dékimanlarindan)

“Ermeni halkinin soykinmi”, “Ermeni halkint kinmdan
geciren”, "Ermeni halki (g bin yildan beri”, “Ermeni hal-
kinin kinmdan gegirilisinin sorumlusu”, “83 yil énce Er-
meni halkina ydnelik gergeklegtirilen bu soykirim”.
(1998, alti dergi imzali ortak bildiriden)

Bati Ermenistan’da Ermeni ulusunun varligi, Ermeni
haiki tespitiyle yok sayilirken, Bati Ermenistan ise son
yillanin ¢ok tilsiml kavrami olan “Anadolu” tanimlama-
siyla ortadan kaldirimaktadir. Ermeniler ve Ermeni so-
runu sézkonusu olunca, ulus yerine halk, Tirkiye yeri-
ne “Anadolu” tanimina sarnimaktadirlar. Turk soveniz-
miyle Kurt milliyetgiligi Ermeni sorununda birbirine el
uzatiyor. Sonug: Ermenilerin soykinmdan énce Bati Er-
menistan’da ulus olduklarinin ve “Anadolu” denen cog-
rafyanin énemli bir bélimdnin Bat Ermenistan oldugu-
nun reddedilmesidir.

1996'daki panelde alinan kararlarda Ermenilerin Bati
Ermenistan’a donme, yerlesme ve ayriima hakkinin
sézkonusu edilmemesinin ardindaki gergek, tam da Er-
menilerin ulus olarak varlh@nin reddi ve Bati Ermenis-
tan'in “Anadolu”ya dahledilmesidir. Misak-1 milliyi red-
dettigini iddia edenler, Ermeni sorunu konusunda, ger-
gekte misak-1 millinin savunuculugunu yapmaktadirlar.
Bu yaklagim Nisan 1998'de yayinlanan bildiride de sur-
durdimektedir.

Bildirideki bazi tavirlar soyledir:

“20. ytzyihn ilk soykinminin gergeklestidi toprakiarin
sosyalist basin gevreleri ve devrimciler olarak bu soyki-
rimi gergeklegtirenleri lanetle aniyor ve protesto ediyo-
ruz!”

Bildirinin ilk paragrafinda takinilan bu tavirda, bilingli
olarak soykinmin gergeklestigi topraklarin adi verilme-
mektedir. Boylece ¢ok “enternasyonal” takilan “sosya-
list basin gevreleri ve devrimcilerin -20. yizylin ik
soykinminin Ermeni soykirimi oldudunu bilmeyenler—,
hangi Ulkenin ya da nerenin “devrimcileri” oldugunu
bilme durumunda degildir. Sabirli ve merakl okuyucu
bildirinin yansina geldiginde bu gok “enternasyonal” ta-
kilan kesimin “Biz Turkiye'nin sosyalist basin ¢evreleri
ve devrimciler” oldugunu tespit edebilme durumuna
gelmektedir.

Boylece, bir kez daha a) “Anadolu”dan bahsedildi-
ginde, b) Soykinmin gergeklestigi topraklardan bahse-
dildiginde s6zkonusu edilen Turkiye'dir. Soykirim, esas
olarak Bati Ermenistan’da ve Turkiye ve Kurdistan'da
yagayan Ermeniler Uzerinde degil de, TUrkiye'de yapil-
migtir. Ve “Tirkiye’'nin sosyalist basin cevreleri ve
devrimciler’i de; Bati Ermenistan’ yok sayarak bu
soykinmi lanetliyor.

Bildirinin ikinci paragrafi soyledir:

‘24 Nisan 1915 yili insanlik tarihinde unutulmayacak,
unutturulmamasi gereken bir Sneme sahiptir. 84. yildo-
niimdnde lanetledigimiz Ermeni halkinin soykirimi in-
sanlik icin utang verici bir olaydir. Bizler biliyoruz ki in-
sanlik tarihinin 6zgurlik, kardeglik miicadelesinin her
déneminde siniflar kendi ¢ikarlari geredi siddet politi-

kalarini biz emekgilere yénelik uygulamaktan cekinme-
miglerdir.” (ayri yerden)

Soykinmin Ermeni ulusuna degil de Ermeni halkina
yapildigi gorlsi, burada daha agik bir bigimde gortl-
mektedir. Buna gére, siddet politikasi, soykinm Ermeni
emekgilere (panelciler emekgilerle halk kavramini ayni
anlamda kullaniyorlar!!!) yénelmigtir. 1996'da tarihi
kendileriyle baglatanlarin bu tavirlari, Ermeni soykirnmi
ve sorunu konusunda ne kadar yanlis tavir iginde ol-
duklarini ve evet siyasi cehaletlerini ortaya koymakta-
drr.

Bu siyasi cehalet soykirma karsi nasil miicadele edil-
mesi konusunda da surdurllmektedir. Tavirlan géyle-
dir:

“Bizler halklara y6nelik bu vahsi katliamiar tarihin de-
rinliklerine atamayiz. Bu soykinmlari unutturmaya cali-
sanlarin tersine tarihin bugtn igin gerekli oldudguna vur-
gu yaparak egemenlerin bu utang verici gerici siddeti-
ne cevap olma yolunda yurdmeliyiz. Bu tir soykirimiar
araciligiyla halklar arasinda yaratilan digmaniigin énd-
ne ancak bdyle gegebilecegimizin bilincindeyiz.” (ayni
yerden)

Bu gok “felsefi” ifadeler, okuyucuya, bildiriyi yayinla-
yanlarin Ermeni soykinmi konusunda ne kadar keskin
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tavira sahip olduklar goérantlsinu vermektedir. Fakat
bu sadece laf kalabaligidir!

Laf kalabaligi icinde, bizzat soykirimin yaratilan dig-
manhdin bir sonucu oldugu gergedi tersylz edilmekte-
dir. Yine soykinmda Turk ve Kdirt ulusundan isgi ve
emekgilerin, Turk ve Kart halkinin sorumlufugu ortadan
kaldinimaktadir. Aktarilan bu alintiya bakildiginda soy-
kinm, “egemenlerin utang verici gerici siddeti” olarak
degerlendirilip, bunun sorumlusunun da egemenler ol-
dudu ortaya ¢ikmaktadir. Fakat her paragrafindan cev-
herler ortaya koyan bu bildiride sonug itibaryla soyki-
nmdan sorumlu géralen ittihat ve Terakki Cemiyeti'dir.
Tespitleri aynen soyledir:

“Bizler biliyoruz ki 20. yizyiin basinda Ermeni halkini
kinmdan geciren Osmani Imparatorlugu ve takipgisi
Turkiye Cumhuriyeti devietidir. Ermeni halki Gg¢ bin yil-
dan beri yasadidi topraklarda 20. yizyila birlikte kendi
kaderini tayin ederek uluslasmaya girmigtir. Tumlyle
devrilmis ve Tirklegtirilmis unsurlardan olusan ve Os-
manl devletini yasatma amaciyla kurulmus Ittihat ve
Terakki Cemiyeti (ITC) Ermeni halkinin kinmdan gegi-
rilisinin sorumlusudur. 2 milyona yakin Ermeni katledil-
mig ve sdrdimdsgtdr.” (ayni yerden)

Alintida Uzerine durulabilecek birka¢ sorun var, ama,
esas sorun, soykinmin sorumtusunun kim oldugu konu-
sunda takinilan tavirdir.

Kugkusuz, Ittihat ve Terakki Cemiyeti de Ermeni soy-
kinmindan sorumludur. ittihat ve Terakki Cemiyetinin
ve ¢zellikle Talat ve Enver gibilerinin bu soykirima 6n-
derlik etme duzeyindeki sorumluluklan da olgudur. Fa-
kat soykinmdan tek sorumlu ittihat ve Terakki Cemiyeti
degildir. Soykinmin esas sorumlusu Osmanl/Tirk dev-
leti ve hakim siniflardir. Soykinmin sorumlulugunu sa-
dece ittihat ve Terakki Cemiyetine ytklemek hem Os-
manl devletini ve hem de devami TC'yi aklamaktan
bagka hig bir anlama gelmez. Boylece devlet hedef ol-
maktan ¢ikarilimaktadir.

Bildiride ortaya konan tavir, sosyalist ve devrimci ol-
ma iddiasinda olan dergilerin Ermeni soykirimi ve soru-
nu konusunda yanlis konumda olduklarini agikga orta-
ya koymaktadir.

BiR BASKA ETKINLIK

ve 25 Nisan 1998 tarihlerinde, yine Alman-
24 ya'nin Frankfurt sehrinde yapilan etkinlikler,

“Halklar Arasi Diyalog Igin inisiyatif (Soykirim
karsitlari érgutlenme platformu)” tarafindan dizenlendi
ve bazi diger érgut, grup ve derneklerce de desteklen-
di.

Ozgur Politika gazetesinde bu etkinliklerin propagan-
dasi i¢in birkag gun toplantinin ilani ve giindemi yayin-
land.

Yukarida da belirttigimiz gibi bu etkinlikler “Anadolu,
senin Ermeni evlatlarin nerede?” bagligiyla yapildi. Sim-
diye kadar gazete ve dergiler Gizerinde kamuoyuna ya-
yinlanan konusma, Alman yazar Wolfgang Gust'un ko-

nusmasi oldu.

Bu etkinlik konusunda deginmek istedigimiz temel
sorun, bunlarin da “Anadolu” tanimini kullanarak Bati
Ermenistan’'in varigini gbézardi etme, reddetme konu-
sunda, alti ortak imzal bildirideki ve 1996'daki panelin
tavriyla ayni konumda olmalaridir.

Nasil ki Turkiye tanimi Kdrdistan'in bir pargasini, ku-
zeyini ve Bati Ermenistan’t yok saymak igin kullanilagel-
migse, simdi, 6zellikle son birkag yildan beri kendisine
devrimci, sosyalist diyenler tarafindan kullanilan “Ana-
dolu” tanimi da Trakya'yi digta tutma diginda ayni ige-
rikle kultaniimaktadir.

Bati Ermenistan’t “Anadolu” kavramina siginarak yok
saymak, 6zde hakim siniflann tavirlariyla aymdir. Halk-
lanin birligini istiyor géruntistnun ardina gizlenerek mi-
sak-1 milli sinrlarinin savunuculugu yapiimaktadir,

Burada ortaya koydugumuz tavirlar diginda géze car-
pan iki tavir, Mihri Belli sahsinda Turk sovenizmi, Ke-
malizmin savunuculugu ve Roni Alan sahsinda Kdart
milliyetgisi tavirlardir.

Ermeni soykinmt ve sorunu konusunda dogru, mark-
sist-leninist tavri devrimci ve sosyalist olma iddiasinda
olanlar arasinda da egemen kilabilmek, - Bolsevizmin
bayragini daha da yukseklere gekmek igin is baginal

11 Mayis 1998 X

NOT: Dergimiz yayina hazirlanirken, Ermeni soykiri-
minin taninmast hakkinda yeni bir gelisme oldu. Fransiz
Ulusal Meclisi'nde “Fransa, 1915 Ermeni Soykirimini
agikga tarimaktadir.” diye tek cimilelik bir karar tasari-
s kabul edildi. S6ézkonusu tasari, Senato tarafindan da
onaylanirsa yasalagacaktir.

Fransiz Ulusal Meclisi'ndeki bu gelisme, fagist Turk
devletinin yogun tepkisini beraberinde getirdi. Fransiz
hakim siniflarinin bir bélimuntn Ermeni soykirmini kul-
lanmaya ¢alistigini gdsteren bu gelismeyle birlikte, fa-
sist Turk devletinin Ermeni dismanh@ini kéruklemede
ne kadar ilerledigi de bir kez daha agikga goruldu.

Fasist Turk devleti yeni bir Ermeni dismanhig kam-
panyasina bagladi. “Esas soykinmi yapanlarin Ermeni-
ler oldugu, Turklerin vatanlarini savunmak igin savasti-
gini ve vatan savunusunun ne zamandan beri soykirim
diye adlandirldiginin” teorilerini yeniden piyasaya sur-
duler. Fransa’'nin Afrika’da soykirim yaptigini ve bu yUz-
den de Fransizlarin Turklere hig bir sey sdylemeye hak-
larinin olmadi@ini da bu arada hatirlattilar.

TUm burjuva medya Ermeni dugsmanhgini kérakleme-
ye devam ediyor. 20 Haziran'da, Avrupa’daki irkgi, fa-
sist Turkler Fransa’'da protesto eylemi yapacak.

Fagist Turk devletinin Ermeni digmanhdini kérikle-
mede sinir tanimadil bir kez daha ortaya ¢ikti. Gelig-
meler ve takinilan tavirlarla ilgili gelecek sayimizda tavir
takinacagiz.

sterka bolsewik

STERKA BOLSEWIK 1 4 HEJMAR 4 - HEZIRAN '98




STERKA BOLSEWIK 1 5 HEJMAR 4 - HEZIRAN '98




Aydin gecinen bir sovenistin,
Prof. Baskin Oran’in
kimi hezeyanlari...

dan buyutk haz alan o kadar gokga “aydin” var ki

bu konuda kelimenin gergek anlaminda bir aydin
enflasyonundan bahsetmek mumkindir. Boylelerinin
miskinlik derecesinden kendilerine hayran/digkin ol-
duklarini belirtmek bile gereksiz. Her ne kadar sézde
aydin kimlikli olmalari noktasinda hepsi ayni yolun yol-
culari olsa da, degisik bir dizi konu hakkindaki gérus,
dusunce, 6neri, fantazi ve ¢ozimleri vs. farkh farklidir.

Bu tip aydinlardan biri de profesér Unvanli Baskin
Oran'dir. Bu “mesghur aydin” adam, kapkara zehir sa-
can “Aydinlik” dergisinin kdgse yazaridir. Kart sorunun-
da s6zde uzmandir, gazetesinin ¢izgisinde komplo te-
orileri Uretmede ve kargidevrimci siyaset yapmada pek
yamandir. Ve bu "aydin adam” ayni zamanda dipediz
kaba bir Kurt ulusal kurtulug micadelesi karsitidir.

Baskin Oran, 26 Nisan 1998 tarihli haftalik “Aydinlik”
gazetesinde Kurt ulusal micadelesi ve somut olarak
da mucadelenin buglnk( durumu Uzerine yaptigl de-
gerlendirme yazisinda nasil bir “aydin” oldugunu orta-
ya koymaktadir. Onun bu makalesi gergek anlamda bir
ibretlik belge niteligindedir. Tipik Kemalist gazetecilik
ve MGK gudimld “solcu” sovenist gazetecilik yapan
Baskin'in dediklerine bakalim...

“Turkiye simdiye kadar Kurt sorununda yalnizca as-
keri yéntemi kulland.

1925'te, I4mi cimi yok, bagka birsey yapamazd!. Cun-
ku daha Cumhuriyet kurulmadan kurulmusg bir érgutdn,
Azadi'nin silahli ayaklanmasi kargisindaydi ve kendini
koruma refleksi yalnizca dogaldi.” (Aydinlik, 26 Nisan
1998, Bu yazidaki bitin alintilar ayni tarihli gazeteden
yapimgtir.)

Baskin Oran, 1925 Seyh Sait ayaklanmasinin askeri
yontemlerle, yani sémUrgeci vahsetle bastirimasini ala-
bildigince "dogal" degerlendirmesini yapabiliyor. Yani
sdmirgeci Kemalist kiyim makinesinin Kdrt soykirrmina
onay veriyor. Neden? Culnk( soykinm yapimasaydi,
belki de Kurt milliyetgileri kendilerine alan agabilirdi;
TC'nin Uniter bekas! delinebilirdil iste Baskin Oran tam
da burada uyaniyor ve ayaklanmanin bastiriimasini
onayliyor. Derin tahlilci Baskin, derin devletgilerin kula-

K endine “aydinm” diyen ya da b&yle aniimasin-

gina ufleme oraninda milim sapmtyor! Basiyor analizi
ve Krtlere uygulanan katliamlara ve baskilara “haklihk”
temeli kazandirmaya g¢aligiyor. Bununia da yetinmiyor:

“Sonunda Kurtler 1980'den sonra yine silaha basvu-
runca akhmiz basimiza geldi.

Fakat, ayaklanma hangi slre¢ sonucu ¢ikmig olursa
olsun, yine burada askeri yéntem dogal sayiabilirdi.
Nihayet, hicbir refim, silahli ayaklanmaya silahla yanit
vermekten bagka birsey yapamazd."

“Aydin” ve Ustelik “sosyalist” geginen bu 6zel tGnvan-
Il “sivil general” ise generaller getesinin istedi dogrultu-
sunda tavir takinmaktadir. Generallerin verdigi bilgi
Uzerine hareket ettigini not dliserek kendi “sivil gene-
rallik” konumunu gizleme gabasi igine giriyorsa da, ke-
fimenin gercek anlaminda ordu kurmaylariyla birlikte
hareket ettigini ortaya koyuyor. Bu kisi, 50 bine yakin in-
sanin élumunden, 4 bin kdyln bogaltimasindan, binfer-
ce faili meghul cinayetin islenmesinden, milyonlarca
Kurdiin gog ettiriimesinden, doganin atege verilerek ta-
lanindan... sorumlu TC ve onun ordusunun barbarligini
bir ¢irpida “dogal” dederlendirerek ordusunu ve devle-
tini arkaliyor, yapilan katliamlarin tellalli§ina soyunuyor.

Soyle diyor;

“Ama, artik bitmig bulunuyor.

Eger resmi makamlar dogru séyltiyorlarsa, ki séyle-
dikleri anlasiliyor, Kart milliyetgiliginin bir silahli ayak-
lanmasi daha kesin bir bagarisizlikla bitti.”

Fasist sémurgeci TC'nin kurmaylarindan aldigi refe-
ransla yazisina yon veren yazar, generallerin ve Steki
devlet erkaninin bile sdylemedikleri bir kesinlikte so-
nuglar koymayi tercih etmektedir.

Baskin, baskin bir tutum igine girerek “generallerden
once ben saptadim” heyecaniyla “en iyi devlet savunu-
cusu” oldugunu kanitlamak istiyor.

Bizzat bu haksiz savagl yUrGtenlerin bdburlenerek
styledikleri sey “marjinallegtirdik” lafzidir. Son “Murat
Operasyonu” da Kuzey Kurdistan'daki ulusal uyanig ve
mUcadelenin bitirilemediginin ifadesidir, ordu “"mar-
jinallestirdik” lafziyla bu gergegdi ifade etmektedir.

Yazarin, devletinden Ug adim 6ne gecerek devletini
pohpohladigi ve yalanina bes katti§ somut bir gelisme
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kargisinda sdylenebilecek en uygun sey su olabilir:

TC seninle ne kadar gurur duysa azdir bay Baskin!!!

Baskin Oran, ¢ok agik bir bigimde Kemalist Esat Boz-
kurtlarin izinden gitmekte oldugunu ortaya koymakta-
dir. Bu goven aydin, buglnki mulcadelenin bittigini
gergekten de inandirict kilabilmek igin hemen diin olan-
larla bagini kurma kurnazligini devreye sokuyor. Oyle
ya, éncekiler ¢esitli nedenlerle —burada nedenleri Gze-
rine durmamiza gerek yok— bagariya ulasamadilar.
Oran kendi ¢iplak yalanini gegmigin bu olgusuyla birlik-
te seslendirerek  inandirici olmaya caligiyor... Ama
bosuna!

Yazarda, aydin sorumlulugu olmadigi ¢ok agiktir.
Okul yuzi gérmekle; “prof.” Gnvani almakla aydin ola-
mayacagdinin en yalin érnegini Baskin Oran tiplemesin-
de gbriyoruz.

Bilgiye, tarihsel gergeklere, somut olgulara sirtine dé-
nen kartvizit aydinlary; Kart-ulusal micadelesi karsisin-
da devletten daha devletgi olduklarini belgeleyerek
emekgilerin ve ezilen halklarin hizmetinde aydin ¢ézellik-
lere sahip bulunmadiklarini fazlasiyla kanitiamiglardir.

Yazarin bazi bagka incilerine de bakalm...

“Reform yapmak zorunda kalan bir Tlrkiye béyle bir
durumda yalnizca vermekle kalacak.

Verdiginin hicbir, ama higbir anlarm olmayacak. O
zaman Kdrtler aldiklariyla kesinlikle yetinmeyecekler."

Baskin Oran, Turkiyesini koruyor ve kolluyor, yani;
Turk devletini 6zgurlik isteyen Kurt ulusundan kurtar-
mak igin Uzerine kapaniyor, siper oluyor.

Baskin Oran'in siper oldugu Turkiye nasil bir Ttrkiye?
Savundugu devlet nasil bir devlet?!!

Bu Turkiye, gincel sdylemle cetelerin yonettigi bir
Turkiye! Bugline kadar onbinlerce yoksul Kdrt kéylusu-
ndn olddraldagu, son on besyilda elli bine yakin Kur-
din katledildigi bir Turkiye! Devrimcilerin ve komUnist-
lerin katledildigi; devrimci, ilerici muhalefetin kanla bas-
trildigr bir Tarkiye!

Oran 6yle masumane bir TUrkiye tablosu giziyor ve
savunuyor ki, Turkiye devleti hakh; kendi kimliginin ta-
ninmasini isteyen Kdrtler haksiz ¢ikiveriyor! Bu gézi
dénmis Kemalist bir-iki kirinti kabilinde reformlarin tar-
tisiimasina bile tahammUl edemeyecek kadar govendir.
Turk hakim siniflar, bdylesi bir “aydinin” kiymetini iyi
bilmelidir!

0, “6nce ez, sonra ¢6z” goéristini savunmaktadir. O,
TUrk devletinin reform yapmasini Kdrt ulusal hareketinin
bitirilmesine baglamaktadir. Oran’in igine govenizm 6y-
lesine iglemigtir ki, aslinda sunu séylemek istiyor: “Son
isyani da bitirdiniz, elinize saglk; ama reform igin ge-
cikmeyin ¢unkd arkasindan yeni bir isyan gikabilir ve o
zaman hi¢ kimse bizi kurtaramaz!”

Bu korkusu boguna degildir.

Kardistan eninde sonunda ¢zglrlesecek, bagdmsiz
ve sosyalist bir tlke olacaktir. Bu belki bugtn kimileri-
ne hayal gibi gelebilir, ancak unutulmasin ki proletarya-
nin, emekgilerin ve ezilen halklarin hayalleri er ya da
ge¢ mutlaka gergeklesecektir. Daha buginden bunun
farkinda olanlarin sayisi hi¢ de az degildir. Bagta s6-

mulrgeci Turk devleti ve onun has savunucusu Baskin
Oran bunun hayal olmadidini ¢ok iyi biliyor. Oran’in yal-
vara yakara devletinin uyanik olmasini istemesinin basg-
ka ne anlami olabilir?! israrli bir sekilde “Kurtler aldikia-
rnyla kesinlikle yetinmeyecekler” sézlerine vurgu yap-
masi ve ¢IKis noktasi olarak bunu almasi, agik ki yaza-
rnn gelecekte nelerin olacagini gticlt bir bigimde sezin-
ledigini gosteriyor. '

Koruma gudusuyle yazdidi yazida, “tehlike” konu-
sunda kimi ipuglari veriyor. Ornegin, “yoksulluk” bagla-
minda ve yine patron-ig¢i konumlanigina dair yazdikla-
1 esas “tehlikenin” nereden gelecegine igaret etmig
oluyor. Onun asil korkusu, sinif mucadelesidir! Bu du-
rumda, devleti adina daha bugtinden kaygi duymama-
sI diglnulemez!

“Once ez” planinin sonuna gelindigini ve artik siranin
¢ézumde oldugunu hesap eden yazar, “sonra ¢bz"
esprisine bagdlh bir gekilde “Ne yapmall?” sorusuna
Ecevitvari cevap veriyor. Séyle yaziyor:

“Kdrt kSkenliler fukaraligi ne kadar yenebilirlerse, bu
devlete o kadar géndilld baglaniriar.”

Gelinen yerde, rkgisindan liberaline kadar bir dizi
gevre bu plan Gzerinde anlagmaktadirlar. Yazar, bu an-
lamda yeni olmayan ama énemli bir gsey soéyliyor:

Kurdu, devlete zincirle baglamak lazim! Fukaralik,
Kurdun devlete daha siki baglanmasinin énlinde en-
geldir. Bunun icin fukaraligi yenmek lazim. Bu fukaralik
devletin bagina beladir, bu bela bir gun bizi iktidardan
edebilir vs. Eger mide guruldamazsa tipis tipis devlete
sadakat gosterirler ve biz de misak-i milliyi, ulus devle-
ti ve Gniter devletimizi pasa pasa yUrtttrtz! Yalniz bu
isi yaparken, Kurdd Kirde havale etmek daha yerinde
olur. Birakin onlar birbirleriyle udrassiniar. Yani, Kart
burjuvazisini blydtelim ve Kdrt isgi ve emekgisine kar-
sl bizzat bu KUrt burjuvast savassin. . .

Baskin Oran sdyle akil veriyor:

“Bir: Kurt kékenlilerin yogun oldugu bélgelere, iktisa-
di maliyeti kaca ¢ikarsa ¢iksin, kiitlesel yatinm olanak-
larini simdiye kadar gérilmemis bigimde desteklemnek.
Kt kokenliler fukaraligi ne kadar yenebilirlerse, bu
devlete o0 kadar géndilli baglaniriar.

Burada en dikkat edilecek husus, yatirimi bdlgedeki
Kurt kbkenlilerin yapmast. Yoksa, isverenle Turk, is¢iy-
le Kdrt 8zdeglegir. Bilmem, anlayabildiniz mi.”

Soylenilen gayet agiktir; Kirdin devlete baglanmasi
icin elden ne geliyorsa o yapilsin, ama gecikilmesin,
simdi yapilsin denmektedir. iste yazarin énemli dedigi-
miz 1srari tam da burada anlam kazaniyor. Cunki gele-
cekten yana hakli olarak hayli kaygili géztkmektedir.

Ancak uzun vadede bu konsept de tutmayacaktir.
Kdrdistan'daki ulusal kurtulus mucadelesinin sonucu-
nu/kaderini belirleyecek olan proletarya ¢nderligindeki
savagim gelistikge sodmdrgecilerin yenilgisi kaginiimaz
olacaktir.

Oyleyse, her alanda Bolsevik mucadeleyi yikseltmek
igin is bagina!

19 Mayis 1998 X
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TEVGERA JUINEN KOMUNISTwWY

Kuzey Kiirdistan’da
nufus planlamasi ve
MGK

“... Cellat uyand yataginda bir gece

Tannim dedi, '‘Bu ne zor bilmece’

Oldukge ¢odalyor adamiar

ben tikenmekteyim Sldurdiikge”
(Ataol Behramogiu)

is¢i sinifinin ve tim emekgilerin kotd yasam ko-
sullarinin kdkeninin kapitalist sistem oldugunu
gizlemeye ¢aligirlar.

Hakim siniflar bir yandan sOmurunun, baskinin kay-
naginin  gériimesini engellemeye caligirlarken, diger
yandan da sémiri ve baskilarin sézkonusu edildigi
yerde, kendilerinin bunlarla dogrudan bir iligkisinin ol-
madigini 6ne strmeye galismaktadirlar.

Burjuvazinin tim ideologlar da bu temelde teoriler
Uretmeye ¢aba gdstermis ve burjuva hukimranligin
“hakli”liginin teorilerini yapmuglardir.

Bu baglamda burjuva ideologlarinin savundugu en
Onemli teorilerden biri, “ntifus teorisi”dir. Onlar bu teori-
lerini Malthus’a dayandirmaktadirlar. 1766-1834 yillan
arasinda yasayan ingiliz ekonomisti Thomas Malt-
hus'un ndfus sorunuyla ilgili teorisine gére, isgilerin se-
faleti yogun nifus artigindan kaynaklaniyor. Btin so-
run dogurganhgin yogunlugundadir. Kapitalizmin
isgilerin yoksullugundan herhangi bir sorumiulugu yok-
tur. Marks bu teorinin yanlighgint bilimsel olarak ortaya
koyar ve mahkum eder. Marks'a gére, yiginlarin yoksul-
lugu kapitalizmin Gronudar ve bunun temel sebebi de
sémdradur.

Marks'in bu teoriyi ¢urtmis olmasi olgusuna rag-
men, burjuva ideologlar 1870'li yillarda Malthus’un bu
ddsuncelerini, “Neo-Malthusguluk” olarak yeniden pi-
yasaya surduler. Bu teori, savaslari, dogum kontrolind,
salgin hastaliklari kapitalizmi destekleme ve yiginlarin
sefaletini yatigtirma araglari olarak kabul eder.

Malthus’a dayandirilarak geligtirilen bu siyaset, gunu-
muzde de egemenierin Irk¢! siyasetinin temel taglarin-
dan birini olugturmaktadir. Ornegin Avrupa'nin bir dizi
Ulkesinde kadinlarin dogurganiig ézel primlerle adul-
lendirilirken, geri birakilmis Glke kadinlarina zorla kisir-

I I akim siniflar egemenliklerini strdtrebilmek igin,

lagtirma ve saghga zararli korunma araglar dayatiimak-
tadrr.

Uluslararasi burjuvazinin yaptigi isi, Turk burjuvazisi
de dogal olarak yapmaktadir. Turk hakim siniflar Ku-
zey Kurdistan'da “niifus planlamasi” konusuna da “el
atmakta” geri kalmadilar. MGK patentli bu “yeni nifus
planlamas!”, Aileden Sorumiu Devlet Bakanli§ tarafin-
dan, “Kadin Saghgi Egitimi” adi altinda uygulanmaya
baglandi. Burjuva medya ‘Dogu’da aile planlamasi ise
yaradi” bigiminde propaganda yiir(ttu.

Fasist Turk devletinin Kurt ulusuna yonelik strdarda-
gu haksiz, gerici savag tim hiziyla stryor. Kéyler ya-
kilip yikillyor, zoraki gég ettirmeler, sUrgunler; “faili
belli” katliamlar devam ediyor; bir operasyon bitmeden
digeri bagliyor; sinirétesi operasyonlar duzenleniyor;
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irkgihk, sovenizm azdiriliyor vb.
vb...

Kisacasl, barbarlik had safhada.

Fagist Turk devletinin strdirdu-
9l bu barbarliga ragmen, Kurt ulu-
sunun micadelesi de suruyor. Ha-
kim siniflar, katlederek, sirgin
ederek yok edemedikleri Kurt ulu-
suna karsl, “nifus planlamasi” ad
altinda bagka yontemlerie de mu-
cadele ediyor. Temel dertleri, K(irt-
lerin ¢ogalmasini engellemek. Ku-
zey Kurdistan’s Kurt nifusundan te-
mizlemenin birkag yolunu deniyor-
lar. Sirgln, katletmek ve dogurt-
mamak...

Binlerce yerlesim alaninin yakilip
yikilmasi, milyonlarca kiginin gé¢
ettirimesi ve onbinlerce insanin
katledilmesi Turk hakim siniflarinin
istedigi “nufus planlamasi’nin ¢o-
zumu olmadi... Gog ettirilenler, kendi iradelerinden ba-
gimsiz olarak gittikleri yerlerde fagist Turk devletine ye-
ni sorunlar yaratt. Ayrica hakim siniflar, stirgtin edilen-
lerle, her seye ragmen yerini yurdunu terketmeyenler
arasinda bir benzerlik buldu:

“Dogudaki aileler gok gocuga sahip™ti.

“Kara gali” gibi gogalyordu gocuklar... Gelecegin sa-
hipleri, hakim siniflarin ylireklerine korku saldilar! Kart
nufusunun Kuzey Kurdistan-Turkiye'de 2025 yilinda nii-
fusun % 50'yi agmaya egilim gésterdiginin hesabini ya-
pan hakim siniflar, bdylesi bir gelismenin “vahim so-
nuglara” yol agacagini dugunerek, Kuzey Kirdistan'da
‘ndfus planlamasi” siyasetine agirlik vermeyi gerekli
goérduler. :

1996'da MGK'nin yapti§i bir toplantisinda ortaya koy-
dugu bu sorun, 1997 yili sonlarina dogru Anasol-D hu-
kimetinin Aileden Sorumiu Devlet Bakani Igilay Saygin
énculugunde yogun bir bigimde pratige gegirimeye
baglandi.

17 kurulus tarafindan olusturulan “Génalli Kuruluglar
Ulusal Kadin Saghgr Komisyonu” (KASAKOM) tarafin-
dan Kurdistan'in 11 ilinde uygulanmak istenen simdiki
“nufus planlamasi” tg yil stireli bir plan temelinde yapil-
mak istenmektedir. Bunun adi da “Kadin Saghgi Egiti-
mi Projesi”dir. Buna gére Kuzey Kurdistan'da kadinlar
“egitilecek”... daha az gocuk yapmaya ikna edilecektir.
Fazla gocuk dogurmanin kadin sagligina ne kadar za-
rarli oldugu Kurt kadinina anlatilacak... Béylece hakim
siniflann Kart kadininin saghgina ne kadar énem verdi-
gi ispatlanmig olacak...

Kadinlarin, burjuva temelde de olsa kendi sagliklari
icin aydinlatiimasi, kugkusuz karg gikilacak bir sey de-
gildir. Tam tersine, kadinlarin saghgi icin ne kadar cok
is yapilabiliyorsa o kadar iyidir. Ama sorunun &z,
amaglanan “ndfus planlamasi”, kadinlarin, bu somutta
da Kirt kadinlarinin gikarlar, saghd sorunu degildir.
Sorunun 6z4, Kurt nufusun gogalmasini engellemektir.

Hakim siniflarin gergek yuzu bu sorunda gok daha agik
ortaya ¢ikmaktadir: Bir yandan irkgi, soven yiizleri: Kirt
nufusun gogalmasini engellemek, diger yandan ise er-
kek egemenligi: Dogum kontroliinin sadece kadinlar
igin dngdrulmesi. ..

MGK patentli bu “yeni” “nifus planiamasi” projesi
icin caligmalara 1997 sonuna dogru baslandi. Esas
olarak kadinlara yénelik olan bu calismalar, ilk andan
itibaren sorun yaratti hakim sinfflara. “Kadin Saghg
Egitimi"ni verecek olan kadinlar, Kirt kadinlarina fazla
gocuk dogurmanin zararlarini Tirkce, evet sadece
Turkge anlatabiliyorlardi. Anlatiimasi gerekenlerse, sa-
dece ve sadece Kirtge anlayabiliyorlard. Birileri, “faz-
la gocuk dogurmak kadinlarin saghgini tehlikeye sokar”
derken, digerleriyse: “Em Tirki nizaning”, “We ji fam na-
kiné”, “Hun me ra ¢1 dibén?” (“Turkge bilmiyoruz”, “Sizi
de anlamiyoruz”, “Bize ne sdyliyorsunuz?”) diye tavir
takiniyorlards.

isin boyle gidemeyeceginin farkina varan “aydinlatici
gugler”, projenin ylriyebilmesi igin Kiirtge bilen génil-
luler aramaya basladi. Ulusal kimliginin bir pargasi, en
basitinden ana dili Kurtgeyi konusmasi, kendisine ya-
saklanan Kirt ulusundan insan araniyordu... Bu arayis,
Kart ndfusun gogalmasini engellemek, sémlirgeci fa-
sist TUrk devletinin planint yagama gegirmek igin Kurt-
¢ce bilen elemanlarin, daha dogrusu igbirlikgilerin arayi-
sidir.

Hakim siniflar simdi de Kurtge bilen insanlarin pesine
dugmus. Eger goénulll bulmazsa, Kirtge 6Jreterek
planlarini gergeklestirmeye calisacak. Kdrt nifusun go-
galmasini engellemek igin, Kiirtgeyi kullanacaktir. Ama,
ne yaparsa yapsin bir gikmazin igindedir.

Katliamlarla, surgtnlerle, haksiz ve gerici savasla yok
edemedigi Kdrt ulusunu, nufus planlamasiyla da yok
edemeyecektir.

Mayis 1998 X
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Sovyetler Birligi’nde
Kurt emekgcileri arasinda
kulturel alanda devrim...

“Proletarya diktatoérliigi altinda ulusal
kaltiir nedir? icerik bakimindan
sosyalist ve bicim bakimindan ulusal
olan bu kiiltiiriin hedefi, yiginlan
enternasyonalizm ruhuyla egitmek ve
proletarya diktatorliigiinii pekistirmektir.
(...) Bliylik Rus sovenizmine sapan
kimseler, Sovyetler Birligi’'nde
sosyalist inga doneminin,
ulusal kiiltarlerin dagiimasi ve tasfiye
edilmesi dénemi oldugunu saniyorlarsa,
cok yaniliyorlar.

Aslinda bunun tam tersi dogru.
Gercekten de Sovyetler Birligi'nde
proletarya diktatorliigli ve sosyalizmin
ingasi dénemi, icerikleri bakimindan
sosyalist ve bicimleri bakimindan
ulusal olan ulusal kiilttrlerin en parlak
dénemidir. Onlar besbelli ki, anadil de
genel okul yikiimliilagindiin
getiriimesiyle ve saglamlastiriimasiyla
birlikte ulusal kiiltiirlerin yeni bir glicle
gelisecegini kavramiyorlar.

“Geri milliyetlerin sosyalist insaya
ancak ulusal kiltiirlerin gelismesi
kosulu ile gercekten katilabileceklerini
kavramiyorlar. Ulusal kdiltlirlerini
gelistirmelerinde Sovyetler Birligi
halklarini destekleme ve tesvik etme
Leninist siyasetinin temelinin tam da
burada yattigini kavramiyorlar.

STALIN

neyi anladigini belirtmek, bu konuda birkag nok-
taya isaret etmek gerekiyor.

Oncelikle klasiklerin soruna yaklagiminin esas alin-
mas! gercedi bilince ¢ikarlmalidir. Marksist-leninist te-
ori ve pratikte bu konuda sahip olunan perspektifin
kavranmasi 1s1ginda, bir dizi gcevre tarafindan adina
kultdr devrimi denerek savunulan sapmalarin gorilebil-
mesi bakimindan da Leninizmin soruna iligkin bakig
agisinin bilinglere kazinmasi garttir. Burjuva liberal ide-
olojiye donik bir sempatinin giderek arttidi ve “sivil
toplumculuk” adi altindaki bu gérusin degisik bigimler-
de devrimci harekete empoze edilmeye caligildigr gu-
nimuzde, proletaryanin kiltir devrimine yaklagiminin
bilinmesi, kavranmasi zorunlu olmaktadir. Ele aldigimiz
konu badintisinda da béylesi bir zorunluluk bulunmak-
tadir.

Kultdr devriminden neyin anlagilmast gerektidi bagin-
tisinda Komtnist Enternasyonal Programinda aktara-
caklarimiz 6greticidir:

“Bu yeni insan toplumunu &rgdtleme roliin( yerine
getirebilmesi igin, proletaryanin kdltlrel bakimdan ol-
gunlasmasi; kendini yeniden big¢imlendirmesi; sosya-
lizmi ve yeni sosyalist kultird inga edebilmek igin, ken-
di saflan arasindan surekli olarak teknolojideki, bilim-
deki ve yénetimdeki bitlin bagarilan dzimleyebilecek
yeni proleter kadrolar yetistirmesi gerekir.

... Kitleler arasinda komdunist bilinci gelistirmek ve
sosyalizm davasini gergeklestirmek icin insanlarin kit-
leler halinde degistiriimesi zorunludur. Bu, ancak pra-
tik faaliyetlerin seyri icinde, devrim icinde gerceklese-
bilir.” (Komdnist Enternasyonal Programi, Aydinlik Ya-
yinlari, sf. 70)

Proleter devrim, yeni insan yaratilmasinin yolunu ag-
ti. Ancak bu toplumun her alanda yenilenebiimesi
uzunca bir strecin sonucunda gergeklegebilirdi. Degi-
sim, yalnizca parti ve devlet ¢alisanlariyla sinirlandirila-
mazdi. Bir ¢lgtde bu, dncelikli gbrevlerden biriydi ve
sUiphesiz ki ciddi bir baglangi¢ igin énemliydi. Ve fakat
bu kadariyla yetinilemezdi. ClnkU esas olan, kitlelerin
bluylk déntsime gonulll ve bilingli bir sekilde katilimi-
ni saglamak, emekgi yiginlar yeni insan yapabilmekti.

K |1saca da olsa, komunistlerin kiltGr devriminden
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Boigevikler, bu yonde ilk adimlarin atimasi baglaminda
higbir tereddlt gdstermediler. Yeni insanin ancak mu-
azzam bir k{itar devriminin Grinl olacagl gergegini
kavrayan komunistler bu alanda 6zel bir yogunlagmaya
gittiler.

Bir dizi alanda bagarninin kazaniimasi ancak kultdr sa-
hasinda yeni insanin yaratiimasina da baglydi. Ulkenin
sosyalist geligsiminin hazirlanmasina bagl olarak kaltar
sahasinda caligmalar baglatiici. Elbette zorluklar bd-
yUktd. Burjuvazinin ve onun etkisinde hareket edenlerin
kulturel alanda basarili olunamayacagi iddialarinin ak-
sine Sovyet Ulkesinde bu alandaki zaferin nasil kazani-
lacagini Bolsevikler gésteriyorlardi.

Proletarya diktatérligu devleti, henlz iktidann ilk bir-
kag gunlinde artik burjuvazinin kultur-egitim alanindaki
hakimiyetinin yani emekgilerin cehalete mahkum edilig-
lerinin tarihe karistigini; Ekimle birlikte emekgi kitlelerin
kdltar ve eg@itim sahasindaki tum faaliyetlerden en lyi
sekilde yararlanacaklarini agikladi ve basarnl bir pratik-
le sonuglanacak olan yolu agtt.

Bu dogrultudaki ¢abaya bagh olarak kultir alaninda
seferberlik gagrisi olumlu yanki buldu. Kitlesel katiim,
Sovyet insaninin hayatinda yeni bir devrimin basladigi-
nin habercisi olan gelismeleri mijdeliyordu. Ulkenin
efendisi artik genis emekgi Kitlelerdi ve bu kitleler her
alanda yogun bir galigmanin iginde gun gegtikge genel
kalifiye 6zellikleriyle 6ne ¢ikiyor, somut olarak kualtir
alaninda devasa geligmelerin birer ilerletici ve yaratici-
far olmaya galigiyorlardi. SUphesiz, amag yeni insan
yaratmaktl. KomuUnizme giden yolda en zor olani bu ye-
ni insani ortaya ¢ikarmakt. Ve fakat bu nitelikteki yeni
bir kusagin yaratiimasi birkag on yil iginde basarilama-
yacak kadar zordu. Bolgevikler, bu zorluk Kargisinda
geri ¢ekilmeyeceklerini ve bununla mdcadelenin zor
gececedini bilerek yeni insanin yaratiimasi ugrunda ise
koyuldular. igerde ve disarda bunun bir gilginlik oldu-
gunu sdyleyenler hi¢ de az degildi. Ancak butin bun-
lara ragmen Ulkenin gelecedi ve burjuvaziyle girilen
kavgada kesin sonuca ulagilmasi igin béyle bir devrim
kaginiimazd.

Sovyet Ulkesi igin kultir devriminin kaginimazhgin
Lenin soyle ortaya koyuyordu:

“Tam bir sosyalist tlke olmak igin.bize simdi bu kul-
tiir devrimi yeter, fakat bu kdltar devrimi bize gerek salt
kaltirel karakterli (¢lnkd biz okuma yazma bilmiyoruz)
gerekse de maddi karakterli korkung zorluklar sunuyor
(clinkG kultdrla olmak igin, maddi uretim araglarinin
belli bir gelisimine ihtiyag vardir, belli bir maddi temele
intiyag vardir).” (Lenin, Segcme Eserler, Cilt 9, inter Ya-
yinlar, sayfa 445)

Kalttr devrimi, devralinan zemin lzerinden bagariya
ulagamazdi. Bunun icin de Ulkenin her alanda geligtiril-
mesi, guclendiritmesi sartti. Genel editim alaninda ba-
sarili olmaktan, yeni sosyalist insanin yaratiimasina ka-
dar... ihtiyag duyulan asil sey ulkenin kendi ayaklar
Gzerine dikilmesiydi. Carlik Rusyasi'nin enkazini devral-
mak insanin énlndeki en blylk engellerden biriydi.
Ayni sekilde i¢ savas da Ulkenin imarini engelliyordu.

Kultdr devriminin basarisi; sosyalizmin ingasinin iler-
lemesine bagl olarak, insan faktérinin sosyalist temel-
de doénustdrllerek iyilegtirilmesi, biling olgusunun kad-
ro ve kitlelere ne ¢lgide géturildtigine baghyd. Ve
sUphesiz bunlarnn baginda onlarca ulus ve milliye-
tin/halk topluluklarinin sahip oldugu farkl kaittrel yapi,
bu yapinin ylzyillarin geleneklerini Gzerinde atamamig
olugu... mlcadeleyi zorlagtiran faktérlerdi. Bu olumsuz
kosullar gerifeski olani sirdirme &zlemi igerisinde
olanlar tarafindan Sovyet iktidarina kargi alabildidine
kullanilmaktaydi. Buna yolagan maddi kogullarnn orta-
dan kaldirlmasi gerekiyordu. Her halikarda siyasal ik-
tidarin alinmasi henlz bir baglangicti ve asil énemli ola-
ni, yani Ulkenin sosyalizmin guglU bir kalesi yapilmasi
isinin bagariimasiydi. Bu bagarinin en énemli ve vazge-
¢ilmez bir ayagmi kultdr devrimi cephesi olusturmak-
taydi. Kuitlr devrimine duyulan ihtiyag ve bunun énin-
deki engeller bagintisinda, Bolsevikler tarafindan tama-
men uygulanabilir, gergekgi, berrak bir siyaset olustu-
rulmustu. Stalin yoldas olayl ¢ok ayrintili ve net bir bi-
gimde ortaya koyuyordu:

“Hepimiz Glkemizde bir kiitdr devriminin gerekliligin-
den sézediyoruz. Bu sorun ciddiye alinmak isteniyor ve
havanda su dévmek istenmiyorsa, o zaman bu yénde
en azindan ilk adim atiimalidir: herseyden énce ilkokul
egitimi ve sonra da orta égrenim ulus farki gézetmeksi-
zin Ulkenin tim vatandasglari igin zorunlu kilinmahdir. Bu
olmaksizin, s6zimona kditlr devrimi bir yana, Ulkemi-
zin hicbir kultdrel gelisimi mUmkdin degildir.” (Stalin,
Eserler, Cilt 11, Inter Yayinlari, sayfa 297)

Kaltar devriminin Sovyetlerde onlarca ulus ve milliye-
tin kdltdrlerinin dikkate alinarak yUrUtdlmesi kaginilmaz
bir zorunluluktu.

Bu kolay bir ig degildi. Her renkten burjuva géris Bol-
seviklerin bu isin Ustesinden gelemeyecegi fetvasini
veriyordu. Ancak yaniliyorlardi ve bunu gok gegmeden
yagadilar. Sermayenin gucinl yenen proletarya ayni
zamanda kendi kultirint de yaratacaginin kararliligi
icindeydi. Sovyet (lkesinin degisik ulus ve milliyetler-
den proletaryas| kardesge yanyana yasamanin, kay-
nasmanin temelierini att. Ekim'in aghgi yoldan egitimde
yasanan devrim ve kiltirde katedilen mesafe netice-
sinde “yari-Asyatik kultirstzlik” geride kaldi ve yuzyil-
larin kaderi gorilen cehaletten kaynaklanan sorunlar
yumag esasen ortadan kaldirildi.

KULTUR DEVRIMi ve
ULUSAL KULTUR

= 1 cOK tartigilan konulardan biri olma ¢zelligine sa-
== hip ulusal kultr bagintisinda komdtnistlerin soru-
b nu berrak bir bigimde ortaya koyduklarini énce-
likle belirtmek gerekiyor. Sinif micadelesi ve proletarya
enternasyonalizmi gizgisini terkedenlerce tekrar tekrar
yeniden kesfedilen su meshur ulusal kdltdr istemi ve
ugruna savagimin vardidi boyut hi¢ de kiigimsenme-
yecek kadar ilerlemis bir durumdadir. Ddnya 8igeginde
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dénemin yeniden moda talebi haline getirilmig bu din-
yayl kendi ulus penceresinde géren kultirin durduk
yerde kendiliginden cilalanarak parlatimadigr kesin.
Burjuva ideologlar son yillarda ortaya gikan yeni dinya
kosullarinda proletarya ve emekgi halklarin sosyalizm
ve devrim mlcadelelerini gugten dusirmek ya da esas
calismadan alikoymak amaciyla yeni siyasetler Gretme-
ye giristiler. Urettikleri ¢6zumlerden birisi de her derda
deva olarak gésterilen “ulusal kultur/kaltarel haklar” vs.
cesitlemesidir. Bunu yeniden “kesfedip” moda haline
getirenler, ilgili bagintida sosyalizmin ¢ézim olmadigi-
ni da agizlarindan dustrmuyorlar. One surilen iddianin
ne denli ¢Urik ve igse yaramaz oldugunu proletarya dik-
tatorlugu devleti Sovyetler Birligi pratigi tartismasiz bir
bicimde ortaya koymaktadir. Pratikteki bagariy kavra-
yabilmek icin leninist teorinin sorunu nasil ele aldigina
bakalim. Lenin konuya iligkin sunlari belirtiyor:

“Her ulus, yasam kosullar! ister istemez demokratik
ve sosyalist bir ideolojiyi dreten emekgi ve sémdrilen
bir kitleye sahip oldugundan dolayi, her ulusal kiltirde
-gelismemig olsa da— demokratik ve sosyalist kiltdrin
unsurlari vardir. Fakat her ulusun iginde burjuva bir kul-
tir (ve coguniukia da bir agiri gerici ve dinci kditdr) de
vardir, ve yalnizca “unsurlar” bigiminde degil, aksine
egemen kUltir olarak. Bu nedenle genel olarak "ulusal
kditar”, buydk tanimcilarin, papaziarin ve burjuvazinin
kaitaraddr.” (Ulusal Sorun ve Sémdrge Sorunu, 6. Def-
ter, Inter Yayinlar, sayfa 93)

Lenin’in bu tespiti tm dlkeler igin gegerlidir. Ulusal
kaltar baglaminda Leninist bakis agisinin “geride kaldi-
g1” ve “eskidigi” Uzerine tezler ileri stren milliyetci ve
revizyonistlerin aksine ulusal kulttr hakkinda Lenin ve
Stalin tarafindan savunulan ve pratige gegirilen yakla-
sim bugln de butdn yakiciidiyla gegerliligini korumak-
tadir. Stalin yoldasg, Lenin'in yukarida aktardigimiz bu
parlak agilimi ve égretici yaklagimi isiginda hareket et-
ti. Ulusal sorun ve tartisilan gergevede ulusal kultir ko-
nusunda yetkin bir teorik kavrayisa sahip olan Stalin,
Sovyetlerde bu sorunun pratikte ele alinigi hususunda
da bagaril bir ¢izginin sahibi oldu. Onlarca ulus/milliye-
tin bulundugu Sovyetlerde demokratik ve sosyalist kil-
tardn unsurlarin geligtirerek burjuva ve feodal kulttre
karsl kesin UstUnltk saglamak getin bir galismay! ge-
rektiriyordu. Bu galigma Carligin kimi etkilerinin strdu-
gu, i savag surecinden gegildigi ve sosyalizmin ingasi
gdrevinin hayati bir énem tasididi... zor kosullarda yu-
rttltyordu.

Proletarya diktatoérligu aftinda ulusal kaltur sorunun-
da Stalin sunlan tespit ediyordu:
~ "Proletarya diktatérligd altinda ulusal kdltir nedir?
Igerik bakimindan sosyalist ve bigim bakimindan ulusal
olan bu kdltartn hedefi, yiginlan enternasyonalizm ru-
huyla egitmek ve proletarya diktatoriiguni pekigtir-
mektir. (...)

Buyuk Rus sovenizmine sapan kimseler, Sovyetler
Birligi'nde sosyalist ingsa déneminin, ulusal kdiltirlerin
dagiimasi ve tasfiye edilmesi dénemi oldugunu sani-
yorlarsa, gok yaniliyorlar. Aslinda bunun tam tersi dog-

ru. Gergekten de Sovyetler Birligi'nde proletarya dikta-
t6riiga ve sosyalizmin ingast dénemi, icerikleri baki-
mindan sosyalist ve bigimleri bakimindan ulusal olan
ulusal kditdrlerin en parlak dénemidir. Onlar besbelli ki,
anadil de genel okul yikimidldgdndn getiriimesiyle ve
saglamlagtinimasiyla birlikte ulusal kditdrlerin yeni bir
gucle gelisecegini kavramiyorlar. Geri milliyetlerin sos-
yalist insaya ancak ulusal kdltdrlerin gelismesi kosulu
ile gercekten katilabileceklerini kavrarmiyorlar. Ulusal
kditarlerini gelistirmelerinde Sovyetler Birligi halklarin
desteklerme ve tesvik etme Leninist siyasetinin temeli-
nin tam da burada yattidini kavramiyorlar.” (Stalin,
Eserler, Cilt 12, Inter Yayinlari, sayfa 311-312)

Sosyalizm ingas! strecinde, proletaryanin ortak kiltd-
rindn yaratiimasi yolunda atilan adimlar engellemek
isteyenlerin kargi ¢ikiglar hatirlanmalidir. Blyuk Rus so-
venizmi ve yerel milliyetgilik ydninde hi¢ de kigimsen-
meyecek gelismelerin yasandidi biliniyor. Ulus ve milli-
yetlerin kultUrlerindeki demokratik ve sosyalist yoni ge-
listirmek, bunun yaninda geri ve terkedilmesi gereken
yanlart da atmak igin baslatilan mUcadelede yUzyiliann
biriktirdigi kir ve pasi sahiplenmeye devam edenlerin
sayisinin ve guclnln hig de az oldugu iddia edilemez.

Burjuva milliyetgi Kurt ¢evreler Lenin ve Stalin’in ulu-
sal kaltdr sorunundaki yaklagimlarini garpitmakta ve ka-
ralamaktadirlar. Ulusal klltire yaklagim noktasindaki
geri, belirsiz ve daginik/karmasik perspektifsizliklerin-
den bir tUrld kurtuima basarisi gdsteremeyen tipik bur-
juva kUltdr anlayigina sahip milliyetgilerin Sovyetler Bir-
ligi'ndeki gelismeleri onaylamalarini beklememek gere-
kir. Ancak onlar daha da ileri giderek, Sovyet toplu-
munda uluslarin ve milliyetlerin ulusal kultdrlerinin asi-
milasyona tabi tutuldugunu ileri sirmektedir.

Bolseviklerin politikasi; ulusal kllturin kendini kendi-
ne 6zgu bigimlerde ifade etmesini savunur ve bunun
icin zemin hazirlarken, igerikte geri ve eskiyi temsil
eden yanini kabul etmedigi ve bunun atiimasi micade-
lesine girdigi, ancak bunun ertesinde ortak sosyalist
kultorin yaratilabilecedi bilinci gergevesinde konuya
yaklastigl soruna objektif yaklasan herkes igin tarihsel
bir olgudur. Stalin, gayet acik, anlagilir bir sekilde “Ge-
lecekte ulusal kdltdrlerin, ortak bir dille birlikte, (bigim
ve icerik bakimindan) ortak bir kultdr icinde kaynasma-
sindan yana olan bizlerin, ayni zamanda su siralarda,
proletarya diktatériigli déneminde, ulusal kditdrlerin
agilip gelismesinden yana bulunmamiz tuhaf gérinebi-
lir. Ama bunda higbir tuhaflik yok.” (ayni yerde) tespiti-
ni yapmaktadir. Sovyetler Birligi'ndeki uygulama da bu-
na uygun yarattlmastar.

Sovyet iktidari sartlart altinda ulusal ¢ikarlar temelin-
de hareket eden milliyetgiler, proletarya diktatoériGgu
devleti altinda kdltir devriminin kémunizm yurdyasd
igin yeni insan yaratma eylemi oldugunu kabul etmiyor
ve davraniglanyla béylesi bir gidisatin oninld kesmek
istiyorlardi. Acik ki, Kurtler arasinda da aydinlanma fa-
aliyetlerinin proleter icerikten yoksun olmasini arzula-
yanlar vardi. Bunlar, 6éteden beri sahip olunan feodal
degderlerin savunulmasi temelinde bir geri durusg igeri-
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sindeydiler. Sureci geriye dogru ¢ekenlerin temsilcileri
daha ¢ok emekgei Kurtlerin yeni bir yagamin zenginlikle-
rinden yararlanmasini iglerine sindiremeyen dinin
ada, bey, seyh ve varlikli kesimleriydi... Elbette bdyle-
lerinin tagidigi kUltirt gelistirmek ve gelecede tagimak
dUstnulemezdi. Krt milliyetinin sahip oldugu kultaran
ileri ve geri yanlarinin kiltdrel aydinlanma sdreci iginde
ortaya c¢ikartildigini; sahiplenilmesi gerekmeyen yanla-
nn atildid) ve fakat hig bir bigimde Kurt milliyetinin ulu-
sal killtdr anlaminda bir baskiya maruz kalmadidi rahat-
IIikla tespit edilebilir.

KAFKASLARDA KULTUR DEVRIMi

tigi yerlerin baginda Kafkaslar geliyordu. Carlik

déneminde bagta okuma-yazma olmak Uzere,
Kafkas halklarinin da diger bask: altinda tutulan halklar
gibi genel egitim dlzeyi alabildigine geriydi. Carlik,
uluslar ve milliyetlerin egitimden yoksun kalmalari igin
her tirlt baskiyr uygulamaktaydi. Rus despotizmi altin-
da inleyen Kafkas halklari da bu baskidan en ileri dere-
cede etkileniyorlardi. Okuma-yazma oraninin oldukga
dusuk oldugu bir ortamda ezilen ulus/milliyetierin ay-
dinlanma baglaminda nasil bir karanliga mahkum edil-
diklerini anlamak zor olmasa gerek. Bu duruma iligkin
yiginla érnek vermek mimkdn, ancak biz gok cgarpici
olan bir érnekle yetinmek istiyoruz. Rusya’daki kiltir ve
egitimdeki geri dlzeyi bir dizi agidan objektif olarak
belgeleyen Karpinski séyle yaziyor:

“Devrimci harekete katildidi igin Car polisi tarafindan
tutuklanan kéyild kadin Ananyeva, ifadesinde oglunu li-
seye yollamayt hayal ettigini yaziyordu. Car lll. Alek-
sander bu ifadeyi okur ve su notu diger: “Bu ¢ok kor-
kung! Koyli ve liseye gitmek istiyor”

Eski Rusya’da egitim bir ayricalikti. Sadece milk sa-
hibi siniflarin hakkiydl. Carlik Bakanlari, is¢i ve kéyld
gocuklarinin orta dereceli okullara aligmalarini yasakla-
muglardi. ... Carlik Rusya'sinda halkin dortte (¢l oku-
ma-yazma dahi bilmiyordu. Rus olmayan halklar ara-
sinda tek-tik okuma bilenlere rastlaniyordu. 40'dan
fazla milliyetin yazisi yoktu, alfabesi de yoktu.” (Kar-
pinski, SSCB Toplum ve Deviet Dizeni (1917-1947),
Varyos Yayinlari, sayfa 91)

Sosyalist Ekim Devrimi’'nin nasil bir kiltirel yapiyi
devraldiini agikga ortaya koyan bu tablo, devrimin he-
men ardindan birdenbire aydinlanma eyleminin her ta-
rafi saramayacagini ve bdylece geriligin bir stre daha
yasayabilecegini gosteriyordu. Bu kaginiimaz bir ger-
cekti ve gbzardi edilemezdi. Dahasi pekgok ulus ve
milliyetin alfabesiz olugu ve bunlarin i¢inde okuma-yaz-
ma bilmeyenlerin oraninin Urkdtdct boyutlara (% 80 -
98) varmasi da buyuk bir sorundu...

Genel olarak sahip olunan geriligin yanisira, i¢ savag
olgusu ve bunun acgtigi yaralarin kapanmasi kigtimsen-
meyecek guglUklerin baginda geliyordu. Béyle bir or-
tamda somut olarak Kafkasya duzleminde kulttrel ge-

K dltdr devrimi agisindan, kosullarnin en agir seyret-

lisme olduk¢a agrr ilerlemekteydi. Zamanla altedilen bu
zorluklarin igcerisinde 6zellikle birincisini, yani binyiilarn
geleneginin ve kaltdrindn yerine yeni sosyalist kQltarin
yaratiimasi ve bu yapilirken de ulusal kiltGrin bir yan-
dan “agilip-serpilmesine” olanak sunulmasinin getirmis
oldug@u zorluklari géguslemek vb. tam bir devrimin ese-
ri olabilirdi!

Bu baglamda, burjuvazinin tam bir inangsizlik yayma

ve kultdrel alandaki devrimi sekteye ugratma ¢abalar-
na kars! henlz ilk adimlarin atldi§i ve fakat ufukta bi-
yuk dénusimuan isaretlerinin alindi§i 1923 yilinda Bol-
sevikler su kararhlidi gosteriyordu:
v “Hasimlarimiz, yetersiz kditdrlG bir Glkeye sosyalizmi
asilamak istememizin, tarafimizdan anlamsiz bir bag-
langig oldugu suglamasiyla sik sik karsimiza ¢iktilar.
Ama onlarin yanilgtsi, bizim (her tirld migkdlpesentle-
rin) teorisine gdre baslamig olmamiz gereken ugtan
baslamamis olmamizdan, ve bizde siyasi ve sosyal
devrimin, simdi yine de kargi karsiya oldugumuz kultd-
rel devrimden, kultir devriminden dnce gelmis olma-
sindan g¢ikiyor.” (Sosyalist Inganin Zaferi Ugruna Mdca-
dele, 4. Defter, Inter Yayinlari, sayfa 70)

Bolsevikler tam da bu perspektif doJrultusunda Sov-
yet Kirdistan’'nda da ise koyuldu. i¢ savas yillannin
—Kafkaslarin gobeginde bulunan— Sovyet Kirdista-
nI'nda hangi dlizeyde cereyan ettigi ve ne denli zor
gectigi dikkate alindiginda Bolgevikler temkinli, dikkatli
hareket etmek zorundaydilar. Kiltdrel agidan Kdrtlerin
geri bir konumda bulunmalari olgusu bu dikkati agirlas-
tiran faktdrlerden biridir. Bu faktdr Kartlerin kiltarlerinin
“ciddiye alinmadigi” tdrinden yanhs ve alingan bir y&-
ne ¢ekilmemelidir.

Kurtlerin oldukga geri bir hayatin igine strtldukleri ve
bunun Ekim'in hemen ertesinde giderilebilmesinin zor-
lugu anlagilabilir. Bu durum, kulttrel alanda da geger-
liydi. Kdlturel gerilik, Kafkaslardaki i¢ savag vb. ilk bir-
kag yil i¢in kdlturel caligmaya agirhk vermeyi ve bu
alanda ilerlemeyi geciktirdi. Uluslararast kosullann el-
verigsizligi, yerylzinun ilk proletarya devletine kargi
saldirganlik ve 6zellikle konumuz baglaminda Kafkasya
bélgesi Uzerine emperyalist komplolar vs. kultrel ata-
ga gegcmeyi 6nleyici ve geciktirici ciddi unsurlar niteli-
gindeydi. Ekim Devrimi'nden sonra gegen ilk birka¢ yil
iginde Kdurtlerin kuitdrel faaliyet ve yasamlarinda belir-
gin kimi degisikliklerin olmamas! normal bir gelisme
olarak gérulmelidir. Zira bu durum, Ekim Devrimi'nin
actigi yolda ilerleyen tim Sovyet halklar igin de degisik
dizey ve Slgllerde gecerli olmustur.

Carhi@in halklar tam bir karanliga mahkum ettigi bir
ortamda, hentz ortagag kalintilarinin varligint hissettir-
digi Ekim dncesi gunlerindeki kilttrel seviye hatirlandi-
gdinda, sosyalist devrimle agitan yeni dénemde en azin-
dan ilk birkag yil icerisinde alinan sonuglarin hig de ki-
gUmsenmeyecek bir boyutta oldugu rahatlikla ifade
edilebilir. Bunun somut bir érne@ini Anna L. Strong'dan
alalim:

“Sovyet politikasi, ekonomi sosyalizme dogru ilerledi-
gi stirece, batin ulusal kiltdrleri gelismeye birakmigt.
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Ne var ki, elli sekiz ulusun, kitap bir yana, alfabesi bile
yoktu. Bilim adamlari bunlar igin yazili diller geligtirdiler
ve Sovyetler Birligi'nde, birinci Beg Yillik Planin sonun-
da yayinlanan kitap sayisi, Almanya, Fransa ve Ingilte-
re’de yaymnlananiarin toplamindan daha fazla olana
dek Moskova'da tam yiz dilde kitap basildi. Kitaplar
yalniz tek bir déndstirtict gugtd; bunun yanisira bir de,
yeni yasalar, bilim ve sanat vard.” (Anna L. Strong,
Stalin Dénemi, Onur Yayinlari, sayfa 72)

Ulusal kuittrlerin stireg iginde ortak sosyalist bir kil-
tar haline ve dlizeyine gelebilmesi ve igige-yanyana or-
tak bir kulttir olarak kaynagabilmelerinin kogullarinin ya-
ratimasi igin her ulus ve milliyetin egit kogullarda, 6z~
gurce gelismesi gerekliydi. Burada amag, tamamen
ortak bir sosyalist kilttre ulagmaktir.

Ulusal kulttrealerin istemieri “her gsey ulusal kaftir
icin” belgisi altinda toplaniyordu. Glndmuzde de yine
ulusal kultir mantigiyla hareket edenler, Kafkaslarda
yasanan sosyalist igerikteki kulttrel devrimi kendi ulus-
milliyetlerinin kalturlerinin “baski altina alindigi” gerek-
cesiyle kargt gikmaya devam ediyorlar. “Ani” ve menki-
belerle, duyumlarla dagarciklarini dolduran pekgok
ulusal kilttrcl gevre; Kafkaslarda, Ekim Devrimi ile bir-
likte baglayip 1950'lilerin ortalarina kadar varan déne-
me saldirmaktadirlar.

KULTUR DEVRiMi SOSYALIZMIN
DOGRUDAN BiR SONUCUDUR...

mezara gémmedi. Ulusal kultlrd topyekun sahip-

lenemeyecek olan proletarya, ulusal kditUrlerin
sahip olduklar gerici yanlan atma, demokratik ve ilerici
yanlari alma ve gelistirme micadelesi verir. Ancak bu
mUicadelede zor, kuvvet kullanimi ve siddet unsurunun
bulunmadidi, kiltdr devriminin yeni insani yaratma po-
litikasinin zaten boyle bir seyi digladigr biliniyor. Kultar
devrimi adina kitlelerin kinmdan gegciriimesi ve asimi-
lasyona ugratimasi, siddete dayal eritme politikasl,
ulusal kultdrlerinden zorla uzaklagtimimalan vs. tdrin-
den suglamalar kelimenin gergek anlaminda birer ¢ip-
lak iftira ve yalanlar serisinden 6te anlam ifade etmez.

Gergeklere bakildiginda Sosyalizm kosullan altinda
uluslarin ulusal gergevedeki gelismelerinin dzgtr bir
sekilde ilerleme ekseninde yolaldi§i gérulecektir. Yiz-
yillarin baskisindan kurtuluglarini Sosyalizm sayesinde
yakalayarak ulusal 6zelliklerini gelistirmiglerdir. En ku-
¢UK ulusal azinliklanin kendi kultarlerini geligtirmeleri,
dil, edebiyat, sanat vb. alanlarinda kaydettikleri gelis-
meler devasa boyutlardadir.

Sovyetlerde yagayan ulus ve milliyetlerin istisnasiz
hepsinin sosyalizmin olanaklarindan yarartandiklar ol-
gusu, sahip olduklar mevziler ve kazandiklan yeni kul-
turel seviye ile dogrudan bagintil bir sekilde belirgin ve
ikna edici tarzda orta yerde durmaktadir. Ekim Devrimi
yillarinda Orta Asya, Sibirya ve Kafkaslar gibi en geri
bélgelerde cehaletle micadele strecinde kazanilan

S osyalizm, iddia edildiginin aksine ulusal k{ltUrieri

bagarlar sosyalist ingadaki bagarinin dolaysiz bir Uru-
nidar. Sosyalizm sayesinde; ekonomik, sosyal, kiltarel
vb. alanlarda tam bir geriligin hukdm strdgu bu bél-
gelerde kisa sure iginde muazzam bagarilar elde edil-
di. Ekonomik agidan katedilen mesafe, bilimsel ¢alig-
malardaki hizli artig, sosyal yagamin iyilestiriimesi, ka-
dinlarin yasamlarindaki devrim, kultdr, sanat alanindaki
kazanimlar vb... iste bUtdn bunlar, uluslarnn ve milliyet-
lerin 6zgUrce yasamlarinin yalnizca sosyalist toplumda
garanti altina alinabilecedinin kanitlanidr.

Eger tiyatro, dil, tarih, mazik, edebiyat, bilim vb. bir
dizi alanda yeni ve gUglU bir zenginligin meyvelerini
birlikte paylasabilme seviyesine varabildilerse bu hi¢
bir tartismaya meydan vermeyecek sekilde Bolgevik
Parti'nin sahip oldugu politikalarin ve sosyalist inganin
kazanimiarinin sonucudur. Daha 10. Kongre'de bu ko-
nuda alinan karar, Sosyalizmin ingasina paralel olarak
Rus olmayan ulus ve milliyetlerin ulusal kuitdrlerini ge-
ligtirme baglaminda yapilacaklarin belirgin bir isareti
oluyordu.

Bu konuda da burjuvazi topyekin komunistlere kargi
yogun bir karalama ve garpitma kampanyasi surdlri-
yordu. Burjuvazi, Ekim'in a¢tigl yoldan ilerleyen prole-
taryanin énlne ulus/milliyet kulturd problemini ¢ikarta-
rak hizi kesmeye ¢aligtyordu. Bu durumu ilk elden kav-
rayan Bolgevikler, hentz 1920'li yillarin baginda ilgili
alanda nelerin yapiimasi gerektigi hususunda gayet
acik ve anlagilir bir plana sahip olduklarini ortaya koy-
muglardi. $6yle diyorlardi:

“Partinin gérevi, Blylk Rus olmayan halklarin emek-
¢i yiginlaninin, ileri merkezi Rusya'ya yetismelerine yar-
dim etmektir, onlara: a) kendi Ulkelerinde, bu halklarin
ulusal yasam kosullarina uygun bigimler icinde, Sovyet
devletini gelistirip guglendirmelerinde; b) anadilinde fa-
aliyet gésteren ve yerel nifusun yagsam ve psikolojisini
bilen kisilerden olusan mahkemeleri, idari ve iktisadi or-
ganlarn, iktidar organlarini geligtirip gtgclendirmelerin-
de; c) basini, okullar, tiyatrolar, kulGpleri ve genel ola-
rak anadilde faaliyet gosteren kuitir ve aydiniatma ku-
ruluglarini geligtirmelerinde; d) anadilde genel egitim
icin ve ayrica mesleki-teknik karakterli kapsamii bir
kurs ve okul agi érgutleyip gelistirmelerinde yardim et-
mektir.” (Stalin, Eserler, Cilt. 12, Inter Yayinlar, sayfa
310)

Sovyet devleti her ulusun ve ulusal azinh@in kaltirel
faaliyetierini tesvik ederek, destekleyerek gelistirdi,
emekgilerin hizmetine sundu. SuUphesiz bagarinin su-
rekli kilinmas! toplumun egitiimesiyle saglanabilirdi.
Egitim seviyesi dlisuk ve bu anlamda kufturel gerilik
icinde ylzen bir Ulkenin Sosyalizmin gelecegini guven-
celeyebilmesi de zor olacakti. ise okuma yazma sefer-
berliginden baglamak, bir diger deyigle Ulkeyi cehalet-
ten kurtarmak gerekiyordu. Bu énemli savasta Bolge-
viklerin uluslar ve milliyetler arasinda ayrim gdzettikleri-
ni, 6ncelik-sonralik iligkisi geligtirdiklerini vs. ileri suren-
ler Rus sovenizmi elegtirisiyle bu savagimi karalamak,
kuglk dustrmek istemektedirler. Eger éncelikten bah-
sedilecekse, yapilan; Ulkenin 6zellikle geri bolgeleri
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olan Orta Asya, Kafkaslar, Sibirya ve benzeri yerlerde
yogunlagma olmustur. Gergek sudur ki, adi gegen bol-
geler dnemli oranda Rus olmayan ulus ve ulusal azin-
hklarin bulunduklan bélge ve ulkelerdi. Ve evet Orta As-
ya'ya bu anlamda bir ¢nceligin verilmis olmasindan
yanlis ne olabilir? Ozellikle kenar ve gevre bolgelerin
durumu dikkate alindiginda, hakl olarak buralarda kul-
tar devriminin belli bir 6zel uygulama ¢ergevesinde yU-
rattlmesine ihtiya¢ vardi. Bunun olumlu sonuglar alind
da... Ancak sozkonusu bu ézgunlige ragmen, esas
olani Ulkedeki tim ulus ve azinliklar arasinda kulturel
alanda bir ayrim gézetilmedigidir. Bunun igindir ki, oku-
ma-yazma alanindan, kitap basimina, dillerin gelistiril-
mesinden, tiyatro ve sinemadaki gelismelere kadar
pekcok alanda saglanan muazzam basarilardan bUtin
emekgiler yararlandi. CUnku artik bu gelismelerin 8nin-
de duran en blylk engel olan sermaye iktidari artik sz
sahibi degildi ve proletarya diktatérligu devleti emek-
ciler igin kultar alanindaki |Ier|emen|n de biricik glven-
cesiydi.

SOVYETLERDEKI KURT ULUSAL
AZINLIGININ KULTURU BiR BUTUN
OLARAK SAVUNULAMAZ VE
GELECEGE TASINAMAZDI!

alinmasi gerektigi Uzerine yukarida kisaca dur-

maya c¢aligtik. Uluslar/milliyetler arasindaki kul-
turel farkhhktan kaynaklanan zorluklanin dogrudan so-
nucu olarak ulusal kiltGrdn hangi yénlerinin alinarak or-
tak sosyalist kdlttre dogru ilerletilecedi konusu hassas
bir konudur ve olaganust( bir dikkat gerektirir. Ulusal
kalturde gelecege taginmamast gerekenler baglamin-
da Stalin yoldagin pratik drneklerden hareketle séyle-
dikleri oldukga 6greticidir:

“Ddgtndn:Trans-Kafkasyall Tatarlarin “Muharrem” t6-
renlerinde kendi kendilerini kirbaglama gibi “ulusal
ozellikleri’nin “korunmasi”, Gurculerin “6¢ alma hakki”
gibi “ulusal ézellikleri"nin “gelistiriimesi”! ..."" (Ulusal
Sorun ve Sémurge Sorunu, 6. Defter, Inter Yayinlari,
sayfa 106)

Anilan ¢rnekler gelecede taginamazdi. Bu tur ézellik-
leri gelece@e tagima ve koruma gudusu iginde olanlar
ancak dar milliyetgi, feodal gevreler olabilirdi. Bu gev-
relerin, Sovyetlerde ortak sosyalist kulttran yaratiimasi
yonUndeki cabalar karsisinda duruglart kugku gétur-
mez sekilde devrimin ilerlemesinin éndnde engeldi.

Benzer ulusal kultar ézelliklerinin Sovyet Kdrtleri ara-
sinda “asla ve hasa”(!) bulunmadigi séylenebilir mi?
Peki, ama diger ulus/milliyetterin kuiturlerine yaklagsim-

l |Iusal kultirin sosyalizm sartlarinda nasil ele

da gosterilen tutumun Kdrtler i¢in de gegerli olmasinin.

yanlhs olan tarafi nedir?

Ulusalcilik, bagkalarinin “kétd” yanlarini gérme ve
kesfetmede(!) geri durmaz, fakat is kendisine gelince
bulunmaz degerler dizini iginde hangi yénunin daha

basarili oldugu ve gelecek vaadettigi Uzerine ahkam
kesmeye baglar. Dinyanin her kégesinde ulusalcilann
ortak 6zelligi boyledir. Sovyetlerde sosyalist inga faali-
yeti sUrecinde yuruttlen kaltdr devrimi seferberliginin
6nlne dikilen Kurt ulusalcilari ve gericilerinin karg! ¢I-
kislari da aynen bu ortak 6zellik gergevesinde cereyan
etmistir. Ve kaginiimaz olarak sinif micadelesi but alan-
da da sUrmustar.

Ortak sosyalist kultarin yaratiimasi faaliyeti gergeve-
sinde her ulus/milliyet kultdrt ile dogrudan ylzylze
gelme ve pratik davranma zorunlulugu aynt zamanda
sahip olunan kulttrel zenginligin de yakindan gérulup
ele alinmasini sagladi. Kurtler bu ¢galismanin diginda bi-
rakiimadi. Sovyet Kirtleri agisindan diger ulus ve milli-
yetler i¢in uygulanan yaklagimlar gegerli olmustur. Bu-
nu kanitlayan bir dizi veri vardir.

Somut olarak Kafkas Kurtlerinin bir dizi gelenek, tore,
aligkanliklari vs. Sosyalizm adina/ortak sosyalist kiltard
yaratma adina korunamaz, savunulamaz ve haliyle ge-
listirilemezdi. GézU kapall hareket edilmedi; Kart milli-
yetinin kaltirel 6zellikleri “agilip-serpilme” kosullarinda
somut olarak taninmaya ¢aligildi. Bu taninma igleminin
daha saglkl yapilabilmesi igin gegmigteki kimi kdlturel
6geler/safhalar Uzerine bir dizi ¢aligmalarin yapitdigi da
biliniyor. Ortagad Kurt edebiyatinin yeniden basimi bu-
na ornek gosterilebilir. Bu galigmalar iginde gelecege
taginmasi gereken kimi klltarel 6zellikler bizzat Sovyet
devleti tarafindan sahiplenildi, geligtirildi.

Sovyet Kdrtlerinin hangi kuitarel ézellikleri ileriye tasi-
namaz ve ortak sosyalist kultirln birer égeleri olarak
savunulamazdi? Kisaca birkag noktayi belirtmeye ¢al-
salim.

e Kirtlerin en azindan kugumsenmeyecek b|r bolu-
munun Car’a ve tanriya olan sonsuz baghliklar, kéle
yasamlarinin énemli bir unsuruydu. Bu kuIturun devam|
ve sahiplenilmesi beklenemezdi.

e Sovyetlere karsi digmanca faaliyet iginde bulunan
Kurt beylerinin Carligin geriye kalan temsilciteriyle bir-
likte hareket etmeleri ve Kirt Bolsevik militanlarin ayni
zamanda kulttrel calismay! da kapsayan faaliyetlerini
engelleme ve silahll zora bagvurmalan karsisinda; Kart
toplumunun beilli bir kesiminin geleneksel olarak beyle-
re yonelik baghlik tarzinda geligen kultirin devamina
g6z yumulamazdi. Kisacasi, kultGr devrimi kimi Kart
aga ve beylerinin Kurt ulusal azinligina daha fazla s6z
gecirme ve tahakkimde bulunmalarina izin veremezdi.

» Baglik parasi savunulamazdi. Kurt kadinlarinin ezil-
mesi ve horlanmasina, bunun gelenek olarak strddrdl-
mesine mUsaade edilemezdi. Kadinlar Gzerindeki bas-

‘kilarin ortadan kaldiriimasi igin miicadelede eskiye ait

geri aligkanliklar/kiltir tasinamazdi ve elbette buna
kargl gtkmak zorunluydu.

¢ Coban yasamin daha fazla devam ettiriimesine ve
emekgi Kurt insaninin yagamin nimetlerinden faydala-
namayan —-daginik/goger— yerlesim tarzina son verilme-
liydi. Bu yerlesim bicimi gelecede taginmasi bir yana,
Kdrtlerin hayatinda kabul edilemez bir seydi.

e Seyhlerin pesinde giden emekgi Kirt kdylisinin
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gericilige baglanmasi ve buradan kaynakianan cehalet
ortami Kirt ulusal aziniginin kalttrd diye sahiplenile-
mezdi.

 Xulamlik —ugaklik— Kurt emekgilerinin kaderi degildi
ve bu aligkanlik ulusal azinigin kultGrdnd koruma ad al-
tinda gelecege tasinamazdi.

* Agiret iligkilerine mahkum edilmis ve iradesi ayaklar
altina alinmig Kurt insanin bu iligkinin aglarina takilarak
cekilmez hale getirilen yasaminin bu halkin tarihsel bir
gelenegi oldugu gerekgesiyle ileriye tasinmasi bekle-
nemezdi.

Ozetledigimiz bu noktalarda alenen ortada bulunan
ve gucli feodal, gerici, tutucu ve bagnaz ¢zellikler gés-
teren yonlerin savunulmasi ya da korunmasi vb. disu-
ntlemezdi. CUnkU geri yanlarla yeni insanin yaratima-
81, sosyalist kultarin dogmasi mimkin degildi. Bolse-
vikler dnderliginde sUrdUrulen kUltlr devrimi seferberli-
ginin ulusal kdlturd topyekdn bir sahiplenme igine gir-
mesi ve bu kultard korumasi/geligtirmesini beklemek;
Ekim Devrimi'nden ve Sosyalizm'den hig bir sey anla-
mamak demektir. Adi gegen bu ve benzeri noktalarda
kdlttr devriminin strdurdlmesi emekgi Kdrtlerin kaltdrel
acidan gelecede daha emin adimlarla ilerlemesi igin
kaginlmazdi. Bunun yapilabilmesi igin bir dizi ¢aligma
érgltlendi. Ozellikle 1920'li ve 1930'lu yillarda gok yo-
gun calismalar yapildi, sonraki yillarda da bu faaliyet
devam etti.

Sorunlara ulusalcl agidan bakan batin ¢evrelerin,
Lenin-Stalin déneminde ulusal sorunun bu boyutunun
ele alinigl ve ¢ézUmdane iligskin goértslerinin oldukga sa-
kat bir karakter tagidigimi belirtmek gerekir. Gergegi
teslim ettikleri her defasinda bile kendilerince hata ve
zaaf bulmakta pek maharetli olan milliyetgilerden, Le-
nin-Stalin dénemi pratigini benimsemelerini beklemiyo-
ruz. Ulusal kiltdr bagintisinda revizyonist ve milliyetgi
gevrelerin sosyalist icerikte geligen ve bigimde ulusalll-
gini koruyan geligsme ve olgulan tersyliz etmeye, carpit-
maya haklarinin bulunmadigini vurgulamak gerekir.
Milliyetgilerin blayUk bir basitlikle ve keyfi bir tarzda
Sosyalizm’e, Ekim Devrimi'nin kazanimlarina ve Lenin-
Stalin déneminin kazanimlarina iligkin saldirilar kargi-
sinda g&revimiz gercekleri ortaya koymaktir.

EKIM DEVRIMIYLE BiRLIKTE
KURTLER ARASINDA
KULTUREL ALANDA YAPILAN
CALISMALAR

ta, kisa slre iginde basari beklenemezdi. Kurtle-

rin yasadig bélgeler i¢in de bu durum fazlasiyla
gegerliydi. Haliyle zamana ve yeni olanaklara gereksi-
nim vardi. Buna ragmen ilk birkag yiin buyuk zorluklarn
agilmaya gahgilarak, olanaklar dlgistinde emekgi Kirt-
lerin kdltdrel hayatlarinin iyilegtiriimesine caligildi...
Ekim Devrimi'nden sonra atilan bu adimlara ve katedi-

Y Gzylllarin biriktirdigi cehalete kargi agilan savag-

len mesafeye birtakim aktarmalarin da yardimiyla ya-
kindan bakalim.

Bu déneme iligkin belirlemelerinde bir dizi hatall yak-
fagim iginde olan C. Heyderi, dar milliyetci bakis agisi-
nin esiri olmasina ragmen bariz gergekleri kabul etmek
zorunda kalyor. Heyderi'nin yazdiklarindan, onun ¢i-
kardigi sonucun aksine, Kurtlerin asimilasyona tabi tu-
tulmadigint ve kultlrel olarak da geri birakiimadiklarini
¢ok basit bir sekilde gdzlemlemek mumkin. Aslinda
yazdiklariyla sosyalist Sovyetlerin Glkeyi klttrel alanda
inga etme israrini en ufak bir tereddUte dismeden Kart
bélgelerinde de basarih bir gekilde uyguladigini géste-
riyor. iste yazdiklart:

“Bazi bilgilere gére 1923'le 1929 yillan arasinda Kdrt-
¢e konugulan okullar aciimigti. Kitaplar, ¢alisma kitapla-
ri, roman ve giir kitaplar, gazete Sovyet Klrdistanr'nda
bastliyordu. Gergekten de 1961°e kadar varhgini koru-
dugu igin bir gazetenin varoldugu kesindir. Okullar ko-
nusuna gelince; onlar batlin Kurdistan'da yaygin degil-
lerdi ama, baglica Lacin ve Suste sehirlerinde vard. ...
Bununla birlikte 1930-31 yilinda Kurtge 6gretim yapan
okullar agma tesebbusleri oldu. Klrdistan'daki egitim
bélumdndn eski lideri [smailov 1931 yilindaki konugma-
larinda, yalnizca Lacin bélgesinde ylzden fazla okulun
ve bir tarimsal-teknik okulun agildi§ini séyledi. ... Tarih
alaninda, etnografide, edebiyatta ve Kurt halkinin difi
alaninda ¢alismalar yapan arastirmacilar vardir. Otuziu
yillarda, Kdrt ulusundan bilim adamlar bu alandaki
(Kurdoloji alani kastediliyor — BN) yerlerini aldilar. ...
1930°lu yillar boyunca Kdrdoloji alaninda SSCB'de
60’dan fazla tez (aday ve doktora tezi olarak) savunul-
adu ve 70 kadar yabanc! Kdrt burada bilimsel ¢alisma-
sini yapti.” (Stockholm Kdrt Konferanst 15-17 Mart
1991, Doz yayinlari, sayfa 73-74-77-79)

Burada aktanlanlardan sonra, Sosyalizm'in kalesi
Sovyetler Birligi'nin halklar igin mureffeh bir Glke olma-
digini ve Kdrtlerin bu tlkede “rahat yuzU gérmedikle-
ri"ni 6ne strmenin inandirici bir yani yoktur. Krt kilta-
rindeki demokratik 6Jelerin geligsmesi ve sosyalist te-
melde bir kiltdrel ilerlemenin saglanmasi i¢in olanakla-
rn gun gegctikge iyilestirildigi ve yukarida aktarilan de-
vasa adimlann atildigi ortada iken, hala bu gergeklere
gbz yumanlar anlayigla karsilanabilir mi?

Kdltare! alanda yapilaniarin kapsamina bakildiginda
islerin hangi ciddiyette ele alindi§ini kavramak zor ol-
masa gerek. Emekgi Kurtler gibi, butiin diger halklar da
kultdrel cephede devasa gelismeleri bizzat yagadiiar.
Kurt emekgiler somutunda ilgili alanda bagarinin duze-
yini mevcut yogunlagmadan goriyoruz. HenUz ilk yillar-
da yapilanlar Kurtler arasindaki kiltdr ataginin neden
basanl ge¢tigini anlamamiza olanak taniyor. .

Kimilerinin kaltdrel yondeki geligmeleri golgeler spe-
kilasyonlar 6ne sUrmelerine karsin, Sovyetler Birli-
Ji'nde Kurtler arasinda yaganan kulturel gelismeye kar-
sI hayranlik duymadan edemiyorlar. Bdyleleri Sosya-
lizm ve onun mimarlari hakkinda sahip olduklan yanhs
goruslerden uzaklastiklari oranda, Sovyetler Birligi'nde-
ki emekgi Kurtlerin gergekligini kavrayabilirler.
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Kadir N. Kadir de bunlardan biridir. O, modern reviz-
yonist dlgunceler temelinde sosyalizmin ingasina ve
Ozellikle Stalin dnderligindeki Bolsevik Parti'nin pratigi-
ne karsi gikmaktadir. Kartler bagintisinda sorunu ele al-
dig1 yerde de gergek durumu garpitip milliyetgi duygu-
larlyla hareket etmektedir (Sosyalizm karsisinda niyet
olarak temiz duygular iginde bulunan ve sempatisini
gizlemeyen pekgok Kurt emekgisi Sovyet Kurtlerinin
durumu sézkonusu olunca ulusal duygularina yenik du-
serek tepkici bir konuma savrulabilmektedir). Yazar
yanlig ve haksiz ithamlarda bulunmasina kargin yer yer
Sovyetlerdeki Kurt emekgilerinin durumu Uzerine kimi
gercgekleri de saptamak zorunda kalmaktadir. Yazdikla-
rina bakahm:

“... Bolsevikler Ermenistan’da iktidari ele gegirdikten
sonra Krt bélgelerinde 5 okul agtilar, okuma yazma
bilmeyenler igin 6zel kurslar verdiler. Birka¢ yil iginde
okul sayisi 13'e ¢ikarildl. Ve birgok ozel egitmenler
atandi. 1921'de Kdrt alfabesi olusturuldu ve “Sems”
adll egitim kitabi okullar i¢in ¢ikarildi. Kafkas &tesi
KP'ler 1930’lara kadar Kdrtlerin durumu ile yakindan il-
gilendiler. Kdrtlerin uyanmasina katkida bulunmak igin
bir gok toplant: yaptilar (KP'ler), egitim ve sadlik sorun-
larini ¢ézmek igin girisimlerde bulundular.” (Newroz
Ategi dergisi, Sayr 10, sayfa 20)

Ermenistan’da yagayan Kdurtlerin kilttrel gelisme ba-
kimindan nasil bir ilerleme kaydettiklerini ifade eden bu
aktarma; ¢oban/gdgebe bir yagama zorlanmig ve haliy-
le alabildigince geri bir kiltirel duruma mahkum edil-
mig Kart ulusal azinh@inin nasil bir dizeye vardiginin en
acgik gdstergesidir. Bu gelismeler siiphe gétirmez bi-
¢imde ancak ve yalniz Ekim Devrimi ve Sosyalizm'in
dogrudan sonuglandir.

Kdurtler arasinda kulttrel seferberlik olgusunun sosya-
list devletin gabalar sonucu gergeklestigi mutlaka 6ne
cikariimalidir. Sosyalist devletin bu ¢aligmay! hangi yo-
Gunlukta strdurdtgunt J. Blau su somut belirlemeleriy-
le gayet berrak bir gekilde ortaya koymaktadir:

“SSCB’de 1920'li yillarin baginda Kdrtler, Azerbaycan
ve Ermenistan cumhuriyetleri sinirlari boyunca uzanan
bir bélgede milliyetleri ve ydnetsel otonomileri resmen
taninmisg olarak yasiyorlardi. Bu otonom ulusal Kiirt bdl-
gesinin baskenti Lacin’di (1923-29) —ve Kdrtler bura-
da “Sovetskii Kdrdistan” gazetesini ilk kez Kirtge ola-
rak bastilar. Sonra da Azerice yayinladilar. Bu gazete
1961°e kadar yaymnini strdtrdd. Bununila birlikte, Erme-
nistan Cumhuriyeti'nde énce Ermeni alfabesini, sonra
Latin ve daha sonra Kril alfabesini kullanan bir Kdrtce
edebiyat kampanyasi baglatildi. Bu 1939'a kadar stir-
dd. Erivan Kart kditar hayatinin énemli bir merkezi oldu.
... Sovyetlerdeki Kirtge uzmanlan Leningrad ve Mos-
kova’da egitildi. Sovyetler Birligi'nde bir Kirt entelejan-
siyas! dogdu.

Sovyetler Birligi'nde Kdrt dilini gelistirme ve Kdrt dill,
tarihi vs. konularda aragtirma gayretleri de géze ¢ar-
par. Higcbir Ulke Kurt halki tzerinde g¢alismalar yapan
bdylesine ¢ok sayida dilbilimci, folklorist, mizikbilimci,
sosyolog, tarihgi... gibi bilim adamina sahip olacak ka-

dar gansli olmadi. Bu bilim adamlarinin gogu Kdrt K6-
kenlidir.” (Stockholm Kurt Konferansi, Doz Yayinlari,
sayfa 115-116)

Hemen her alanda sren bir kulttrel seferberlik orta-
minda, emekgi Kurtlerin yasadiklan bolgelerde bagarih
gelismeler igine girildigini goérayoruz. Egitime verilen
olaganUstt énemin agiktan bir sonucu olarak aydinlarin
yetigmesinin yanisira genel egitim duzeyinin yukseltil-
mis olmast ve bunun toplum hayati Gzerindeki etkilerini
tespit edebiliyoruz.

Kdrt dilinin resmen taninmasi ve Kart milliyetinin ya-
sadig! bolgelerde Kart gocuklar igin bu dilden egitimin
surddrdlmesi 6nemli gelismelerdir. Yayinevleri, basi-
mevleri, okullar vd. alanlarda devlet tegviklerinden ya-
rarlanma neticesinde zamanla aydinlanma faaliyetinin
kapsami genigledi ve Kurtlerin bulundugu bdlgelerde
de yaygin bir yenilenme ve dénlsim surecine girildi.

Kurtlerin kditdr alanindaki ilerlemeleri hakkinda Bu-
yUk Sovyet Ansiklopedisi'nde yazilanlar, somut olarak
emekgi Kdrtlerin sahip oldukiari olanaklara ve ulagtikla-
r seviyeye iyi bir érnektir. Blylk Sovyet Ansiklopedi-
si'nde alacagimiz kisa aktarma ilgili alanda ortaya koy-
maya galistigimiz tablo ile tam bir uyum igindedir. iste
yazilaniar:

“...Sovyetler Birligi'ndeki Kdrtler kiltdr, iktisadi ve si-

yasi cihetten sir’'atle gelismektedir. Sovyet Krtleri'nin
kendi okullari, pedagojik teknikomlari, gazeteleri, mec-
mualari ... vardir.” (Mehmet Bayrak, Kirdoloji Belgele-
ri, Ozge Yayinlar, sayfa 355) -
- Bolsevikler énderligindeki j proletarya diktatorlGgu
devletinin, sosyalist insanin kazanimlarindan bizzat ya-
rarlanmig ve hatta bir bigimiyle kismen icinde yeralmig
N. Nadirov, modern revizyonist énderlikli sézde sosya-
list devletlerin yikiima sirecine girmesiyle geriye dénuk
ve Ozellikle 1950'li yillarin ortalarina kadar gegen za-
man dilimi igindeki Sosyalizm pratidine saldinlarda bu-
flunmasi, onun karakterini gosteriyor. O, bu ¢abasina
ragmen emekgi Kirtlerin elde ettikleri kazanimlardan
bazilarini hasirait edememektedir. Séyle diyor:

“Liseye kadar okullar Kurtge egitim yapabiliyordu.
Kdrtce gazete-kitap yaymnlanabiliyordu. Kdrt Yazarlar
Sendikasi kurulmusgtu. Kdrtge yayin yapan radyomuz
da vard. ...Rojnamei Sovyet Kdrdistani diye bir gaze-
temiz yayinlaniyordu. Suse kentinde Kdrt dili (zerine
enstitd kurulmustu. (R. Ball, age. sayfa 580)

Bu kisa alintida da rahatlikla goértlebilecegdi gibi ellili
yillar 6ncesi emekgi Kartler i¢in yapilanlar higbir bigim-
de kigUmsenemez, yoksayllamaz. Revizyonistler ve
milliyetciler diger noktalarda oldugu gibi, kuittre! alan-
da da Sovyetler Birligi'ndeki kazanimlara saldinrlarken
bile bazi gelismeleri kabul etmek zorunda kalmakta ve
olgularn zorunlu kalarak pegpese siralamaktadirlar .

Sosyalizmin ingas! strecinde atilan adimlar konusun-
da Bazil Nikitin'in gelismelere dikkat ¢ceken degerlen-
dirmesi de énemli olgulara isaret etmektedir:

“GUnumuzde en fazla Kdrtge eserin Erivan’da yayin-
landigini, bir Kirt gazetesinin, bir Kirt 6gretmen okulu-
nun, bir Kdrt tiyatrosunun da yine bu kentte bulundugu-
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nu séylersek abartma yapmig olmayiz. Kollektiflegtiril-
mig Kdrt koylerinde, ilkokullar, kitapliklar, radyolar, ta-
rim makineleri, kooperatif birlikleri bu kdylerin gérinu-
miind derinden degistirmektedir.” (Bazil Nikitin, Kirtler,
Ozguirliik Yolu yayinlari, sayfa 354)

Tek basina bu aktardiklarnmiz bile, emekgi Kirtlerin
hayatlarinda ne denli buyUk bir devrimin yasandigini
bariz bir bigimde ortaya koymaya yetiyor. Bu bagintida
Sovyet Krtlerinin kulttrel alanda muazzam bir gelisme
icine girdikleri belirlemesinin hi¢bir sekilde "abarti’ ola-
rak degerlendirimemesine dnemle vurgu yapitmaldir.

Emekgi Kurtler; editim, dil, edebiyat, tiyatro, basin,
sanat, sinema vb. alanlarda énceki dénemle asla ki-
yaslanmayacak duzeyde ve yogunlukta bir gelisme igi-
ne girdi. YlUzlerce kitap yayinlandi. Kurtge kitaplarin ya-
yimindan hizk bir artis oldu. Yine radyo, gazete, dergi
vb. alanda emekgi Kart aydinlar tarafindan azimsan-
mayacak gelismeler yagandi. Roman alaninda en par-
lak adimlar bu dénemde atildi. Kirdoloji Gzerine galig-
malarin oldukga yogunlagtidi ve ciddi bir mesafenin ka-
tedildigi yillar olarak 1930'larda yapilanlar sonraki ge-
ligmelerin de temelini olusturdu. Kart bilim adamlari ve
aydinlari tarafindan bir dizi galigmalar yapildi. Aydinlan-
ma faaliyeti her alanda yaygin bir sekilde strdurdldu.
Ulkenin ingasina bagli olarak srekli ilerleme perspekti-
fi emekgi Kirtler arasinda hayat buldu.

GuUn gectikgce aydinlanan ve cehaletten kurtulan Kart
emekgileri proletarya diktatorlgunin giderek daha
¢ok saglamlagmasinin yolunun nitelikli insan unsurun-
dan gectiginin farkina vardiklan oranda, yeni insan ol-
ma yolunda geceli gunduzli bir galismanin igerisine
girdi. Ekim Devrimi'nden 195Q’li yillarin ortalarina kadar
sdren kultar devrimi seferberliginde Kurtler de yerlerini
alarak Sosyalizm kosullari altinda yeni insan olmanin
binlerce érnegini vererek her ddnemde sosyalist tlke-
nin ilerlemesine katkida bulunmaya caligtilar. Emekgi
Kirtler arasindaki bu geligsmeler sUphesiz dogrudan
dogruya Sosyalizm'in kurulusuyla sik sikiya baglantili-
dir. Sézkonu gelismeler genel politikanin Kurtler somu-
tundaki uygulanisidir.

Bir dizi alanda kulturel gelismelerin emekgi Kurtleri
derinden etkiledigi ve onlarin yagamini degistirdigini ol-
gular/gercekler ortaya koymaktadir. Lenin-Stalin déne-
mi kultdr alanindaki uygulamalarina kendince elestiri
yénelten, proletarya diktatorlugt devleti kosullarinda
Bolgeviklerin dnderliginde strdartlen kaitir devrimini
tasvip etmeyen K. Burkay, Klrtlerin “asimilasyona ug-
ratildiklari ve sirglne génderildikleri” vs. turtinden bel-
gelere dayanmayan onyargilh suglamalarina ragmen
Sovyet Kurtlerinin genel kultirel durumlar hakkinda
gergegi teslim etmek zorunda kaliyor. Séyle diyor:

“Kdrdistan'in dért pargasi da dahil, Ortadogu ve tim
dunyadaki Kdrtler iginde kultirlerini en 6zgtirce gelisti-
rebilenler ve 1. Dinya Savasi'ndan bu yana kiiltir ala-
ninda en zengin drinleri veren bu Kdrtler, ézellikle de
Ermenistan’da yagayanlar oldu.

... En azindan Kdrt dilinde okullar agildl, gazete ¢ikt,
radyo yayint yapildi. Kdrt tarihi, dili edebiyat: zerine bi-

limsel g¢alismalar yapildi, Kdrtge kitaplar basildi. Tdm
bunlar devlet tarafindan tesvik edildi, desteklendi. Yeni
rejim ylzlerce yetim ve yoksul Kdrt cocuguna egitim
goérme, yeteneklerini ortaya koyma olanag: verdi.

... 1931 yilinda Erivan’da Kdrtler igin égretmen yeligti-

. ren Katkas Otesi Pedagoji Okulu agildi. Kiirt gocuklari-

nin bir bélimune ise Leningrad ve Moskova'daki yUk-
sek dereceli okullarda egitim olanagi verildi. Bdylece,
daha sonra Kurt tarihi, dili, edebiyati ¢alismalarinda
6nemli roller oynayacak bir dizi kadro yetigti.

Kdart dili ve edebiyati agisindan Snemli bir gelisme
1934 yiinda Erivan’da toplanan Kirdoloji kongresi ol-
du. Kongreye Sovyetler Birligi'nde Kdrt dili ve edebiya-
tr alaninda yetisen Ereb Semo, Qanaté Kurdo, Heciyé
Cindi, Cesimé Celil gibi ilk Kdrt aydin ve uzmanlari da
katilip tezler sundular. Kongre Kdrt dilinin ve edebiyati-
nin ¢egitli sorunlarini ele aldi ve daha sonraki gelisme-
ler Uzerinde olurniu etkiler yapt.” (Kemal Burkay, Kart-
ler ve Kirdistan, cilt 1, Deng yayinlari, sayfa 246-248)

Sorunu ulusalct kiltir penceresinden goérenlerin,
Sovyetler Birligi'ndeki kulttrel atagi bir 6lglide anlayig-
la karsilamalarinin esas temelini olusturan olgu; “kendi”
uluslarinin bir pargasini olusturan Sovyet Kurtlerinin
kendilerini ifade edebilmesidir! Bunun hangi kogullarda
ve nasll bir strecin 4rdn oldugu ise bdyleleri igin ¢ok
dnemli degildir. Bir bagka tanimla, bu kesim agisindan;
isveg burjuvazisinin Kurtlere sundugu olanaklarla, sos-
yalist Sovyetler Birligi kogullarinda yapilaniar arasinda
6z agisindan kayda deder bir fark olmadid) yaklagimi
hakimdir. Kurtlerin kultdrel alandaki “kurtulus”unu temel
alan ulusal-kdlttrcd pek ¢ok gevrenin burjuva kapitalist
devletlerin “kiltlrel haklar” Gzerine demagoijilerine kar-
s! besledikleri sempati ve yillarin sabirli(!) beklentisi
dikkate alindiginda, bu gevrelerin neden Sovyet Kirtle-
rinin Sosyalizm sayesinde kultlr hayatinda yagadiklari
devrimi gérmek istemedikleri daha agik bir sekilde or-
taya cikar.

Sosyalizm'in kurulusuna paralel ilerleyen kaltdr devri-
minin emekgi Kartlerin yagsamlarninda yarathd: sigrama-
nin boyutlarini daha iyi gérebilmek i¢in Vilgevsky'den
aktaran B. Nikitin'in yazdiklarina bakalim:

“Bdylece, 1928'den itibaren, Ermenistan'da Kdrtge
bir edebiyat yaratildi; sonradan, siveleri daha yakin
olan Gurcistan ve Nakisevan icin de bundan yararlanil-
di. Daha sonra da, 1931'de, Azerbaycan Kurt sivesiyle
birkag kitap yayimlandi; 1933'te de, Tlrkmenistan Kdrt-
lerinin bir yazil edebiyata kavugmalart igin ige girigildl.

Bununla birlikte, 1932'den sonra, Sovyet Kdrtlerinin
oturdugu béigelerde okuma-yazma olayt genellik kaza-
ninca, hayvan yetistirme ve tarimin kollektiflestiriimesi
sonucu sémdrtict siniflar tasfiye edilince, Kurtlerde kul-
tdr rénesansinin ardindan bir ekonomik ylikselme bag-
ladigi gérildd; Ermenistan ve Gurcistan fabrikalarinda
Kurt proletaryasi ortaya ¢ikti ve emekgilerden entellek-
tuel bir sinif olusmaya bagladi, iste 0 zaman, daha gi¢-
14, bigimiyle ulusal, yapisiyla sosyalist nitelikteki yeni
Kdrt kultarandn yapisini kucaklamaya ve yansitmaya el-
verigli bir edebiyatin yaratiimas: sorunu ortaya ¢ikti.” (B.
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Nikitin. age, sayfa 501-502)

Genel olarak Kurt basini ve Kirt aragtirmacilari tara-
findan yukaridaki bariz geligmelerin gérmezden gelme
vs. yanlig tutumunun ginimuzde oldukga yaygin oldu-
Ju biliniyor. Kurt kGlturd Uzerine aragtirma/inceleme ya-
panlarin ve bu alanda sdz styleme yetkisini kendisinde
gbrenlerin, Kurtlerin sosyalist Sovyetler Birligi'nde elde
ettikleri kazamimlar Kart ulusunun demokratik/ilerici ha-
nesine yazma bagintisinda Urkek davranmalar vb. sek-
lindeki geri tutumlarina isaret etmenin zorunlu oldugu-
nu digunuyoruz. Boéyleleri, bir dizi agidan reddedilme-
si ve gelece@e tasinmamasi gereken kultirel boyuttaki
Ozellikler hakkinda ulusal egosu yogun methiye dolu ki-
taplar yazma ihtivaci duyarlarken; emekgi Kdartlerin
Sovyetlerde elde ettikleri sosyalist igerikteki kalturel ka-
zanimlari objektif agidan gergekten sahiplenmemeleri-
ni asla yadirgamiyoruz, ¢Unkd burjuvazi proletaryanin
sosyalist kultirdnu sahiplenip savunamaz...

1934 yilinda yapilan ilk Kurdoloji Kongresi'nde alinan
kararlarin emekgi Kirtlerin aydinlanmasi yolunda tagsi-
didi buyuk tarihsel anlami belirtmek gerekiyor. Kurdolo-
ji alaninda devrim niteliginde olan bu Kongre'nin aldigi
kararlara bakahm:

“— Kdrt halkinin dili, tarihi, edebiyatl ve kdltdrd tzeri-
ne galisma ve ayni alandaki bilim adarnlarindan, pede-
goglardan olugan bir ¢alisma grubunun olugturulmasi.

— Sovyet Kdrtleri i¢in bir yazi dilinin yaratimasi ve ge-
ligtirilmesi icin gerekli ilkelerin saptanmasi.

— Zengin Kdrt folklorunun ve Ortagad Kdrt edebiyati-
nin basimi tzerine ¢alisma.

- Kdrtce bilimsel bir gramerin yayimi ve Kdrtgce-Rus-
ca ve diger dillerde sézluklerin hazirlanmasi.

— Kdurt dilinde bir gramer ve okul galisma kitaplarinin
yazimi.” (Stockholm Kdrt Konferansi, sayfa 78)

Sosyalist Sovyetler Birligi devletinin Kurdoloji alanin-
da yapti§ bu ¢alisma, bdlgede yasayan Kdrtlerin 6z-
gunligunu dikkate alarak, kulturel seferberlikte daha
kapsamli ve basgarill bir ilerlemenin saglanabilmesi
amaciyla yaptig bir galismadir. Bu ayni zamanda Kurt
dili alanindaki ¢aligmalara kiigiimsenmeyecek bir katki
niteligindedir. ilk kez bdyle bir kongre ile Kurt dili Gzeri-
ne kapsamii bir sekilde durulmasi ve bir dizi kararin
alinmasi, kongrede ortaya ¢ikan perspektif dogrultu-
sunda yillara yayilan bir ¢alisma igine girilmig olmast,
Kardistan'in degisik par¢alarinda sonraki yillarda gun-
deme gelen ilgili alandaki galigmalarin Sovyetlerin Kur-
doloji sahasindaki muazzam katkilarinin etkisinde sur-
dUralimesi... 1934 kongresinin sonuglarindan bazilari-
dir. Revizyonistlerin butin saldin ve gabalarnna rag-
men bu gercgekler asla yoksayllamaz.

Sovyetlerde Kirdoloji alaninda ¢ok ciddi galismalar
yapildidi konuyla ilgili kaynaklarda rahatlikla gérulebil-
mektedir. Bu alanda su ana kadar en kapsaml ve ve-
rimli caligmalarin Sovyetler Birligi'nde gergeklestiriimis
oldugundan sUphe edilemez. Kirdoloji Uzerine kimi ¢a-
ismalar yapan Rohat, Sovyetler'de Kurdoloji alaninda
gerceklesen ¢aligmalara nispeten genis yer ayirmakta-
dir. Calismasindan konumuzla ilgili ézet bir kismi bura-

ya almak, gelismenin dlzeyini yakindan gérmek igin
gereklidir. Séyle diyor:

“1917 yiindan sonra, Sovyetler'de baglangigta Kir-
doloji ile Marr ve Orbeli ugragiyordu. Orbeli'nin ¢abala-
i sonucunda, Hugo Makas'in Mardin yéresi Kurmanci
lehgesi ile yazilmis veya derlenmis “Klrt¢ce Metinler”
adl galsmasi 1926 yihinda Leningrad'ta yayinlaniyor,
... 1931 yiinda Leningrad Deviet Universitesi, iranoloji
Kurslsu blinyesinde bir Kirt Semineri olugturuluyor.
... Hakop Gazaryan, 1921 yiinda hazirladigi Klirtge Al-
fabeyi Sems adiyla yayiniadi. ... Kirtgce égretmen ge-
reksinimini gidermek igin 1931 yilinda Erivan Kafkas-
Otesi Teknik Pedagoji okulu agildi. ... Kirtge'nin yazi
dili olarak gelismesinde, 1930 yiinda yayinina bagla-
yan Riya Teze gazetesi blyuk bir rol oynadi. 57 yildir
sdrekli ¢ikan bu gazete, Periyodik Kdrt Basini Tari-
hi'nde en uzun sdreli yayin organi niteligini tagimakta-
dir. ... Kart S6zIi Halk Edebiyat alaninda gegitli tir(in-
ler ve onlarin dedisik varyantlarini kapsayan ilk genig
derleme, 1936 yiinda Heciyé Cindi ve Eminé Evdal ta-
rafindan hazirlanan "Kirt Folkloru” adli derlemedir. ...
Kurt Bibliyografyas! (zerine hazirlanan bazi calismalar
da, Erivan'da yapiidi. 1962 yilinda H. A. Aleksanyan ta-
rafindan Kdrtge olarak “Sovyetlerdeki Kdrtce Kitaplar
Bibliyografyasi” diye adlandirilan galismada, Moskova,
Erivan, Bakl, Asxabat kentlerinde, 1920 ve 1960 yillar
arasinga yayinlanan 238 Kdrtge kitabin ismi yer almig-
tir. Tim bu yayinlann tiraji 370 bin olarak hesaplanmig-
tir.” (Rohat, Kurdoloji Biliminin 200 Yillik Gegmisi, Kom-
kar Yayinlari, sayfa 107, 111-112, 125, 142-143)

Burjuva milliyetci ve revizyonistler tarafindan Sovyet
devletinin genel olarak bagarilarint kigimsemek igin
her yol denenmektedir. Sovyetler Birligi sosyalist devle-
tinin milliyetlerin dillerinin varigina “tahammuld olmadi-
g1" ve fakat kendi blylk Rus sovenisti ¢ikarlar igin
azinliklarin dillerinin kendini ifade etmesine bir slre
gézyumdugu vs. tirinden iftiralara maruz kaldi§ bilin-
mektedir. Ekim Devrimi'yle birlikte burjuvazinin bu yén-
de hummali bir kampanya ylrttmekte oldugu, her de-
fasinda bu sorunu ‘kagidi§i’ ve sosyalist ilerlemeyi sek-
teye ugratmak igin bu alanda yogunlagti§i yeterince
kanitlanmigtir. Burjuvazinin imdadina yetisen revizyo-
nistler ilgili baglamda tam bir yikict gérev Ustlenerek
Sosyalizm'in bagarili deneyimine kara galmaya girig-
miglerdir. Bu kampanya sUruyor.

Cehaletle mucadele ve bilgiSizlikten bilgi toplumuna
geciste Kdrtler, muazzam bir 6grenme, bilimle tanigma,
egitim seviyesini ylkseltme seferberligine girerek ilerle-
diler. Proletarya diktatorlugt devletinin halklarin kaltar

-hayatinda yaratti devrim; kulttr parklarinin, milyonla-

rin tartigmalara katiiminin, ulus/milliyetlerin génalla kar-
degliginin, elegtiri dzelestiri kampanyalarinin ve Sovyet
yurttagh@i bilincinin... dizeyiyle dogrudan ilintilidir.
Emekgi Sovyet Kdrtlerinin kulttirel devrimi iste bu tab-
lonun mUtevazi bir pargasidir.
20 Mayis 1998 X

DEVAM EDECEK
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“Kurt gazeteciligi

100 yasinda!”

il, 22 Nisan 1898. Tam ylzyil énce, Mikdat Mithat

Bedirxan tarafindan Misirda Kurdistan adli bir

gazete yayinlanir. Kurdistan ilk Kurt gazetesidir.
Kurtlerin ilk gazetelerini gikarmalarinin tizerinden bir
asir gegmistir. Bu nedenle Kurdistanli bir gok basin ya-
yin kurulugu ilk Kurt gazetesi Kurdistan'in yayin hayati-
na baglama tarihini ¢ikis noktasi alarak, 1998 tarihini
“Kart Basininin 100. Yili” olarak adlandirmakta ve kutla-
maktadir,

Kugkusuz, 100 yil 6nce bazi burjuva Kiirt aristokrat-
larin Kurdistan gazetesini gikarmalari énemli, ileri bir
adimdir. Dogal olarak gegmisin arastirilip, incelenmesi,
ortaya konmasi ve bundan dersler ¢ikariimasi da bir o
kadar 6nemlidir. Ancak bu ise nasil yaklagildidi, sorun-
larin ele alinmasinda ¢ikis noktasinin ne oldugu hepsin-
den daha 6nemli bir sorundur. Bu baglamda dogru bir
yaklagima sahip olunmadiginda gegmisten dogru ders-
ler ¢ikarmak ve gelecek icin bunlardan yararlanmak

zordur. Bugun, “Kurdistan Basininin 100. Yil” siari altin-
da Kdrdistan basinindaki tarinsel gelismeyi irdelemeye
caliganlarda hakim olan genel anlayis  Kurt
milliyetgiligidir. Olgu budur. Kirdistanli gesitli basin ya-
yin kuruluglari, gegen bir asir icinde Kiirtlere ait olarak
¢ikan basin yayin organlarinin dékimind yapmaya ve
slreci degerlendirmeye caligiyor. Kuskusuz, Kurdis-
tan'da basin alanindaki tarihsel gelisimin ortaya kon-
masi ugragi degerli bir istir. Ancak bu is yapilirken, go-
ze carpan; “Kurt olsun da ne olursa olsun!” yaklagl-
midir.

“Bizim gegmigimiz' adina hemen her seyi olumlula-
maya kalkisma ve tarihsel stregteki geri yanlara bile
zorlama 6vguler dizerek sorunlari ele alma anlayigi agil-
madik¢a kimsenin “katedilen mesafenin i¢ agtci olma-
digina”, “istenilen diizeyin yakalanamadigina” hayiflan-
masinin bir anlami yoktur.

Tarihsel slrece yaklagimda ¢ikis noktasi olarak bir

ik Kiirt gazetesi “Kiirdistan”in kapagi ve gazeteyi cikaran M. Mithat Bedirxan...
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gelismede ileri ve geri yanlarin cesaretle ortaya konma-
sI; ileri olan yanlara sahip ¢ikilarak geligtirilmesi; geri
yanlarin oldugu gibi ortaya konmasi ve bunun gelistiri-
lecek bir yaninin olmadigi kitlelere aktariimasi gerekir.
“Kendi gegmisimiz’e yaklagimda demokratik, ileri yan-
larin sahiplenilmesi, geri olanlarin sahiplenilecek bir ya-
ninin olmadigini agik yureklilikle ortaya koyan bir anla-

yis ¢ikis noktasi yapiimadikga, halk kitlelerinin aydinla- .

timasi, ilerletiimesi gorevinin yerine getiriimesinden
s6z edilemez.

Ornegin, Kurdistan gazetesine gok kabaca da olsa
bir gbz atuigimizda bu iki yan; ileri, demokratik olan
yanla, geri olan yanlarin igigeligi hemen géze carpar.
Nedir bunlar?

Kurdistan'in “Ddnyada ne kadar halklar varsa, ne ka-
dar milletler varsa hepsinin kdylerinde, kasabalarinda,
sehirlerinde okullar acilir, gazeteler yayinlanir ve insan-
lar o gazeteleri okurlar, gencler, cocuklar okullarda egi-
tim gérdrler. Ve béylece aydinlaniriar, yetigirler. Diinya
olaylari hakkinda, geligmeler hakkinda bilgi sahibi olur-
lar. Sadece Kdrtler bundan mahrumdurlar. (...) Benim
amacim Kdrtlere de bu olanagi vermektir.” talebi gayet
hakli, demokratik, ileri bir taleptir.

Bunun yanisira, gazete “Onséz’e “Bismillahirahma-
nirrahim”le bagliyor, dinin ve ticaretin iyi 6greniimesi
igin okuma-yazmanin énemine vurgu yapiyor, islam di-
ninin propagandasi temel bir unsur olarak yer aliyor. Bu
baglamda Arapga okunmasi gerektigine de vurgu ya-
ptiyor. Okuma-yazma, aydinlanma bagdlaminda da
esas olarak agalara, mirlere, ulemalara hitap ediyor.
Onlarn kendi ¢gocuklarini okutmasini istiyor. Halka ge-
lince; onlarin kendi agalarinin, mirlerinin etrafinda top-
lanmasini, onlarin buyrugunu dinlemesini &neriyor.
“Cikarken” yazisinda s¢yle deniyor:

“Ey Kart halki!

Gdreyim sizi. Elinizden geldigi kadar para toplayin.
Valilerinize ve kaymakamlariniza verin ki Istanbul’a yol-
lasinlar. Her taraftan toplanan paralari istanbul’a yollu-
yorlar. stanbul’da btitin sehitlerin isimleri yazilimig. Ka-
din ve gocuklarina yolluyorlar” diyerek Osmanlinin dev-
let yetkililerine gliven duyulmasi yéninde halka biling
taginiyor vb. vb.

BUtun bunlar, tarihsel streci iginde ele alindiginda
anlasilir seyler olmasina ragmen, demokratik ve ileri
degil, geri olan yanlardir. Bunlarin sahiplenilecek, kitle-
lere olumlu anlamda propagandast yapilacak seyler
degildir.

ilging olan, bugtn bu tur ayrimlar yapma yerine; 100
yil 6énce yapilanlara toz kondurmadan, mirler, agalar
vb. doénemin Kurt egemenlerini ayrimsiz olumiulama
gabalarnin strtyor olmasidir. “Mirler, agalar, seyhler,
mollalar... bizimdir, bizim olana toz kondurmamak i¢in
elimizden geleni yaparz” mantigi hakim. Ama bu man-
tikla Kart halkina dogru yol gésterilemez.

Kurdistan'in yayin hayatina bagladi§i dénemde dini
agrlikh olmasi, dénemin egemenlerine hitap etmesi ta-
rinsel stireg icinde anlagilir bir durumdur. Ama Kurdis-
tan'in gikiginin Uzerinden 100 yil gegti. Bu slregte ¢adi-

mizin niteligi degisti, dinya buyUk degigim ve dénu-
stimlere tanik oldu. Burjuvazinin énderligindeki demok-
ratik devrimler dénemi sona erdi, proletarya énderligin-
de devrimler dénemi bagladi. 1217 BuyUk Ekim Dev-
rimi'yle birlikte dunyanin énemli bir bdluminde prole-
tarya kendi iktidarint kurarak emperyalist dinyanin kal-
bine bulytk bir hanger saplandi. Tim dinyanin ezilen-
leri, egemenlerin iktidanni alt edip kendi iktidarlarmi
kurabileceklerini ve yénetebileceklerini pratik olarak da
gorduler. Ardindan, proletarya kendi iktidarini reviz-
yonistlere kaptirdi ve giderek emperyalistler tim din-
yada yeniden hakimiyetlerini ilan ettiler. Butin alt Gst
oluglara, geri dénuslere ragmen, Buydk Ekim Dev-
rimi'yle “buz kinlmig, yol agilmistir’, ezilenlerin kur-
tulusunun devrim ve sosyalizmle mUmkin oldugu is-
patlanmistir.

Kurdistan halkinin, kendisini ileri dogru geligtirecek,
tarihsel slregteki gelismelerde kendisini Kurtuluga
taglyacak derslerle egitilmesine ihtiyaci vardir. Kendi
tarinsel gegmisinde buna katkida bulunacak ileri yan-
larin alinip geligtiriimesine ihtiyaci vardir. Basin, ancak
bu yondeki gelismeye éncullk ettigi oranda tarihsel ig-
levini yerine getirebilir, Tabii ki bu misyonu komunist
basinin disindakilere ylklemek, bunlardan bu iglevi
omuzlamalarnint beklemek yanilgidir. Bu islev komunist
basinin omuzlanndadir. Yapiimasi gereken komdunist
basini gelistirmek, yayginlagtirmaktir.

Mayis 1998 X
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PRK/Rizgari’nin “10. Kurulus
Yildonumu Mesaji” Uzerine...

Sekreterligi, Ekim 1997'de partilerinin 10. kuru-
lug yildénumaune iligkin kamuoyuna 40 sayfalik
brosur seklinde bir mesaj yayinlad.

PRK/Rizgari Genel Sekreterligi mesajda 10. kurulug
yildénimuanden sézetse de, aslinda, PRK/Rizgari'nin
“25 yillk” bir stirece sahip oldugunu dile getirmektedir:

“1987'de kurulan Partiya Rizgariya Kurdistan, on yil-
Ik mlcadele pratidi icinde Dogu Devrimci Kiltir Ocak-
lari, Rizgari dergisi streci ve Kdrdistan Komtinist Parti-
si'ni kapsayan 25 yillik sdrecimizin olumlufolumsuz bu-
tin mirasiyla buginlere geldi.” (agb., sayfa 22-23)

PRK/Rizgari, kendisini Kurdistan'h “marksistler” kate-
gorisinde ele almakta ve “marksist” olma iddiasinda
olan bir érguttar. Sézkonusu mesajda da PRK/Rizgari,
Marksizm adina bagkalarina elestiriler yéneltmekte ve
dogru tavir takinanin sadece kendileri oldugu gorintu-
slint yaratmaktadir. Mesajda savunulan géruglere ka-
ba bir bakig bile, PRK/Rizgari'nin Marksizmi savunma-
digini gérmeye yeterlidir. PRK/Rizgari’nin dustnceleri-
nin temel taglan Kart milliyetgiligiyle désenmistir.

PRK/Rizgari, parti olarak kendilerinin kimin ¢ikarlarini
esas aldiklarini ve micadelenin perspektifini mesajlari-
nin giris bélimande sdyle ortaya koymaktadirlar:

“(...) Yapabildiklerimiz ve yapamadiklarimizia tari-
he ve Kiirt ulusuna karsi sorumluyuz. (...) Kirdistan
Ulusal ve Toplumsal Kurtulug Micadelesi icinde hig bir
¢ikar iligkisine bulasmadan, ulusun ¢ikarlarini esas
alan bir miicadele perspektifi ile mitevazi bir cekim
merkezi olmay: bagardik.” (abg) (ayni yerden)

Ozetle PRK/Rizgari, “Kurdistanli marksistler” olarak
is¢i sinifina ve tim emekgilere kargi degil, ulusa kargi
sorumludur; ve vine is¢ilerin emekgilerin ¢ikarlarni de-
gil, ulusun gikarlarini esas almakta ve bu temelde de
micadele perspektifi tespit etmektedir. Yani en bagta
PRK/Rizgari, Kurt ulusunun kurtulugu adina, sinif mica-
delesi perspektifinden yoksun oldugunu teslim etmek-
tedir. Kirdistanl isgiler ve emekgilerin sinifsal gikarlari
esas alinarak ulusal kurtulusun gercgeklesebilecegi,
gercek ulusal kurtulusun da ancak ve ancak burjuvazi-
nin iktidarinin yikilmastyla mumkan olabilecegi vb. du-
sunceler, “Kurdistanli marksistlerimizin” aklina bile gel-
memektedir. Ulusun ¢ikarlarini esas alan bir miicadele
perspektifiyle bugine gelen PRK/Rizgari, Kirdistan
proletaryasina kargi takindid) tavirla da ¢ikis noktalari-
nin ulusun ¢ikarlari oldugunu ve mucadele perspektif-
lerinde proletaryanin sinif gikarlarinin olmadigini ortaya
koymaktadirlar,

K Urdistan Kurtulug Partisi (PRK/Rizgari) Genel

KENDILIGINDENCILIGIN _
SAVUNUSU, MARKSiZMiN REDDI

tagimayi gérev edinmeyen ve surekli olarak isci
ve emekgileri ulusun cikarlariyla egitmeye ¢ali-
san PRK/Rizgari sunlan séylemektedir:

“Kurdistanl Marksistler 70'li yillarda micadelenin én-
cust olarak teoriklegtirdikleri Kdrdistan proletaryasini
Ulusal ve Toplumsal Kurtulus Mdcadelesi i¢inde gére-
mediler. Pratik 70 yillanin bu konudaki 6ngdrdilerini
tuzla buz etti. Mdcadelenin en kizgin aninda bile Kdr-
distan proletaryasi tarafsizigini korudu.” (agb., sayfa
26)

PRK/Rizgari'nin bu s8yledikleri proletaryanin devrim-
de ideolojik, politik, 6rgltsel dnderligini yadsidig gibi,
ayni zamanda, kendiligindencilije de en iyi drnek teg-
kil etmektedir. PRK/Rizgari dylesine bir anlayisa sahip-
tir ki; proletaryaya bilimsel sosyalist bir biling taginma-
dan, proletaryanin kendiliginden érgutlenip 6ncl konu-
muna gelebilecegini ve muicadelede bilingli bir sinif
tavrini gelistirip taraf olabilecegini varsayiyor. PRK/Riz-
gari bu varsayimin da étesinde “70' yillarda micade-
lenin énclst olarak teoriklestirdikleri” Kurdistan prole-
taryasina sitem ediyor.

Kdrdistan ulusal ve toplumsal kurtulugs mucadelesi,
Kurdistan yoksul koyluluguna, Kdrdistan gengligini,
Kurdistan emekgi kadinin etkiledigi gibi, Kurdistan pro-
letaryasini da etkilemigtir ve etkiliyor da. Burada sade-
ce bir etkide degil, bu sinif ve katmanlarin bir kesimi bu
mucadeleye katiliyor. Bu anlamiyla PRK/Rizgari'nin id-
dia ettigi gibi, proletaryanin en azindan az da olsa bel-
li bir kesimi “tarafsizhigin” korumuyor, mtcadelenin ige-
risindedir. Proletarya bu micadele igerisinde smif bilin-
cinden, sosyalist bilingten ve kendi KOMUNIST éncu
orgutinden yoksundur.

Alintidaki sorunun diger yanina gelince, gergekte,
ulusal ve toplumsal kurtulus miicadelesinde proletarya-
nin énclltguna teoriklegtirmenin teorisi “Kurdistanli
marksistler’e (!) ait bir teori degildir. Bu “teori” tek ba-
sina ne Kurdistan ile ilgilidir ve ne de 70'li yillara aittir.

Proletaryanin ulusal ve toplumsal kurtulug mucadele-
sinde dnderligi, onun kapitalist toplumun sonuna dek
devrimci tek sinif olmasindan kaynaklanan, onun objek-
tif sinif konumunun sonucu olan bir énermedir. Bunun
teorisini ve pratigini de savunan ve gelistiren marksist-
leninist dnderler ve KomUnist Enternasyonal olmustur.

K drdistan isgi sinifina, proletaryanin sinif bilincini
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Ekim Devrimi bu teorinin pratikte sinanmasidir.

Kdrdistan ulusal ve toplumsal kurtulugs micadelesin-
de proletaryanin énciligund teoriklestiren “Kardistanli
marksistler”in 6zel teorik bir bulusu sézkonusu degiidir.
Bu teori, hem tarihsel olarak, hem genel olarak ve hem
de birgok sdmurge, yarisémurge Ulkelerin tek tek 6zga-
linde (daha dogrusu Komintern ve Komintern iginde
yeralan s6muirge ve yarisémirge Ulkelerin Komunist
Partilerinin programinda) vardir.

PRK/Rizgari'nin soéylemiyle konugursak, “Kurdistanh
Marksistler” 1970'li yillarda bu konuda bir tek sey yap-
tilar. O da sudur: 1970li yillarda Marksizm-Leninizm'in
prestiji buglnk( gibi sarsimamigti. Marksizm-Leni-
nizm, proleter devrimcilik, proletaryanin énctligu vs.
kavramlar “revagta” idi. Onun igindir ki, basta SSCB ol-
mak Uzere, Dogu Bloku'nun emperyalist-kapitalist dev-
letlerinin modern revizyonist partileri ve onlarin diinya-
nin gesitli Olkelerindeki isbirlikgisi modern revizyonist
partileri, marksist-leninist ve proletaryanin énctst ola-
rak geginirlerdi. Bunun diginda bir gok sémdrge ve ya-
risémurge Ulkede burjuva milliyet¢i parti ve gruplar da
Marksizm-Leninizm'in “revagta’ki prestijine siginarak,
proletaryanin “ulusal ve toplumsal kurtulug micadele-
si"nde 6nculugunu teoriklestirdiler(?!) Tipki “Kurdistan-
I marksistler”(!) gibi, yani PRK/Rizgari gibi...

Ozellikle modern revizyonizmin yikilisindan sonra,
gerek a¢iktan modern revizyonizmin yandagi olan par-
tiler ve gerekse ideolojik ve politik olarak modern reviz-
yonizme yakin duran partiler olsun sinif temelinde 6r-
gUtlenmeyi, proletarya dncultigtnde devrim(ler)i, pro-
letarya diktatorluga gibi marksist-leninist devrimci 8g-
retiyi agiktan agiga redettiler ve reddediyorlar...

GuUnUmuzde Marksizm-Leninizm’e karsi gergeklegtiri-
len batun gerici saldinlar bazen de Marksizmi savunma
adi altinda "somut kogullarin somut tahlili” adi altinda
kargimiza c¢lkmaktadir. Buna iyi bir érnek olarak
PRK/Rizgari'yi de gosterebiliriz. PRK/Rizgari’den oku-
maya devam edelim:

“Oysa, Marksizm canl toplumsal pratigin en dinamik
bilgisiydi. Somut kogullarin somut tahliline dayaniyordu.
Gergegdi olgularda aramak, toplumsal pratigin drind
olan teoriyi, pratikte sinamak gibi maddi ilkelere daya-
niyordu.” (agb., sayfa 26)

Alintida da gérulduda gibi PRK/Rizgari gegmige atif-
ta bulunarak: Aslinda 1970'li yillarda mtcadelenin &n-
cusU olarak proletaryanin dnderligini teoriklestirmenin
bir anlami ve geregi yoktu ve biz bu konuda yanlig yap-
tik (yapmisiz). Baksaniza; pratik 1970'li yillarin bu konu-
daki éngorulerini tuzla buz etti. Daha da dnemli olani
sudur: Mucadelenin en kizgin aninda bile Kurdistan
proletaryasi tarafsizligini korudu. Buatun bunlara rag-
men, hala neden gergekleri gdremiyorsunuz, neden
héla proletaryanin ulusal ve toplumsal kurtulug muca-
delesinde énculugund teoriklestiriyorsunuz? vs... diyor.

Iste PRK/Rizgari'nin, “somut kosullarin somut tahlili-
ne” dayanarak, “canli toplumsal pratigin en dinamik bil-
gisi” Marksizme dayanarak g¢ikarmig oldugu sonuglar
bunlardir: PRK/Rizgari’'ye gore 1970’li yillarda da,

bugiin de proletaryanin ulusal ve toplumsal kurtu-
lus miicadelesinde onderligini reddetmek gereki-
yordu ve reddetmek gerekiyor... Butun bu gerici ide-
olojik, politik gérusgleri savunan PRK/Rizgari, kendisine
“Kurdistanh marksistler” diyebiliyor veya bbdyle bir sifati
yakigtirma geregini duyabiliyor. Sézimona buginku
“marksist”(!) tahlilleriyle ge¢misi analiz eden PRK/Riz-
gari, gegmiste de, buglin de marksist bir érgut olmadi-
gini kendisi séyluyor. Kisacasi, PRK/Rizgari'nin Mark-
sizm'i basitlestirip, yozlasgtiran jargonuyla konugursak,
Su gikiyor ortaya:

—PRK/Rizgari (“Kurdistanh marksistler”), 1970'li yiliar-
da “canli toplumsal dinamik bilgisi” olan Marksizm’e
dayanmamis;

— PRK/Rizgari, “Gergegi olgularda” aramamig ve

— PRK/Rizgari, “toplumsal pratigin urini olan teoriyi,
pratikte sinamak gibi maddi ilkelere” dayanmamis...

Butan bunlan dzetlersek, PRK/Rizgari idealist, meta-
fizik bir mantk yUratmus ve diyalektik ve tarihsel mater-
yalizmle bir iligkisi, bir bagi olmamig; Marksizmi ise sa-
dece bir maske olarak kullanmisgtir.

Burjuva milliyetgi bir bakig agisina sahip olan
PRK/Rizgari, gelinen yerde idealist, metafizik mantiga
dayanarak “somut kosullarin somut tahlili” adi altinda,
Marksizm ve bilimseliik adina ulusal ve toplumsal kur-
tulus micadelesinde proletaryanin ideolojik-politik-6r-
gutsel énderligini agiktan agida reddetmektedir.

Proletaryanin ideolojik-politik-orgttsel dnderligini
aciktan agida reddeden PRK/Rizgari, “somut kogullarin
somut tahlili"ne dayanarak sézimona ders ¢ikarmig ve
¢ikarmig oldugu bu bilimsel(!) dersten yola ¢ikarak, al-
ternatifini goyle ortaya koymaktadir:

“Daha dnce defalarca belirttigimiz gibi, Kirdistanii
Marksistler stratejik ve taktik olarak hareket ettikleri si-
nif adina 'ulusu érgditlemek’ gibi hayati bir gérevie kar-
si kargiyalar. Bunun somut anlami, Kdrdistan'in askeri
isgalden arnindinimasi, buttin sémdrgeci iliski ve bagim-
liklara son verilmesi asgari programi etrafinda birlese-
bilen batdn glcgleri bir araya getirmek, érgdtleyici ve et-
kin bir gl¢ olarak bu bilegende yer almaktr.” (agb.,
sayfa 27)

PRK/Rizgari; 6nce burada gok agik olarak isgi sinifini
érgttlemek; onun ideolojik-politik-érgutsel pratik on-
derligini saglamak diye bir derdi oimadigini koyuyor.
Isci sinifindan kopuk “marksistler” bu projeye gére isgi
sinifi adina; ondan bagimsiz igler yapacaklar. Yapa-
caklan da az buz degil: Ulusu érgutlemek! Ulus da za-
ten! birilerinin gelip isci sinifi adina kendisini érgatle-
mesini bekliyor herhalde! Butun bu géruglerin ideolojik
temelini ve bakig agisini olusturan da burjuva milliyetgi-
ligidir. Devrimde proletaryanin bilingli, iradi ve ¢rgutsel
6nderligini reddetmek ve bunun yerine garpitma ve de-
magojilerle, “somut kosullanin somut tahlili” ad attinda
bagka gorusleri ileri sirmek Marksizm'le uzaktan ve ya-
kindan hig bir iligkisi yoktur. Tek basina bu gbérus bile,
PRK/Rizgari'nin antimarksist bir érgit oldugunun kani-
tidir. '
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Newroz kutlandi!

na devrimci olarak degerlendirdigimiz 6rgttlere,
eylem birligi gagnst yapildi. Bizim amacimiz dev-
rimci érgutlerin eylem birligi temelinde bir araya gele-
rek, gesitli eylemliliklerin yapiimasiydi. Bizim agimizdan
eylem birliginin &nsarti propaganda ve ajitasyonda ser-
bestlikti.

Eylem birligi igin yapilan birinci toplantiya sadece
Ekim'den arkadaglar katildi. Bu toplantida Ekim'den ar-
kadaglarla birlikte 21 Mart 1998'de panel, stand agma
ve aksam saatlerinde ateg yakilarak Newroz'u kutlamak
i¢in miting yapilmasi kararlagtiriidi. Birinci toplantiya ka-
timayan diger ¢rgutlere yeniden ¢agr yapiimasi karar-
lagtinld.

Daha sonraki suregte “Yenigin Kultir Merkezi”,
ATiF-Ntrnberg taraftarlan da eylem birligi platformuna
katildilar. Bu orgutlerle birlikte, etkinliklere ¢agri teme-
linde bir afis ¢ikarildi. Ortak bir konugma hazirland.

21 Mart 1998'de saat 10.00-14.00 aras| sehir merke-
zinde stand agildi. Hazirfanan pankartlar asildi, bildiri
dagitimi yapildi. Ayrica yayin satisi yapildi. Burada
Bolgevik Parti (Kuzey Kurdistan) imzali bildiriden 800
adet Almanca,150 adet Turkge-Kurtge bildiri dagitildr.
Stand yerinde resim sergisi agildi. Muzik esliginde ha-
lay gekildi. Ortak olarak atilan “Newroz piroz bé!”, "Kuir-
distan'daki katliamlara son!”,"Yagasin enternasyonal
dayanigma!” sloganlari ile stand agma eylemi sona er-
dirildi.

Aksam saatlerinde ates yakilarak bir miting yapildi.
Bu mitinge 150 kisi katildi. Burada eylem birligi igerisin-
de yer alan ¢rgutlerin hazirladigi ortak konusma okun-
du. Ayrica her dort 6rgut kendi konusmalarini yaptilar.

3 u yit Nirnberg'te Stérka Bolsewik taraftarlars adi-

Konusmalar arasinda gesitli siirler okundu. Sloganlar
atildi. Ortak olarak tespit edilen sloganlarin atimasina
agirlik verildi. Davul zurna esliginde halay ¢ekildi. Bura-
da yapilan miting basarili bir sekilde sona erdi.

Daha sonra bir kitle derneginde tartigma toplantisi
yapildi. Bu tartisma toplantisini Ekim taraftarlariyla bir-
likte dizenledik. Her iki 6rgutiin otuzar dakika konus-
masindan sonra sorular soruldu. Sorulara verilen ce-
vaplardan sonra tartismaya gegcildi. Kisaca tartigma yU-
ratdldukten sonra toplanti sona erdirildi.

Bu yit Nirnberg'te devrimci 6rgutlerin eylem birligi te-
melinde bir araya gelerek, Newroz'u gesitli etkinliklerle
kutlamast iyi bir gelismedir. Bu eylem birligi bir kez da-
ha gosterdi ki; ¢esitli eylemler baglaminda devrimci 6r-
gttlerin eylem birligi temelinde hareket etmeleri mium-
kdnddr. Bu eylem, devrimci dayanigmanin nasil olmasi
gerektigini bir kez daha gosterdi.

Stérka Bolgewik taraftarlari
26. 3. 1998 X
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