Fasist devletin Mercan katliaminin
1. yildonimiinde...

“Cellatlarin doktiikleri kan, birgiin kendilerini bogacak
Bu kan denizinin ufkundan kizil bir giines dogacak!”

luslararasi isci sinifinin  ortak

marsi Enternasyonal’in bir kita-
sinda bu sozler yer alir. Uluslarara-
st isci sinifi ve ezilen halklarin, zulme
ve somiuriye karsi miicadelelerinde
yuzbinlerce, milyonlarca emekgi ha-
yatini kaybetmistir. SOmiriicli ege-
men siniflar ellerindeki devlet aygi-
tinin araclari ile, ordusu ile, polisi ile,
Ozel saldiri glicleri ile somri diizen-
lerini ayakta tutabilmek icin yuzlerce,
binlerce katliam gerceklestirmislerdir
ve bu katliamlara her glin yenilerini
eklemektedirler. S6miriicii egemen
siniflarin  iktidarn emekgilerin  kani
Uzerine kuruludur. Bu diizen bir kan
denizi icindedir. Egemenlerin hun-
har katliamlarinin oncelikli hedefi hig
kuskusuz halklarin 6rgtitli micade-
leye atilan kesimleri, emekcilerin, hal-
kin devrimci 6ncli kesimleri, devrimci
orgltlerdir. Ulkelerimizde bu gercek-
ler yasanmistir, yasanmaktadir.
Bundan bir yil 6nce 17 Haziran
2005'de egemen siniflarin fasist or-
dusunun ve o6zel timlerinin Maoist
Komiuinist Partisi'ne karsi yuruttigu
katliam da bu cercevede gercekles-
tirilmis bir kanh eylemdir. Aralarinda
MKP'nin kimi 6nder kadrolarinin ve

planlanan ikinci kongre delegeleri-
nin de bulundugu 17 devrimci - Ca-
fer Cangdz, Aydin Hanbayat, Okan
Unsal, Ali Riza Sabur, Alaattin Ates,
Cemal Cakmak, Okkes Karaoglu, Ke-
nan Cakici, Berna Unsal, Taylan Yil-
diz, Gllnaz Yildiz, Binali Guler, Dur-
sun Turgut, Cagdas Can, Ersin Kantar,
ibrahim Akdeniz, Ahmet Pektas- Tiirk
fasist devletinin hunhar saldirisinda
can verdiler. Fasist devlet glicleri bek-
ledikleri pusuda 17 devrimcinin kani-
ni, bu devletin bogazina kadar icin-
de bulundugu kan denizine kattilar.
17 yetiskin, bir bolimi MKP’nin en
yetkin, deneyimli 6nder kadrosu ko-
numunda olan, somdurisiz yeni bir
diinya icin savasan, bu dava ugruna
canlarini da vermeye hazir devrimci-
nin bu hunhar saldirida katledilmesi-
ni egemen siniflar biytk zafer olarak
kutlarken, iscilerin ,emekcilerin, halk
yiginlarinin bilingli kesimleri, en bas-
ta devrimci 6rgutler bu buytk kaybi
yalnizca MKP'nin degil, genelde dev-
rimci hareketin kaybi olarak gordu.
Devrimci orglitler Mercan katliamini
protesto eylemlerinde Uizlintl ve nef-
retlerini fasist devlete karsi miicade-
lede enerjiye donistirmeye calistilar.



Eylemlerde bir kez daha katliamlarin
halklarin mucadelesini durdurama-
yacad], cellatlarin doktukleri kan igin-
de er ge¢ bogulacagi haykirildi. Sim-
di Mercan katliaminin birinci yil do-
nimiinde de bu gercekler yine hay-
kinldi, haykirilacak.

Egemen siniflarin saldirilarinda vyitir-
digimiz her devrimci, bize disma-
nin kim oldugunu, onun nasil kiyi-
a ve katliamcr oldugunu ve bu dis-
man ezilen-somdirulen yidinlarin, is-
cilerin- koylulerin, tim emekgilerin
orgutlu siddeti ile ezilmedikge, bu
diisman icinde ylizdigu kan denizin-
de bogulmadikga, hep yeni katliam-
larin glindemde olacagini gosteri-
yor. O halde sémdrtisiiz yeni bir diin-
ya mucadelesinde, gercek demokrasi
ve sosyalizm, komiinizm davasi mu-
cadelesinde diisen her devrimcinin
anilmasinin en iyi ve en dogru yolu,
onlarin davasinin zafere ulastirilmasi
icin glinde yapilmasi gerekeni en bu-
yuk enerjiyle yapmaktir.

17’leri devrimci tarzda anmak,
fasist katliamin sorumlu

ve suclusu fasist devleti
lanetlemek ona karsi miicadeleyi
yiikseltmek yaninda, 17’lerin
siyasi cizgisindeki yanhslardan
da kopmayi gerektirir...

Biz Bolsevikler, 17’lerin fasist devlet
glclerince hunharca katliaminin er-
tesinde, bu devrimcilerin mensup ol-
duklarn (bir bolumi bizzat orgutin
verdigi bilgiye gore orguitiin ¢izgisi-

2 ni belirleyen yonetici mevkilerde idi)

Orgutiun ciddi bir bicimde bu kayipla-
rin 8rgutlin cizgisi ile olan bagini sor-
gulamasini bekledik. Bekledik, ctinku
verilen kayip, bizzat kendi yaptikla-
r aciklamada degerlendirdikleri gibi
“partimiz, halklarimiz, Tiirkiye/Kuzey
Kiirdistan ve diinya devrimci hareketi
agisindan blylik bir darbe” idi. Kusku-
suz devrim miicadelesinde kayiplar
verilecektir. Devrim Mao'nun dedigi
gibi “bir ziyafet vermeye, yazi yazma-
ya, resim ¢izmeye ya da nakis isleme-
ye benzemez; o kadar zarif, o kadar sa-
kin ve yumusak, o kadar iml, uysal,
kibar 6lciilii ve alicenap olamaz. Dev-
rim bir ayaklanmadir, bir sinifin bir bas-
ka sinifi devirdigi bir siddet hareketidir.”
(Mao, SE cilt 1, s 29, “Hunan’daki koy-
IU hareketi ile ilgili arastirma Uzerine
rapor“dan). Egemen siniflarin kendi
iktidarlarini yikmaya yonelik bir ha-
reketi ellerindeki bitun araclarla yok
etmeye calisacadi ve devrimde ka-
yiplar verilecegi aciktir. O ylizden biz
komuinistler, dusenlerimiz ardindan
agit yakmakla vakit kaybetmeyiz,
“o6lenler doviiserek oldiiler, giine-
se gomiildiiler, vaktimiz yok onla-
rin matemini tutmaya” (Nazim Hik-
met) der ve “glinese akin"da yUrly-
simiize daha buyuk enerjiyle devam
ederiz. Verdigimiz kayiplar, egemen
siniflarin katilliginin, caniliginin yeni
ornekleridir. Ve onlarin hesabi er geg
devrimle sorulacaktir. Hesap sorma,
bizim agimizdan devrim miicadelesi-
ni ilerletmekle olur, sonucta egemen
siniflarin iktidarini devirmekle, dev-
rimle olur.

Devrim miucadelesinde verdigimiz



her kayipta fakat biz ayni zamanda
kendi sorumlulugumuzu da, hata ya-
pip yapmadigimizi, yaptigimiz ola-
si hatalarin egemen siniflarin gegici
“zafer”lerinde onlara yardimc olup
olmadigini da sorgulariz. Clinki bi-
zim icin is¢ilerin emekgilerin “buyuk
insanhgin” hayati 6nemlidir.

Devrim mucadelesi zaten “blyuk in-
sanligin” daha iyi yasama mucadele-
sidir. Bu miicadelede 6n saflarda yer
alan, bu miucadelede devrimci or-
gltler icinde 6rgitli faaliyet yiriten
oncl unsurlan “kadrolan” devrimci
orgutler Stalin’in deyimi ile “gozbe-
bedi gibi korumalidir.” Bu baglamda
17’lerin Mercan'da egemen siniflar
tarafindan katli ve sonrasindaki gelis-
meler, bir kez daha Kuzey Kiirdistan-
Turkiye devrimci hareketinde, bu ha-
reketin bir bolimunde hala suren, ve
giderek sistemlestirilerek stiren kimi
temel yanhslan da bir kez daha gos-
terdi. Bunlar tizerinde de durmak biz-
ce bugilin eger 17’lerin ugrunda 6l-
diikleri devrim davasi dogru kavrana-
rak ciddiye aliniyorsa mutlaka yapil-
masi gereken seydir.

Devrim, sinif adina 6ncii
orgiitiin, “oncii”niin isi degil,
sinifin isidir...

Devrimciligin olcutii sinif adina
devletle savagmak degil, sinifi
savas icin, sinif miicadelesinde
orgiitlemektir!

Ulkelerimizdeki bitiin kiiciik burjuva
devrimci orgutlerinin bir temel 6zel-

ligi, devrimin “bir ayaklanma, bir
SINIFIN BiR BASKA SINIFI DEVIR-
DIiGi BIR SIDDET HAREKETI” (Mao
Zedung) oldugunu kavramamaktir.
Bunlar kendilerini, kendi orgutlerini
- ki bu érgtler genelde siniftan, sinif
hareketinden kopuk, hedeflerin bu-
yukligu ile karsilastirildiginda dnem-
siz blylklukte gruplardir- sinif yerine
koyup, kendi orgltsel hareketlerini
“sinif hareketi”, kendi micadelelerini
“sinif miicadelesi”, devletle vurusma-
larini “halk savasi” vb. olarak adlan-
dirmaktadirlar. Yaptiklari is, sinif mu-
cadelesi icinde sistemli bir calismay-
la, sinifi devrim icin 6rgltlemek yeri-
ne, sinif adina kendi sinif disi 6rgit-
lUlGklerini yasatip gelistirmeye ca-
lismaktir. Hedef kitleleri lafta isciler-
koyliler-emekgiler olmasina ragmen,
pratikte cogunlugu issiz ve gelecek
konusundaki hayalleri bir ¢ok halde
“devrim miuicadelesinde en yiksek
mertebe olan sehitlik mertebesine”
(bunu aynen bu sézcuklerle yazip, in-
sanlari bu temelde egitiyorlar) ulas-
mak olan geng insanlardir. Bu insan-
lari kazanmanin yolu ise lafta “siper
yoldasi” pratikte ise rakip gorilen di-
ger silahl devrimci gruplardan daha
iyi, daha gucli ses getiren eylemler
yapmaktir. Devrimcilik, 6rgutli dev-
rimci kesimin, devrimci 6rgitin ken-
di eylemliligi olarak kavrandiginda,
onemli olan en radikal, en devrimci
olanin kim oldugunun gosterilmesi-
dir. Burada icinde bulunulan anda ya-
pilan kimi silahli eylemlerin yiriyen
sinif micadelesinde, sinifin gercek
hareketine ne kadar katkida bulun-



dugu belirleyici degildir. Bir ¢cok hal-
de sorgulanmamaktadir bile.

Bu baglamda ge¢misin THKP-C ¢izgi-
sinin devami olan 6rglitler, teorik ola-
rak zaten is¢i sinifinin dncultigu soru-
nunu bir dizi varyasyonuyla “ideolo-
jik onculiik”e indirgemistir. Bu cizgi-
nin anda devrimci kanattaki esas or-
gltl olan DHKP-C'nin “6lim orucu”
eylemindeki tavri, kiguk burjuvazi-
nin devrimciligi nasil kavrayip uygu-
ladiginin tipik bir 6rnegidir. DHKP-C
(onun yaninda anda yalnizca bir kati-
limcr ile TKEP/L var) simdi 6 yila yakin
stiren ve 122 devrimcinin bilingli bir
bicimde adim adim &liime gittigi bu
eylemi, halka “122 kisi 6ldi, duydu-
nuz mu?” ¢cagrilari ile sirdiirmekte 1s-
rarli. Sinif hareketinden bagimsiz, si-
nifa mal edilmemis, mal olmamis, bu-
glinku sinif miicadelesi sartlarinda si-
nifa mal olmasi da mimkin olmayan
taleplerle baslayan ve simdiye dek
122 6lime hazir devrimci kadronun
adim adim 6lime gittigi bir “devrim-
ci” eylem. Ve bunda israrin devrimci-
ligin neredeyse esas kistasi yapildigi
bir eylem. Bu yanlis dnci savasi ¢iz-
gisinin tipik bir 6rnegidir. Bu eylemi
surdirmede israrl olan devrimci or-
gltln, devrimci kadrolari konusunda
sorumsuzlugunun bir érnegidir.
TKP/ML kdkenli maoist 6rglitlere MKP
ve TKP/MLYye gelince: Bunlar da koy-
llerin feodallere karsi bir miicadele-
sinin, bir kdylu savasinin olmadigi ve
olmayacadi bir Ulkede Cin'deki halk
savasl modelini uygulama adina yola
cikip pratikte kendi kii¢lik 6rgutlerini

4 "koyluluk” yerine, kendi kliciik grup-

larinin silahli eylemlerini “halk savasi”
yerine koyan bir mlcadele ¢izgisinde
yurlyorlar. 1972'de anlasilir olan kimi
yanlislar, bu 6rgitlerde sistemlestiri-
lip, Marksizm-Leninizm'den tam kop-
manin adlandirilmasi olan ve gercek-
te Mao Zedung'un Marksizm-Leni-
nizm ¢izgisi ile de bagi olmayan ma-
oist ¢izgi haline getiriliyor. Bu 6rgit-
lerin de izledikleri sonucta halk adi-
na ve fakat halk hareketinden kopuk
“Oncl savasl” gizgisi, Oncliyl devlet-
le dielloya suiren, kendi kadrolarina
karsi da sorumsuz bir kiiclik burjuva
cizgisi.

Bu noktada nasil ki DHKP-C'nin izle-
digi ¢izginin 6lim orucunda o6rgit
karariyla da olime yuriyen devrim-
cilerin 6limiinde sorumlu(suz)lugu
varsa, Mercan Katliami'nda 6len 17
devrimcinin 6liminde de bu dev-
rimcilerin 6rgltii MKP'nin cizgisinin
sorumlu(suz)lugu vardir. Oncii sava-
s cizgisi oncliyl halk adina ve fakat
halksiz savasa slrdugiinde aslinda
bu gibi sonuglarin sorumlulugunu ta-
simaktadir. Artik bunu gérmenin za-
mani gelip ge¢mektedir. Bir dizi de-
gerli kadronun bu cizgiler temelinde
“sehitler kervanina katilmasi’na bu
orgutlerin  tabanindaki devrimciler
artik dur demelidir.

Maoist Komiinist Partisi’'nin
Mercan katliami iizerine
aciklamasi bir siyasi ve taktik
iflas aciklamasidir

Maoist Komuinist Partisi, Eylil 2005'de,



“Maoist Komiinist Partisi Kongre Or-
gltleme Komitesi” imzali bir acikla-
ma yapti. “Devrimci ve bilimsel cid-
diyet” adina yapilan bu agiklamada
aslinda MKP'nin bu agiklamay! ya-
pan kesiminin de, kongre icin yollar-
da olup da fasist devletin hain pusu-
sunda yargisiz infaz edilen, katliama
ugrayan kadrolarin da devrimci ve bi-
limsel ciddiyetten, ve sorumluluktan
ne kadar uzak olduklari belgeleniyor.
Bir parti var: Halk savasi yuritme id-
diasinda.  Fakat

sagir Sultan'in bile duydugu bir “giz".
Diger yandan bu partinin kongrele-
rini geleneksel olarak (!) bir bolgede
yaptigi ve bununla da évindugu bir
baska bilinen “giz”. Kongreye katila-
cak delegelerin bir bélimi —hem le-
gal alandan gidenler, hem de bir bo-
Iim eski kadro, 6rnegin Cangdz, Han-
bayat vb.- fasist devlet giicleri tara-
findan cok iyi bilinen, taninan kisiler.
Ve bunlar halk savasi yurattigu id-
diasinda olan bir partinin elemanla-

ri olarak egemen

bu partinin adina

siniflar Uzerinden

savastigini soyle-
digi halkin savas-
tig filan yok. En
azindan bu parti-
nin cizgisi teme-
linde savasan bir
halk s6z konusu
degil. Ve bu parti
bu yalin gercegi
tespit edecek du-
rumda degil. Ken-
di parti gercegini,

Maoist Komdinist Patrtisi, Eyliil
2005'de, “Maoist Komiinist Partisi
Kongre Orgiitleme Komitesi” imzali
bir aciklama yapti. “Devrimci ve
bilimsel ciddiyet” adina yapilan
bu aciklamada aslinda MKP’nin
bu aciklamayi yapan kesiminin de,
kongre icin yollarda olup da fasist
devletin hain pususunda yargisiz
infaz edilen, katliama ugrayan
kadrolarin da devrimci ve bilimsel
ciddiyetten, ve sorumluluktan ne
kadar uzak olduklari belgeleniyor.

takibi gayet ko-
lay olan araglar
kullanarak, tele-
fon konusmala-
ri Gzerinden ran-
devu ayarlayarak,
mobil telefonla-
ri Gzerlerinde ta-
siyarak vb. gidi-
yorlar kongre ala-
nina. Onceden
yurtdisinda veda-

gercek hayat yeri-

lasma toplantilan

ne geciriyor. Ger-

¢ek hayatta yasayan gercek halkin bu
partiden haberi, bu partiye destegi
dikkate alinmaya degmez buyukltk-
te bir haber ve destek.

S0z konusu parti egemen siniflar ta-
rafindan, silahli eylemleri nedeniy-
le en fazla takibat altinda tutulan or-
gitlerden biri. Bununla da “disman
bize saldinyorsa bu bizim dogru yol-
da oldugumuzu gdsteriyor” bicimin-
de 6viinen bir parti. Bu partinin 2005

5 yil icinde kongre yapacagi Misir'da

yapihyor filan. Bu
baglamda MKP aciklamasinda su bil-
giler veriliyor :
“Diisman Kongrenin yapilacagini én-
ceden biliyor. Diger olasiliklar bir yana
gecen sonbaharda ve bu ilkbaharda
yasanan ¢atismalarda ele gecen par-
ti belgelerinden Kongre slirecine gir-
digimizi égrenmisti. Bunu parti tiizi-
glimiizden bilmesi zaten miimkiind(ir.
Fakat somut olarak hangi bélgede ne
zaman yapilacagini telefon konusma-
larindan ve sehirden gelen delegelerin



ortadan kaybolmasi, (ilkede veya farkli
—farkli sehirlerde yaptiklari telefon ko-
nusmalari ve takiplerden bilmektedir-
ler. Delegelerden en azindan bazilarini
izlemistir. Bunlar fotograflanarak bel-
gelenmistir. Bazi delegeler kirdaki yol-
daslarla konusmalarinda gelecekleri-
ni s6ylemis. Bazi delegelerin yurtdisin-
da vedalasarak

leniyor:
“Bir 6nceki Kongremizin Munzurlar'da
yapildigi gecen dénem Siyasi Biiromuz
tarafindan bir yanlishk yapilip ilan edil-
digiicin (Siyasi Blironuz acaba bu yan-
lisi neden yapti. Bunun siyasi cizgiyle,
savunulan ¢izginin baskisiyla bir ilis-
kisi yok mu? BN) diisman bu kongre-
nin de orda yapi-

ayrildiklarini da
arastirma neti-
cesinde ogren-
dik. Disman is-
tese  delegele-
ri ele gecirebi-
lir, fakat toplan-
malarini ve top-
luca katledilme-
lerini saglamak
icin bilerek gz
yummus ve izle-
mistir.”

Bunlar “devrim-
ci bilimsel cid-
diyet” adina ya-
pilan arastirma

sonucu soyle-
nenler.  Fakat
bunlarin  ¢ok

onemli bir bo-

labilecegini tah-
min etmektedir.
(Disman bunu
neden tahmin
edebiliyor der-
siniz,  bunun
yine izlediginiz
cizgi ile bir bagi
yok mu? BN)
Fakat kesin kani
izledigi delege-
lerin  Erzincan
bdlgesi (izerin-
den gelmesi ve
bu delegelerin
Erzincan Bolge
Komitesi Sekre-
teri Cem yoldas-
la ve kendi ara-
larinda  yaptik-
lan telefon ko-

[Um igin aras-

tirmaya filan gerek yoktur. Bunlar
belli bir ¢izginin, kiiglik burjuva dev-
rimcisi bir ¢izginin tabii sonugclardir.
“Devrimci ve bilimsel ciddiyet” adina
yapilan agiklama tam da isin 6ziinde-
ki hatalari tespitten 6zenle kagcinmak-
ta, sonucta hatalar bireylere yiiklenip,
cizgi surdurdlmeye calisiilmaktadir.
Aciklamada devamen sunlar da soy-

nusmalar ize-
rinden olusmustur.”
Burada da yine bireysel hata yapan
ve izlenen delegeler s6z konusu. izle-
necekleri kesin olan delegeler kong-
reye getirdigimizde biz bu kongrenin
glvenligini saglayacak durumda mi-
y1z? Kongreyi yaptigimiz alan ne ka-
dar guvenlikli? Halk yiginlari devlet-
le catisarak kongreyi korur mu? Eger



durum bu degilse, izlenme ihtimalle-
ri yliksek olanlari boyle bir kongreye
getirmemek, veya guvenligini sagla-
digimiz bir yerde yapmak daha dog-
ru olmaz mi ve daha bir dizi soru so-
rulmuyor! Sorulamaz da, ¢tinku “Halk
Savasl” adina onyillardirizlenen 6nci
savasl ¢izgisi ve “Munzurlar”i efsane-
lestiren yaklasimlar bu sorularin soru-
lup dogru cevaplandiriimasina engel.
Bu sorularn sormaya cliret edenlerin
alnina basilacak damga coktan hazir
birilerinin elinde bekler: Revizyonist
cizgi! ibrahim’e ihanet edenler vb. vs.
Ardindan “halk” adina savas yurtiten-
lerin gercekte halktan ne kadar ko-
puk olduklarinin 6ykusui anlatihyor :

“Erzincan kdylerine ulasan delegeler
aralarinda fiziksel engelli yoldaslar ol-
dugu icin, Erzincan kuryesinden at is-
tiyorlar. Kurye iki at alip getiriyor. At-
lardan birini bir bahane ile sahibinden
izinle alirken, 6tekini baska birinden
izinsiz aliyor. (Yani Turkgesi halk sava-
sl yuritme iddiasinda olanlar, bir yer-
den bir yere gitme isinde halktan at
calmak zorunda kalyor. Fakat “dev-
rimci ve bilimsel ciddiyet” adina bu
aciklamayiyapanlar, bu ¢iplak gercegi
bile acikca adlandiracak cesarete sa-
hip degil. BN) izinsiz alinan atin sahibi
15 Haziran'da atinin ¢alindigi ihbarin-
da bulunuyor. Ertesi glin ifadesine bas-
vurulmak tizere karakola ¢agiriliyor.
(Bu at sahibi kdyllintin Halk Dismani/
ihbarci ilan edilip, daha sonra 6rgut
tarafindan  “cezalandirlmamasi’nin
hicbir garantisi yoktur. Mao’nun bi-
rakalim 6ncul savasini, en genis cep-
he savasinin yasandigi donemlerde

bile Kizil Orduya verdigi “Halka zarar
verilmeyecek. Alinan her seyin Ucre-
ti 6denecek!” direktiflerine ve yakla-
simina uygun olmasa da maoizm adi-
na hareket eden MKP'nin “ihbarc”
cezalandirma c¢izgisine uygun olur.
BN) ” “Devrimci ve bilimsel ciddiyet”
adina yapilan agiklamada “0zelestiri”
de yapiliyor.

Bu “0zelestiri” de “en bliylk hata” ola-
rak su tespit ediliyor :

“En bliylik hata, diisman bizim tizeri-
mizde yogunlasmisken, Kongrenin za-
mansiz ve eksik glicle toplanmasidir.
Partimiz acelecilik hastaligina tutul-
mus, doga kosullan ve diismanin par-
timize 6zel ve yogun yonelimini kav-
ramamis, kliglimsemis bu nedenle gii-
venlik Gnemsenmemistir.”

Yani sorun acelecilik hastaligi! Peki ama
bunun izlenen ve gerceklerle ilgisi ol-
mayan oncu savasl cizgisiyle bagi ne?
Eger MK, ya da donem yoneticileri za-
mani gelen kongreyi ya herru ya mer-
ru deyip toplamaya yonelmeseler, “re-
vizyonist tasfiyeci” vb. ilan edilmezler
miydi? Kongre Munzurlarda 6rgutlen-
mese idi, birileri cikip “halk savasi ¢izgi-
sine ihanet ediliyor” vb. demez miydi?
Ya da tesadiifen bu kongre kazasiz be-
lasiz gerceklestirilmis olsa idi, yapilacak
propagandada “Partimiz Kongresini en
zor sartlarda, diismanin yogun saldiri-
larina ragmen basariyla gerceklestirdi.”
ajitasyonlari gekilip kongrenin ne kadar
amatorce ve kot hazirlandiginin tzeri
ortilmez miydi? vb.

Haksizlik etmeyelim. MKP bir yerde so-
runun daha derinde yattigini soyler

gibi yapiyor. Aciklamada soyle deniyor: 7



“Olay basit askeri hatalarin degil, esa-
sen 6nemli olan ideolojik-politik ve or-
glitsel ¢izgi hatalarimizin sonucudur.
(Burada insan galiba bir seyler gori-
yorlar diye umutlaniyor. Fakat arka-
dan gelenler, bu umudun bos oldu-
gunu, bu tespitin ici bos bir tespit ol-
dugunu gosteriyor. S6yle devam edi-
yorlar:) Bunun icin aslolan bu hatala-
rin (hangi? BN) asilarak yeni kayiplarin
online gecilmesi ve gidisatin devrim ve
parti lehine cevrilmesidir. Partimiz bu-
nun gereklerini yerine getirme ¢aba-
sindadir. Partimiz olayi blitiin ydnle-
ri ve geri plandaki ideolojik- politik ve
orglitsel nedenleriyle birlikte ele alip,
tekrar tekrar muhasebe ederek gerek-
li dersleri ctkarmaya, halka hesap ver-
meye ve devrim miicadelesine bu ders-
ler 1s1ginda yon vererek Halk Savasinda
Israr etmeye devam edecektir. ..."

iste “dzelestiri” bu. “Halk Savasinda”
israr edeceklermis. MKP hala, halk sa-
vasl adina israr ettikleri seyin gergek
halk savasiyla ilgisi olmadigini tespit
edecek yetenege (belki de cesarete,
cunkl bugune kadarki ¢izginin yan-
hishgini tespit edip bunu savunmak
devrimci yaklasim ve cesaret ister.
Boyle bir cesaret bir “ihbarc” temiz-
leme, bir karakol basma eyleminden
daha fazla yiirek ve en 6nemlisi biling
ister bir seydir.) sahip degildir. Boyle
bir 6zelestiri ile MKP halk adina yeni
oncu eylemleri yapar, “ihbarcl” temiz-
ler, yeni devrim sehitleri Uretir, fakat
is¢i sinifinin ve halkin devrim icin or-
gltlenmesinde olumlu bir rol oyna-
yamaz.

8 Bizim bu partinin tabanindaki ger-

¢ekten devrim isteyen insanlara ¢ag-
rimiz, en azindan adina hareket ettik-
leri Mao Zedung'un Cin Devrimi ve
Halk Savagsi Uzerine yazdiklarini cid-
di bir bicimde incelemeleri, ve ken-
di partilerinin cizgisi ile Mao Zedung
onderligindeki CKP'nin Cin devrimi-
nin demokratik devrim asamasinda
yaptiklarini karsilastirmalaridir. Bu ar-
kadaglara oneri ve cagrimiz gercek-
ten “devrimci ve bilimsel ciddiyet”e
uygun hareket etmeleri, 1920'nin
GCin'i ile, 2006'nin Tirkiye/Kuzey
Kurdistan arasindaki farklar kavra-
maya c¢alismalaridr..
Bu konuda onlara yardimc olacak
onlarca kitap, bundan otuz yil dnce-
den uretilmis, devami olduklar parti-
ye sunulmus Bolsevik kanadin yazila-
ri vardir.
Bu baglamda bir iki sézcliik de gec-
miste parti icindeki miicadelede Bol-
sevik kanada karsi Mensevik kanat
icinde yer alip, “halk savasl” ajitas-
yonu ile orgut cevresindeki kitleleri
Bolseviklere karsi kiskirtan, gelinen
yerde ununu eleyip elegini asmis ol-
duklarn halde ve yapilan yanlislan
gordikleri halde kitlelere hala israr-
la “halk savasl” ajitasyonu yapanlara
soylemek istiyoruz:
inanmadiginiz seyleri devrimci 6r-
gltler cevresindeki kitlelere dogru-
larmis gibi aktarmayin! Kitleleri kan-
dirmayin!
BOLSEVIK PARTI
(KUZEY KURDISTAN-TURKIYE)
MERKEZ KOMITESI
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