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Bu sayimiz

Bu sayimiz dagilmaya basladiginda cunta'nin is basina gelme -
sinden bu yana bir yili askin zaman gecmis olacak. Bolsevik
Partizan Yazi Kurulu adina bu sayimizda bu bir yilin sonunda
durum ve Marksist-Leninistlerin godrevleri {lizerine gorislerimi-
zi ig¢eren kisa bir yorum yayinliyoruz.

Bu sayimizda ayrica bu sayimizin agirlifini olusturan bir dizi
onemli belge yayinliyoruz. Yayinladifimiz belgelerdeh birinci-
si, TKP/ML(Bolsevik), AMLP (Avusturya Marksist-Leninist Parti-
si), GDS (Akima Karsi), ¥BK (Bati Berlinli Koniinist)'in Ortak
Aciklama'saidir. Bu Ortak Agiklama'da taraflar, TKP/ML 1.Merkez
Komitesi doneminde baslayan kardeslik iliskilerinin, boliinme -
den sonra TKP/ML(Bolsevik) ile diger li¢ Orgliit arasinda siurdiu -
ruldugiinii ve bunun sebeblerini ag¢iklamaktadirlar. Bu belgeyi
Bolgevik Igc¢i KSylu Xurtulusu'nun 55/7 sayisindan aldik.

Yayinladigimiz 1kinci belge AMLP Merkez Komitesi'nin TKP/ML

Merkez Komitesi hizibine yazdifi; ve onunla 1lisgkilerini kest;
Zini pildiren mektuptur. AMLP bu mektup ile 'KP/ML Merkez Komi
tesi hizibinin hangi noktalarda ortak platformu terkettifini

ortaya koymaktadir. Yayinladigimiz iigiincii ve ddrdiinecii belgeler
ANIP'nin TKP/ML Merkez Xomitesi hizivine yazdiZi mektupta so-
zii edilen iki mektuptur. Bunlardan birincisi AMLP Merkez Komi
tesi'nin, TKP/ML l.llerkez Komitesi'ne yazdigi 15 Mart 1980 ta-
rihli mektuptur. l.Merkez Komitesi ile AMLP Merkez Komitesi

arasindaki derin goris ayrailiklarinin ortaya ¢iktigi bir or -
tamda yazilan bu mektupta AMLF lierkez Komitesi; l.Merkez Komi-

tesi'ni gorus ayriliklarinin uzerini ortmemeye; bu goris ayri-

liklari lzerine dayanigma iginde vartigmaya ¢agirmaktadir. Mek
tupta ALLP ooris ayriliklarini ve elestirilerini ortaya koymak
tadir. Bu mektup goris ayriliklari karsisinda ilkeli Narksist-
Leninist tavrin oOgretici bir Srnegidir. Ikinci mektup l.ierkez
gromitesi'nin, AMLF Lerkez Komitesi'nin bu mektubuna verdigi ce
vaptir. l.Merkez Komitesi'anin 9.toplantisi sonunda kaleme ali-
nan bu mektupta; l.lMerkez Komitesi, AMLF lMerkez Komitesi'nin

elestirdifi bir dizi noktada yanlislari savunmaya devam etmesi
ne ragmen; yvine de en azindan heniliz kendisi ile tartismanin

miimkiin oldugunu belgelemektedir. Bugiinklii Merkez Komitesi hizi-



bi "sagci" olarak adlandirdigi l.Merkez Komitesi'nin bu tavri-
ni; ve bu mektupta yanlislarain yaninda savunulan bir dizi dog-
ru goriusli de terkederek "iflah olmaz"lifini gdstermistir.

Yayinladigimiz belgelerden besincisi AMLP'nin kisa silire Once
yaptigi Uglincli Kongresinin Diinya Marksist-Leninistlerine yapti
g1 ¢agridir. AMIP'nin uluslararasi Marksist-Leninist hareketin
acil sorunlari ile ilgili gorislerini kisa tezler halinde orta
ya koyan bu belge, gorislerini dogru buldugumuz bir belgedir.
Bu belgeyi AMLP yayin organi Kizil Bayrak (Rote Fahne)'an 194,
sayisindan ¢evirdik.

Yayinladigimiz belgelerden altincisi Gin'de ortaya gikan Gin
(Marksist-Leninist) Komiinist Partisi Merkez Komitesi imzali ve
"Dortler"le ilgili yargilama ve bugilinkii Cin yOneticileri ile
ilgili tavir takinan belgedir. Bu belgeyi, bu belgeye getirdi-
gimiz elestirilerle birlikte, Tirkiyeli devrimcilerin degerlen
dirmesine sunuyoruz. Bu belge ile bagintili olarak bir de Gin
Komiinist Partisi ve Gin Halk Cumhuriyeti'ndeki son geligmeler-
le ilgili bilgi veren kisa bir yazi yayinliyoruz.

Bu sayimizda tartisma boliimiinde GDS'den yoldaslarain l.sayimiz-
da onemli bolimlerini yayinladigimiz "Bolgeviklerin 1.Konfe -
ransi'"nin belgesine getirdikleri elegtiriyi ve ona verilen ce-
vabli yayinliyoruz.

Bu sayimizda ayrica lbrahim Kaypakkaya yoldagin Segme Eserleri
i¢inde yayinlanmayan ve fakat bizce Onemli olan bir yazisina
yayinliyoruz. "lIs¢i K8ylii Hareketleri ve Proleter Devrimci Po-
litika" baslikla bu yazi, Ibrahim Kajpakkaya'nln bilinglenme
ve bilin¢lenmede yayin organinin rolii, kendiliginden hareket
sorunlarina nasil yaklagtigini gostermektedir. Onun bu konula-
ra 1970 deki yaklasimi, bugilin onu savunma adina ortaya gikanla
rin kendiligindenci-kitle kuyrukg¢usu anlayiglari ile taban ta-
bana zittar.

Bu sayimizin .son bdlimiini yine Stalin'in az bilinen, Tiirkgeye
gevrilmis oldugu halde az okunan ve {izerine fazla kafa yorulma
yan bir yazisina ayirdik. "Partinin K&ylii Sorunundaki Ug¢ Temel
Slogani Uzerine" baglikll yazida Stalin O0zellikle bugiin bizim
i¢in glincel olan bir konuyu "Isgilerin Koylilerin Devrimci De-



mokratik Diktatorligi" ile "Proletarya Diktatorligu" arasinda-
ki farki net bir sekilde agiklamaktadir.

Butin okuyucularimizi yazilari dikkatle ve elestirici bir goz-
le incelemeye; elegtiri ve oOnerilerini bize ulagtirmaya ¢agiri
yoruz. '

Bolgevik Partizan
Yazi Kurulu



1YIL CUNTA SONRAS! DURUM VE GOREVLERIMIiZ

Askeri fasist cunta bir yilinia doldurdu. Bir yilin sonunda sim
di cuntanin sdzciileri bir ddkiim yapip yaDtlklarl islerin
propagandasini yapacaklar; onumizdeki donem i¢in kendilerine
gore gorevler ve hedefleri ortaya koyacaklardir.

Biz Marksist-Leninistler de cuntanin iktidarinin gecen bir yi-
Iinain TDbir dokuminu yapmak; gelismeleri degferlendirmek; olay -
lardan dersler ¢ikarmak; bugﬁnkﬁ durumu ve oniimizdeki gérevle—
ri tespit etmek zorundayiz.

Bunu yaparken buginki duruma ¢esitli agilardan yaklasmak isti-
yoruz:

Cunta iktidarda oldugu bir yiliik silire ic¢inde devliet carka
ni1 Onemli Olglide yeniden igler duruma getirmistir,

12 Eylil oncesi iilkemizde hakim siniflarin devlet cgarki bir
¢ok alanlarda fel¢ olmus, islemez duruma gelmisti. Bu en acgik
ifadesini devletin yasama organi olan meclislerin kilitlenme-
sinde, aylarca toplanti yapamamasinda, cumhurbaskani bile se-
cememesinde gosteriyordu. Ama yalnizca yasamada degil, yurit-
me ve yargilamada da kurumlar pargalanmisti, veya parqalanma e
£ilimi ig¢inde idi. Devlet carkinin en Onemli kurumlari olan
devletin silahli glicleri (Ordu ve polis teskilati) devletin
giddet tekelini koruyacak durumda degildi. Folis teskilati
bolunnmisti, ordu ise bolinme egilimleri iginde idi. Merkezi a-
landa sarsilan "devlet otoritesi" bolgesel dilizeyde bazan blutini
nu ile yok olrugtur. Bazi belediyeler hakim siniflarin dogru-
dan kontroliinden cikmisti. Bazi kasaba, mahalle, kdvlerde dev-=
let otoritesi yerine devrimci gruplarin veya sivil fasist
‘gruplarin otoritesi gegerli idi.

1 ¥allik cunta vonetlml bu durumu onemli Olgiide ortadan kaldir
d1; devletin gsiddet tekelini yeniden kurdu. Devlet ¢arkinin 1§
lemeyen kurumlarini kisa sire i¢in devreden ¢ikarip bitin yet
kileri elinde toplayarak devlet carkini yeniden isler duruma
getvirdi. Bu hakim siniflar geneli agisindan cuntanin en buylk
"pagsarilarindan" biridir. Cunta bu "bagarisini" kalici kilmak .
istemekte; bunun ic¢cin de bir takim yasalar ¢ikarmakta, bir ta
kim dnlemler almaktadir. Cuntanin hakim kilmak istedifi ve bu-
glinki sartlarda da en azindan yasal planda hakim kilacak oldu
#u sistem, iktidarin iyice merkezilestirildigi, ve askerlerin™
denetimindeki yuritmenin olaganisti yetkilerle donatildigi "
"kuvvetler c¢atigsmasi" ( Yani devletin yasama-ylritme-yargilama
islevlerini yﬁrﬁten kurumlar arasindaki, yer yer birbirinin
calismasini . engelleyen ¢atisma) nin olmadiga bir sistemdir.
Devlieti "gliclendirme" yi hedefleyen bu sisteme yonelen gelisme
leri devrimciler 6zellikle de liarksist-Leninistler dikkate al-=
mak zorundadirlar.

12 Eylil sonrasi gelisen olaylar, dismanin tarafimizdan taktik
olarak kilug¢ilimsendifini (her ne kadar teorik olarak tersi sdylen
se de!) gostermistir. Ve bu kli¢limseme . felaketli sonuglara yol

agmigtir. Simdi cunvanin bir yi1llak faaliyetinden sonra karsgi-



mizda Onceki ddneme oranla daha merkezilesmisg, glciniu yogunlas
firm1§fbir devlet vardir. Bu durum 1lerkl c¢alismamizin gegmi -
sin butun amatorluklerini terk etmesi gerektifini ¢ok daha
saglam, ¢ok daha illegal orgutlenmek gerektigini; legal ve il
legal calismalari ¢ok- daha iyi birlestirmemiz gerektigini; ve
diismani taktik olarak kesinlikle kiigimsememiz gerektigini gos
termektedir.

12 Eyliil dncesindeki devletin Onemli Olgide fel¢ durumu, bir
¢ok devrimci de oldugu gibi Marksist-Leninist saflarda da "ko-
lay devrim" anlayislarini geligtirmigti. Cunta ve geligmeler,
bu "kolay devrim" anlayisinin ne kadar zararli oldugunu gos -
terdi. Simdi bu konuda bir yandan "kolay devrim" anlayiglari
yikilmaya c¢alisilirken; bir yandan da geligmesi mimkiin olan
ve daha simdiden geligmeye baslayan "yilZinliga " "Devrim ol -
maz" anlayislarina kargi da miucadele edilmelidir.

Cunta hakim sainiflar arasindaki dalasmalari bir silire igin
geri atmistir.

Cunta gerek Tirkiye'de hakimiyet i¢in dalagsan emperyalist glig-
ler agisindan, gerekse onlarin usaklari yerli hakim siniflar
a¢gisindan bir bitlin olarak sarsilan iktidarlaraini elde tutma
asgari miusterekinin ifadesi olmustur. Emperyalizm ve hakim
siniflar agisindan sarsilan iktidarlarini koruyabilmek ig¢in
adeta bir "imdat freni" gorevini yerine getiren cunta, hakim
siniflar arasinda "asgari miusterek'"te gecici birlesme, araIa—
rindakl yogun iktidar mucadelesinl bir sure erteleme, dalasma
y1 belli dlglide yumusatma anlamina gelmistir. Hakim siniflar
hatta bu "asgari miisterek"” i¢in kendilerinin sdzciliglini ya-
pagelmis olan bir dizi siyaset¢iyi feda etmeyi bile gdze al -
migtir. 12 Eylil Oncesinde siyasetg¢iler aracilifl ile kamuoyu
na Dblitliin ¢iplakligr ve derinligi ile yansiyan hakim siniflar
arasindaki iktidar dalasmasij; 12 Eyliul sonrasinda yerini ha -
kim siniflarinin bltiniinlin su veya bu Olg¢lide cuntayi destegine
ne Dbairakmistir. Hakim siniflar arasindaki iktidar miicadelesI
kapali kapilar ardina kaymistir. Bu da "diizenin korunmasi"
agisindan cuntanin tim hakim siniflar adina kazandigi bir "ba
sari"dir. Simdi 12 Eylul'un izerinden Dbir yil gec¢tikten son-
ra hakim siniflarin asgari misterekte gegici blrlesmes1 bozul-
ma egilimlerini gostermektedir; hakim sinif sdzcililerinden bir
kesimi cuntaya karsa "terblyell bir uslupla:" elestiri getirme
ye; homurdanmaya baglamigtar. Ozellikle MHP'ye karsi tavir ha
kim siniflarin asgari musterektekl blrllglnl bozacak bir nite
1ik tagimaktadir. Cuntanin bugiin i¢in bir alternatifinin olma-
masl hakim siniflarin bir kesiminden gelen homurtularin simdi-
lik fazla yiukselmesini engellemektedir. Ama bu hep bdyle kala
cak anlamina gelmez. -

Bir yi1llik pratigi, hakim siniflarin gecici ve kisa silireli de
olsa, hakim siniflarin olaganiisti durumlarda belll Clgude si-
yasl istikrar saglayabildifini gOstermistir. Buglin 12 Eyliil
oncesi durumla kargilagtirildiginda Ulkemizde belli olgude si
yasi istikrar s0z konusudur., Hakim siniflar -12 Eyliil Oncesi =
nin tersine- buginkii yonetim yontemleri ile iktidarlarina
slirdiirebilecek durumdadir. (Burda gegerken sunu belirtelim :
Siyasi istikrar, hakim siniflar arasinda hig bir tartisma ve
goris ayrlllglnln olmadigi; hakim siniflar arasinda iktidar
miicadelesinin olmadigi bir ortam degildir. Siyasi istikrar




durumu(Siyasi buhran durumunun tersine) hakim siniflarin kul-
landiklaril yonetim yontemlerini terk etme zorunlugu duymadan
iktidarlaraini silirdiirebildikleri ortamdir. Partizancilar, dev-
rimeci durum tartigmasi iginde, Tlirkiye'de buglin siyasi istik
rarin olmadigini; siyasi buhranin oldufunu ispatlamak icin ha
kim sainiflar arasindaki su yuzine ¢ikan bazi ¢eligmeleri Srnek
verdiler. Onlara gore, mesela cuntaya karsi hakim siniflarin
‘bir kesiminden elestiri gelmesi .siyasi buhranin ifadesidir.
Efer siyasi buhran gergekten de hakim siniflar arasindaki ge=-
lismelerin varligfi ise ;o0 zaman bugin dilinyanin istisnasiz bU-
tin ilkelerinde (Arnavutluk Sosyalist Halk Cumhuriyeti haricin
de) siyasi buhran sdz konusu olmasi gerekir. Nitekim bazi ak—-
11 evvel Partizancilar tartigma i¢inde bunu da savunmuglardir.
Bu goriiglerin Leninist siyasi buhran-siyasi istikrar anlayisa
ile taban tabana zitligi ortadadair.)

Bu durumu da ¢aligmalarimizda goz Oninde bulundurmali; ilizeri-
mizde hala izleri olan "yari somiirge lilkelerde buhran silirekli-
dir" "istikrar hi¢ bir zaman mimkiin degildir" geklindeki anti
Leninist gOrisleri sdkiip atmaliyiz. Ama bunu yaparken "istik
rar"in geg¢ici ve kisa siireli oldugunu; olmak zorunda oldugunu
verilerle ortaya koymaliyiz.

Cunta ekonomik alanda da hakim siniflar agisindan "basari ~
lar" elde etmig; 12 Eylil Oncesine gore gegici ve kisa siirelil
bir istikrar saglamigtir.

12 Eyliil oOncesi Tiurkiye'de hakim siniflarin ekonomisi de, on-
larin devleti siyasetleri, vs. gibi Onemli Olg¢ude felg olmusg
durumda idi. %100 in g¢ok uzerinde enflasyon hizi; korkung bdbir
doviz eksikligi, bunun sonucunda ekonominin ihtiyaci olan pet
rol gibi temel enerji kaynaklarinin ve bir dizi ara girdinin
ithal edilememesi; lretim kapasitesinin bir ¢ok alanda %50
nin altina dlismesi; bir ¢ok alanda ise ilretimin tamamen durma-
s1, bu fel¢ durumunun belirtileri idi.

Cunta 25 Ocak 1980 de baslanan ekonomik siyasete yeni bir hiz
verdi. Bu siyasetin "basari"sinin on sarti olan siyasi iktidar
tekelini sagladi. Bunun sonucunda bir yillik siire iginde ha -
kim siniflar agisindan gecicijve kisa siireli bazi "basarilar"
bpu alanda da elde edildi: Enflasyon hizi belli olg¢lide dusuril-
dii. (Hakim sinif sdzcileri %40 in altina disiliriildugini iddia
ediyorlar. Ama bu kuskusuz abartmali bir rakamdir. Bugin Turki
ye'de bankalar bir yillik mevduata hala %55 civarinda yillak
faiz vermektedirler. Bu enflasyon hizinin en azindan % 60/70
civarinda oynadiginin agik belirtisidir.) Cuntanin gelmesi,ve
emperyalist efendilerine garanti vermesi ile birlikte, daha
once kapanan kredi musluklari yeniden ag¢ildi; kisa siirede ye-
ni krediler alindi, eski borglarin ve faizlerinin Odenmesi er
telendi; petrol ve iliretimde gerekli ara girdiler ig¢in-Onimiiz-
deki iki yili kapsayan- yeni baglantilar yapildi. Bu aradg o-
zellikle 1981 yazinda yurtdigindaki iggilerden gelen doviz gir
dilerinde de Onemli bir ylikselme oldu. Blitin bunlar hakim sini
niflarin ekonomik alanda-12 Eylil Oncesine gdres gegici ve ki~
sa slireli bir istikrar sagladiklarini gostermektedir. Felg du
rumunda olan ve iglemez hale gelen ekonomi, suni teneffiisle ye
niden isler hale gelmistir. Bu durum geg¢icidir. Clinkii gegici
istikrar igg¢ilerin ve tim licretlilerin ucretlerinin dondurulma
s1; kiiglik Uretici ve esnafin iflasi; pazarda talebin daralmasi
buna bagli olarak stoklarin artmasi; ve disa olan borg¢larin




olaganiisti Olgide buyume31 pahasina saglanan bir durumdur.
Boyle bir durum, ancak ig¢i sinifinin ve tim halkin miicadele-
sinin durduruldugu, bastirildigi, onemli bir direnig olmadigi
sartlarda miimkiindiir. Bu durum uzun siire bdyle devam edemez.Bu-
gin cuntanin en zayif oldugu ; hognutsuzlufun en belirgin ol-
dugu ve glderek bliyudiigi alan bu alandir. Cuntanin gergek halk
diigmani ylizlinlin somut teghirinde bu alan Onemli bir rol oynaya
caktir. Cuntanin emek¢ilerden en kolay tecrit edilebilcegi ala
lan budur.

Bu alandaki gelismeler de "yari somiirge ililkelerde de !" hakim

siniflarin ekonomik alanda-geg¢ici ve kisa siireli olsa da-istik
rar saglayabilecegini, bunun "imkansiz" oldugu seklindeki aii-—

slincelerin yanlas oldugunu gostermektedir.

Cunta demagoji ile halkin onemli bir kesiminin destegini
almayi bagsardi. Halkin bir kesiml cuntayi hala destekliyor.

Cunta baga geldiginde esas olarak AP, MHP gibi partilerin ta
baninin destefine sahipti. Ayrica CHP'nin tabaninin onemli bir
kesimi de basindan itibaren cuntayi destekler duruma girdi.Boy
lece ilk anda cunta halkin biliyik bir kesiminin destegine sahip
ti. Cuntayl desteklemeyen bizim i¢in Onemli olan kesim, devri-
me sempati duyan kesimdi.

Cunta basa gelir gelmez bir yandan fasist devlet teroriini en
u¢ noktasina kadar yogunlagtirairken; diger yandan eldeki bii-
tin kitle iletisim arag¢larini kullanarak yogZun bir demagoji
kampanyasi baslatti. Bu kampanyanin temel taslarindan birini
"sag" "sol" terore karsiyiz demagoJjisi olusturuyordu. Kendile-
ri fasist devlet terdriini yogunlastiranlar , utanmazca "her
tirlii terdre karsi" olduklarini ilan ediyorlardi. Onlarin bu
demagojisi ne yazik ki, halkin belli kesimleri ig¢inde verimli
toprak  buldu. Bunda halkin Orgiitsiiz kesimlerinin hedef g6~
zetmeden kitlelere karsi girisilen terdr eylemlerine(kahve ta-
rama, otoblis tarama, otoblis duraklarina bomba koyma,vb, eylem
ler llkemizde esas olarak sivil fasistler ve MIT, Kontr-gerll—
la gibi gizli resmi kuruluslar tarafindan kitleleri ylldlrmak
devrimcileri karalamak; ve nihayet darbeye ortam hazirlamak i-
¢in diizenlendi. ) kargi duydugu hakli nefret ve her an "pisi pi
sine bir kor kursuna hedef olma " korkusu Onemli rol oynadi."
"Can guvenligi" demagojisi halkin devrime sempati duyan orgiit-
siiz bir kesiminin de cuntaya destegini saglarken bir bolimuniin
cuntaya kargi tavir almamasina bekler bir duruma glrme51ne
yol agti.

Bugiin de bu destek belli Jlgiide silirmektedir. Bir ¢ok geri bi--
lingli isg¢i ve emekg¢i; bir ¢ok kiigiikk liretici ve esnaf cuntanin
bir gok kotililuglini gbrmesine, yagamasina, tespit etmesine rag-
men "ama yine de s$imdi aksamlari korkusuzca digari ¢ikabiliyo-
ruz" vs. geklinde cuntanin propaganda araglari,tarafindan ka-
falara yerlegstirilen beylik ciimlelerle durumu aglklamaya calig
maktadir.

MHP'ye karsi cuntanin gimdi belli olg¢lide tavir takinmasi, onun
MHP den aldigi destegi, azaltirken; Oniimiizdeki devrimciler agi
sindan ¢ok daha Onemli olan devrime sempati duyan ve fakat or-
glitsiiz kesimin cuntaya destefini artirabilir., Bu konuda da ge=-
ligmeleri dikkatli bir gekilde incelemek Snemli bir gdrevdir.

Cuntanin halkin bir kesiminin destegini saglamasinda onun ilk
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anda halkin nefretini tlzerine c¢eken hakim sinif siyasetleri
ni karsgisina almasi, parlamentoyu dagitmasi; tarafsiz ve sinif
laristi gdrinmesi; bunun Otesinde baglattifi yofun milliyetgl
1rk¢l kampanya da Onemli rol oynadi. Ozellikle son ddnemde cun
ta geflerinin konugmalarinda yer alan "vurgunculara" "spekiila=
torlere" "haksiz kazang saglayanlara" vs, saldiran demagojik
s6zleri de halkin destefini kazanmaya; destefi genisletmeye y&
nelik girigimlerdir. Ayrica yine cunta seflerinin "bagimsiz" ~
ve "bagimsizlikg¢i" gorinme ¢abalari ve demagojileri de bir cok
orgitsiiz kigide etkisini gostermektedir.

Cuntanin bu demagojilerinin halk igindeki etkisini, cuntanin
ideolojik etkisini kiigimsemek onemli bir hata olacaktir. Cun-
tanin demagojilerinin teshiri ve onun ideolojik etkisinin geri
letilmesi ve kirilmasi devrimciler ve Czellikle de Marksist- ~
Leninistler agisindan ¢ok onemli bir gdrevdir.

Cunta oOrgitli devrimci hareket ¢ok afir bir darbe wvurdu.

Cunta basa geldiginde kendine en oOnemli gorevlerden biri ola-
rak "huzur'"u saglamayi se¢misti. Onlarin saglamayi goérev bil -
dikleri huzur, emperyalizmin ve usaklarinin somirii huzuru idi.
Bunun ig¢in yapilmasi gerekli olan sey oncelikle 12 Eylil Once-
sinde ylkselen devrimci hareketleri . bastirmakta.

Bu konuda ilk anda atilan adimlarla (sokaga c¢ikma yasagi-tiim
legal demokratik Orglitlerin yasaklanmasi+ yogun askeri kontrol
arama-taramalar-grevlerin, toplantilarin, gdsteri ylriylsleri-
nin yasaklanmasi-vb,) halkin kendiliginden micadelesi durdu -
ruldu. Kitleler igindeki legal orgutlenmenin koflufu; kitleler
le Ozellikle igg¢i sainifi kitleleri ile devrimci Orglitler ara-
sindaki baglarin ne kadar yetersiz oldugu 12 Eylil darbesi ile
bir kez daha ortaya c¢ikti. Cunta iggi ve emekgi kitlelerini ,
hazirlaksiz, oOrglitsiz, silahsiz yakaladi. Bunun sonucunda cun<
ta kitleler tarafindan ciddi bir direnisle karsilasmadan yeri-
ne yerlesti. Cofunlugunu emek¢i halk kitlelerinin olusturdugu
ordu ic¢inde de Onemli bir cgatlak ses ¢ikmadi. Bir kez daha ha-
kim sinaiflarin ordusu i¢inde devrimci ve koministlerin hemen
hi¢ bir cabigmasi olmadiZi gergeZi kendini gbsterdi.

Kitlelerden Onemli bir direnis gormeyen cunta hemen hemen tim
glici ile rahatga orgitli devrimci harekete; devrimci Orgitlere
saldirabildi.

Aslinda 12 Eylil Oncesinde "bu igin boyle gitmeyecegi" hemen
hemen bilitin devrimci Orglitler tarafindan tespit ediliyordu.He-
men hemen blitiin devrimci OSrgitler bir askeri cunta tehlikesi -
nin mewveut oldugunu goriyorlardi. Cunta, adim adim ve bagira ga
gira geliyordu. Hakim siniflarin sozciileri, bazen hakim sinif-
larin en kodaman temsilcileri bizzat kendileri ordunun devreye
girmesi yOniinde talepler ileri slirUyorlardi. Fagist generaller
muhtara lizerine muhtira veriyordu. Yani cuntanin gelmekte oldu
gunu gormemek igin nerdeyse kor olmak gerekti. Sorun o kadar
agikti ki, daha cuntadan 3 ay 6nce TKP/ML 1,Merkez Komitesi
11. toplantisi su tespiti yapiyordu :
"Merkez Komitesi... Oniimiizdeki donemde bir darbe hare-
keti ihtimalinin sadece mevcut olmadigi, bu ihtimalin
ayni zamanda belirgin bir ihtimal oldugu sonucuna var-
mistir." .

Bu sekilde tespitler yalnizca Marksist-Leninistler tarafindan




degil, diger devrimciler tarafindan da yapilaiyordu. Ancak, bu
tespitler yapilmasina ragmen herhangi bir hazirlik yapilmiyor-
du. Darbenin (cuntanin) Eeilrgin bir ihtimal oldugunun tespit
edildigi Merkez Komitesi sonucunda, Merkez Komitesi, bu konuda
partiye hi¢ bir 6zel gorev vermiyor s$Oyle diyordu :

"Bu duruma karsi Merkez Komitesi partiyi uyarmaya ve
eger boyle bir hareket olursa olaganiusti bir toplanta
yaparak partiye gerekli talimatlari vermeyi durumu yeni
den deferlendirmeyi kararlastirmistir."” -

Gercekte devrimci Orgilitler, hakim siniflari kiigimsiiyor; yikse-
len kitle hareketine bakarak-bu kitle hareketinin Orglitsiizli
glinii hi¢c dikkate almadan-kitlelerle baglarin zayifligini hig ~
dikkate almadan kendi giliclinlii abartiyor; bir darbe gelmesi hali
linde bunun yogun bir direnigle karsilagacaginij; onemli kayip—
lar verilmeyecefini disiliniyordu. Blitin bu diisiincelerin gergek-
lere uymadigini; gerc¢ek durumun degil, isteklerin ifadesi ol-
dugunu cunta ve onun bir yillik pratigi ¢ok afir ve kanli bir
sekilde gosterdi.

Cunta geldifinde yalnizca Jrgiitsiiz kendiliginden hareketi ha-
zirliksiz yakalamakla kalmadi. O bunun da CStesinde Orglitlii
devrimci hareketi , devrimci Orgltleri de-istisnasiz tuminu .
(degisik Slglilerde ) hazirliksiz yakaladi. Devrimci oOrglitler
ne genis bir silahli direnigin bagini g¢ekebilecek bir hazirli-
ga; ne de diizenli bir geri ¢ekilmenin hazirligina sahip degil-
lerdi. Bunun sonucunda devrimci Orgutler ¢ok agir kayiplar ver
diler. 12 Eyliil Tiirkiye'nin devrimci hareketi agisindan bir ye
nilginin, agir bir yenilginin tarihi oldu. Devrim ile kargi
devrim arasindaki gl¢ dengesi agisindan-objektif glic dengesi
agisindan-yenilgi kac¢inilmaz idi. Ama yenilginin agirliginda
0zellikle devrimci Orgutlerin verdigi kayiplarin sgirliginda
kuskusuz yapilan hatalarin da payir oldu.

Bugin gelinen asamada; cunta "somliri huzurunu saglama" gdrevi-
ni simdilik Onemli Olglide ¢ozmis durumdadir. Cunta devrimci oOr
glitleri bastirma konusunda hakim siniflar agisindan Snemli ba-
sarilar elde etmigtir. Istisnasiz Dbitiin devrimci Srglitler gok

agir kayiplar vermiglerdir. Gerg¢ek durum; aci da olsa, hosu-

muza gitmese de budur., Bunu tesrit etmeyenler "kaya gibi ayakt
tayiz" palavrasi atanlar, kendi kendilerini ve devrimci kitle
vi kandirmaktadirlar. ' -

Sorun, 12 Eylul oncesi ve sonrasini Ozelestirici bir bigimde
gozden gec¢irmek; Ozellikle yenilginin ve verilen kayiplarin a-
girliginda rol oynayan bizim kendi hatalarimizi tespit etmek
ve bu hatalari asmaktir. 12 EylUl cunta hareketi, ve gelisen
olaylar bir kez daha bize hatalarimizi tespit etmek ig¢in zengin
malzeme saglamigtir. Bir kez daha Tirkiye devrimci hareketinin
zaaflari , ve glg¢lii yanlari biutiin ¢iplakligi ile gdz Oniline se
rilmistir. Sorun OGRENMESINI BIILMEKTIR ! Var olan hata ve ek-
sikliklerin ilizerini ajitasyon ve palavra ile Ortmek oportunist-
lerin, hata ve eksikliklerin lizerine cesaretle ylrilimek , bunla
rldtespit edip Ozelestiri ile asgmak Marksist-Leninistlerin tai
radar.

12 Eylul ulkemizde Marksizm~Leninizmin kavranmasindaki sig-
111 ve bolsevik bir orglitin yoklugunu gdsterdi.

Yukarda bir yenilginin s0z konusu oldufunu,bunun objektif sart
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lar sonucu aslinda kaginilmaz oldugunu, ve fakat yenilginin

agirliginda kendi hatalarimizin Onemli bir rol oynadigini tes
pit ettik ve bu hatalarin kabaca nasil goériindiiklerini (kendi™
gliclini abartma, diigmanin gliclini kiigiimseme, kendiliginden hare
kete tapma, Orglitliiliigiin Snemini pratikte kavramama, kolay de¥v
rim anlayigslari savunma,vs.) ortaya koymaya calistik. -

Bitlin bunlar genel olarak devrimci Orglitlerin timinde, dzel o
larak da kominist orgiit TKP/ML de gdzlemlenebilir hatalardir.”
HK, DHB, DHY, Dev-Yol, Dev-SOL, vb. yayin organlari etrafin
da kilimelenen bir dizi oportunist Orgitin bu genel hatalar ve
kendilerine Ozgu Ozel hatalari yaninda, bir de her birinin or-
tak 0zelligi su veya bu d6lgiide Marksizm Kleninizmin en genel
ilkelerini Marksizm-Leninizm adina ¢arpitmalaridir. TKP/ML
bugline kadarki ¢izgisi ile bir ¢ok noktada Marksizm-Leninizmin
en genel ilkelerini savunma noktasinda difer gruplardan ay -
rilmigti. Ama yine de en genel ilkelerin savunuldugu noktalare
da Marksizm-Leninizm kavrayisi c¢ok sig idi, bunun Otesinde de
1980 basgsindan bu yana - artan oOlgide var olan hata ve sapma-
lar da sistemlestirilmeye baslanmigti. Siyasi alandaki tim
hatalarin ideolojik temeli revizyonist sapma ve hatalardi.Dey
rimci konumda olan bu vb. gruplarin yaninda devrimci kitle;
ozellikle de ig¢i sinifi ig¢inde ulkemizde - Rus sosyal emperya-
lizminin wusakligini yapan modern revizyonist partiler de ¢ok
onemli bir giice sahiptiler. Bunlarin ideolojisi de ¢ok yaygin-
di. Yani 12 Eylile Tiurkiye'de Marksist-Leninistler agisindan
Marksizm-Leninizmin kavranmasinin ¢ok sig oldugu, Marksizm-
Leninizmin devrimci hareket ig¢inde glgsiiz oldugu; oportunist
ve her tiirden revizyonist goriislerin hakim oldugu bir ortamda
gelindi. Bu gercefin tespiti, onlmuzdeki ddnemde komiinistle -
rin gorevleri acisindan bize 1sik tutacaktair.

Marksizm-Leninizmin kavranmasi sig olan ilkelerinden biri de
bolgevik orgitlenme ile ilgili ilkelerdi. Lenin ve Stalin'in
bolgevik partinin deneyinden yola ¢ikarak gelistirdikleri bu
ilkeler, kavranmak bir yana dogru dirlst taninmiyordu bile.
TKP/ML ic¢inde bolsevik tipte Orglitlenmenin "kapitalist iilkele
re uygun" bir Orgilitlenme oldugu anlayisi yaygindi. Buna uygun
olarak "parti insasainin iki asamasi" "Merkez Yayin organinin
parti ingasinda roli" vs, lizerine Marksist-Leninist Sgretiler
bizim ig¢in gegerli gorilmiyor, uygulanmiyordu. Bolsevik parti
ogretisinin kavranmamasi . tabii bolgevik bir Odrglitlenmenin
gerceklegtirilmesini de imkansiz kiliyordu. 12 Eyliile iste bu
sartlarda ; yani Marksizm-Leninizmin hakim olmadigi; bolgevik
bir Orgilitlenmenin olmadigi bir ortamda gelindi, Yenilginin .
agirliginda bu durum tayin edici rol oynada.

Cuntanin gelecegi
Cuntaya karsi miicadele gorevleri

Simdiye kadar olan bodliimde cuntanin hakim siniflar agisindan
kazandigil belirli "basarilardan" s6z ettik. Surasi iyi bilin-
melidir ki, cuntanain bu "basarilari" ge¢ici ve kisa siireli ba-
sarilardir.

" Uzun slire¢te cuntanin buglinkii "basarilarini" silirdlirmesi imkan-

si1zdir. Uzun siliregte cunta "ekonomik istikrar"i yasatamaz.Gin-
kii emperyalizme bagimli Tirkiye ekonomisinde buhran yapisaldir.



TMirkiye ekonomisinin her gevengin biraz daha faizlerinin bile
odenmesi biiylik sorun haline gelen borg batafi igine battifi
ekonominin suni bir bigimde her gin daha fazla borglanma paha-
sina ayakta tutuldugu bir gercektir. Bu borcun yikii emekcile-
rin sirtina yiklenmekte, emek¢ilerin yasama sartlari her
gecen gin daha zorlagmaktadir. 25 Ocak 1980 den bu yana izle~
nen ve enflasyon hizini diislirmeye yo6nelik oldugu soylenen eko
nomik politika issizligi kdriiklemekte; kiiclik sermayeyi yikima
gotliirmekte; izlenen Yyiksek faiz politikasi wvurgunculari zen -
gin etmekte, kiiglik tasarruf sahiplerinin tasarruflarini vurgun
cularin emrine sokmaktadir. Bu siyasetin sonu "bankerlerin"
onemli bSlimuniin iflasi, kiigik tasarruf sahiplerinin tasarruf-
larini yitirmesidir., Emek¢i kitlelerin ekonomik alandaki ho
nutsuzlugu her gegen gin artacak; ve baskinin biraz gevsgetil-
digi anda yeniden eyleme donusecektir.

Siyasi planda da bugiin var olan yluzeydeki istikrar gegici ve
kisa siurelidir. Silire¢ ig¢inde hakim siniflarin cuntaya sagla-
diklari topyekiin destek azalacaktir, ve azalmaya baglamigtir
da. Nitekim hakim siniflar daha slmdlden cunta sonrasi1 i¢in ha
zirlik icine girmiglerdir. Bunlarin bir bolimi halk yiginlari-
na cuntanin alternatifi olarak , cunta Oncesi var olan parlame
menter maskeli fagizmi, demokrasi adi altinda satmaya, y1 -
ginlarin cuntaya karsi uzun siire¢ i¢inde miicadeleye doniisecek
olan hosnutsuzlugunu bu sekilde uyutmaya c¢alisacaktir. Mark-
sist-Leninistler ve devrimciler, daha simdiden bu oyuna dikkat
gcekmelil; cuntanin alternatifinin -halk a¢isindan-sahte demokra
8i, ne bigimde olursa olsun, parlamenter demokrasi maskeli fa-
sizm olmadigini ortaya koymalidar. Cuntaya karsi micadelede
koministler kitlelere gerc¢ek kurtulugsun is¢i sinifi Onderli-
ginde, sosyalizme yonelik, demokratik halk devriminde oldugunu
nun propagandasini yapmalldlr. Demokratik Halk Devrimi giari
i¢inde bulundugumuz donemde, gli¢ dengesi, cuntanin yeterince
teshir olmamigligil; komunistlerin relatif gligslizliifli, halkan
orgutsuzlugu vb. faktérler goz oOniline alininca, kitlenin en ile
ri kesimini Oncii orglite kazanmaya yonelik blr propaganda gia-
ridir. Ama cuntaya kargl micadelede yiZinlara propagandasi yap
pilabilecek tek dogru slogan budur.

Gelismeler uzun siiregte cuntanin tesghir olmasi ve kitle eylem-
Terinin yeniden yikselmesi yoniinde olacaktir. Ama bugiinki du-
rumda cuntanin Demokratik Halk Devrimi 1ile yikilmasi giindeme

gelmeyecektir. Gilinkii Onderlik yeterli degildir. Cunta nor- .

mal gelisme halinde yerini kendi kurdugu ve denetledlgl fagist
cunta markali "demokrasi'"ye birakacaktir.

Buginkii konumunu korudugu taktirde Komiinist hareket ilerde de
kitle haraketlerinin yukselmesi halinde fazla bir gey yapamaya
cak en fazla bu hareketlerin kuyruuna takilacaktir. Bu durumu
engelleminin yolu biling¢li olarak gorevler arasinda bir OSnce—~
lik sonralik ayrimi yapmaktir, Bugun Marksist-Leninistler agi-
sindan ¢oOzlilmesi gereken esas gdrev; kavranacak esas halka -
nedir? Galismanin merkezine ne ko nmalldlr? T

Bliitin gorevleri bagsari ile ¢Ozmenin yolu saglam bir Dartl-
- nin varligindan gegmektedir. O halde Marksist-Leninistlerin
esas gorevi

.BOLSEVIK PARTININ INSASIDIR
Eger bir kez daha  hazirliksiz yakalanmak, ve kitleyi hazir-

n
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liksiz yakalatmak istemiyorsak; eger ilerde kitlelerin kendili
ginden eyleminin yeniden gelisecegi bir ortamda, artgilik de-
gll onciliik yapmak istiyorsak ; kitle hareketlne dogru Dbir
yon vermek istiyorsak; devrim ig¢in objektif sartlardan en
iyi bigimde yararlanmak istiyorsak, devrimi proletarya onder—
l1iginde zafere ulastlrmak 1st1yorsak 0 zaman gOrevimiz bolsge
vik bir partinin ingasina ddrt elle sarilmaktair.

Bolgevik parti insasi ¢ok gesitli insa gorevlerlnl igermekte -
dir. Bu konuda kavranacak ilk halka ideolojik insa halkasa
olmak zorundadir. Hem uluslararasi alanda; hem de Tirkiye'de
Marksizm-Leninizmin en temel ilkelerinin garpitildai; TKF/ML
iginde de Merkez Komitesi hizibinin hata ve sapmalari sistem-~
legtirdigi bu ortamda, parti insasinda oOncelikle ele alinmasi
gereken gorev Marksizm-Leninizmin iikelerinin kawranmasi ve
her tirli ¢arpitmaya karsi savunulmasidir. Kendine kominist
diyenler ig¢in ilk gart, onlarain Marksizm-Leninizmin ilkelerini
kavramasi ve savunmasidir.

Marksizm-Leninizmin ilkelerini kavradigimiz ve savundugumuz o1
gUude; bu ilkelerden yola g¢ikarak ve onlara dayanarak Tirkiye
somutunun incelenmesi ve Turklye devriminin somut sorunlarina
dogru cevaplar verilmesi gorevini ¢Ozebiliriz. Gdzmeye yCnelme
miz gereken en onemli sorunlardan biri budur.

Bolgevik parti imsasinda, ¢oOzlilmesi gereken gorevlerden biri
kadrolar sorunudur. Dogru bir ideolojik ve siyasi cizginin
ortaya ¢ikarilmasi kuskusuz en onemli sorunlardan biridir.Ama
yeterli degildir. Ayni zamanda bu ideolojik ve siyasi ¢izgiyi
kavrayip somuta uygulayacak; insiyatif sahibi kadrolara ihti-
ya¢ vardir. Bu kadrolarin efitilmesi, kollektif eZitim ic¢inde
Marksizm-TLeninizm silahi ile donanmasi bolgevik parti ingasi~
nin bilingli olarak ele almamiz, planli olarak, adim adim ¢dz-
memiz gereken gorevlerinden biridir.

Bolsevik parti insasinda, goOrevlerden b1r1 de, bolsevik orgut-
lenme ilkelerine uyan, demokratlk merkeziyet¢cilik ilkeleri te-
melinde kurulmus ve en zor sartlar altinda bile isleyen 1le-
gal ve illegal galismayl ustaca birlegtiren saglam bir Orgiit-
lenmenin yaratllma31d1r Béyle bir bolgevik orgutlenmeyi yar
Tatabilmek i¢in bolsgevik partinin Orglitlenmesi derinlemesine
incelenmek kavranmak, ve eski hatalardan arinmak gereklidir.
Eski kotiu geleneklerin stirdlirildiigii bir orglitlenme bolgevik -
bir orglutlenme olamaz.

Bolgevik parti ingasi, inganin b1r1n01 asama51nda dlkkatln
merkezine bizzat partlnln kendisini koyar. Fartinin heniiz ken
di kendine yeterli bir gilic olmadigi bu donemde, dista Qallsman
nin esasi propagandadir. Propagandanin amaci milyonlarca
kitleyi komiinistler onderllglnde birlestirmek degll kitlenin
en ileri kesimini, Oncli kesimini Komlinist Partisi igin kazan -

‘maktir. Bugiin lilkemizde komiinist partisinin ,Bolsevik Partinin

ingasinin heniiz birinci asgamasi yasanmaktadlr. Bu gercgegi
tespit etmeyenler de, uzun siure¢te yeniden kendiliginden hare-
ketin kuyruguna takilmaktan bagka bir ig yapamayacaklardar.

Diga karsi ylritilecek ¢aligma esas olarak propaganda galisma
s1 olmak, Oncelikle en ileri kesime seslenmek zorundadir, ama-
c1 onu kazanmak olmalidir. Propaganda c¢aligmasi bunu yurutecek
bir ara¢ gerektirir. Bu ara¢ Lenin'in OnderliZindeki Bolge

vik Partisinde 6ldugu gibi, bizde de Dbir Komunlst Yayin Organi




Bolsev1k orgutin kollektif propagandisti, ajitatorii ve orglitle
yicisi olan bir merkez yayin organi olmalidir.

Bugin biltin legal imkanlarin ortadan kalktigi ortamda, hig bir
orgitiin dlizenli bir illegal yayin agi yoktur.Bunun sonucunda
birakalim en genig kitlelerin eline, kitlelerin en ileri kesi
minin, hatta Orgltli insanlarin bile eline tek tiikk dlizensiz
¢ikan yayin organlari tesadiifen gegmektedir. Bu devrimei orglit
lerin cuntaya ne kadar hazirliksiz olduklarinin baska bir be -
lirtisidir. Bolsevik Partinin oOrglutsel insasi, en bagindan sa
lam bir illegal yayin aginin kurulmasina yonelik olmalidar.
Merkez yayin organinin onemi kavranmali; Orglitsel ingada bu a-
gin kurulmasi en basindan hedef olarak ortaya konmali, bu
agin kurulabilmesi ig¢in dikkatli, sistemli, planli, sabirla
bir galigma yuriitiilmelidir.

Boyle bir yayin bir yandan Mark51zm—Len1nlzm1n en genel ilkele
rinin propagandasini yaparken; difer yandan yazi ig¢inde saydl
gimiz bir dizi noktada, cuntay:i somut olarak teshir ve tecrit™
etmeye ¢alismali, kitlenin en ileri kesimine bolgeviklerin cge-
sitli aktiilel konulardaki goriislerin aktarmali; onlara yol
gostermelidir.

Marksist-Leninistler ig¢in gorevler iste bunlardair!

Gorev ajitasyon ve palavra ile kendi kendimizi ve kitleyi kan-
dirmak degildir.

Gorev biitun glicumiizii bolgevik parti insasi ic¢in en verimli ge-
kilde seferber etmektir.

Cuntaya karsi mucadele; onun teshiri , ona karsi qesitli ey
lemler; ancak bolgevik parti insasinin gorevlerine bagimli o-
larak ele alindifi zaman soruna dogru yaklasilmis olunacaktir!
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\ '"‘““‘“‘33‘}",&“{“,‘;";‘* 1| YASASIN TKP/ML (BUI.SEV‘K)
A ispi-kivel KURTULLSY

TURKIYE SOMNEST PARTISH/ MARSSIST-LEMMIST (DOLSEWE) TKP/NLB) YAYIK GRGAM AMLP (Avusturya Marksist-Leninist Partisi)
YASASIN  TKP/ML (BOLSEVK) WBK (Bat: Berlinli Komiinist- Bat: Berlin
s mra o i o i gt Ot Marksist-Leninist Partisi ingas: icin Orgat)

QOBIAREne Ko -Soh Abnanys Morimist-4aniuis Portinl ingas ighs Orase)
T B GDS(Alama Karsi-Bati Almanya _
ORTAK ACIKLAMASI Marksist-Leninist Partisi ingas: icin Orgiit)
T o e e et AL Thvear? S 178 Temmiadas e TKP/ML (Bolsevik}in
Wiyt sl g sy o vt Ryl

Gak Yeriali bir artax alisseain geligtisi temsli yaratmglard.
TRP/ML 1l WM Vo UUE Aremaads’ise 1976 das bu yama gok suG. bir groleter
Sarnauyonelisti iligkiler ve igbirligi vardar. Bu iligkiler TKP/ML‘1n biria-

€1 kosferanminass eonra daha da geligtirilai;tir, 1960 Msesimds yapilas bir
"Ortak Aqaklams® jle THF/ML ile U0 ve MEK aresinda da resmen kardegiik ul,\
kisi kurwisugtur, /ML is Ocak 1931 de yspalan thised Konferansands TIP/NL
18 ANLP, uDE Ye VK ile olma kmrdeglik iligkilari tasdak edilaiytir.

Bu karueslix Lliguileri, tabii ki by drgutler armends fikir syrilukleriosn

& 1 . i - - - - - - L]
A el i, S e, KARDESLIX iLiSKILERININ BUGUNKU DURUMU
FLUDE/AL, WS, VBK, ANLP tarafiadan 1O Nisamiada yepilas “Turkiye, Avus - ‘
tTurya, Sat: Alaanys Mati Berlin‘ds durus ve devrimia gérevieri userize

., e r
Tt L Rl S T s e e UZERINE
yelmzca TAPML dle AMLP,(DE ve WK arasinds decil; aysi semsada JKP/AL'
ksod) iginue de wards, Merker Numitesi 5. toplastigiadas bu yess TP, i¢ia
k1 w“;ﬂ. ayraliklara, TW/WL igines iki glcsi ayraligias demuqti. -
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TKP/ML ve Avusturya Marksist-Leninist Partisi arasinda 1978 Temmuzundan bu
yana kardeglik iligkisi vardair. Bu iki Parti, 1978 Temmuzunda yaptiklari
"Jluslararasi durum ve Diinya Marksist-Leninist hareketinin durumu ilizerine"
adla "Ortak Aciklama' ile siire¢ iginde gerek teorik gerekse pratik alanda
gok verimli bir ortak caligmeanin geligtigi temeli yaratmiglardi.

TKP/ML ile WBK ve GDS arasinda ise 1976 dan bu yana gok siki bir proleter en
ternasyonalisti iligkiler ve isbirligi vardir. Bu iliskiler TKP/ML'in birin-
¢i Konferansindan sonra daha da gelistirilmistir. 1980 Nisaninda yapilan bir
"Ortak Agiklama" ile TKP/ML ile GDS ve WBK arasinda da resmen kardeglik ilig
kisi kurulmustur. TKP/ML in Ocak 1931 de yapilan ikinci Konferansinda TKP/ML
in AMLP, GDS ve WBK ile olan kardeglik iliskileri tasdik edilmigtir.

Bu kardeslik iliskileri, tabii ki bu O&rglitler arasinda fikir ayriliklarinin
oldugu gergegini ortadan kaldirmiyordu. Goriis ayriliklari vardi, ama bunlar
izerine dayamisma ic¢inde tartigilabitiyordu., Kardes drgiitler arasindaki ge -
lismeler 1978 den bu yana oncelikle Mao Zedung'un degerlendirilmesi 1979 so-
nu 1980 basindan bu yana da AEP'nin deferlendirilmesinde yaklagim sorunlarin
da yopunlasmstir. Ozellikle TKP/ML'in 79 sonu/1980 bagindaki S.toplantisin
dan sonra var olan gordg ayriliklar:i derinlesmistir. Bu goriis ayriliklara
TKP/ML, GDS, WBK, AMLP tarafindan 1980 Nisaninda -yapllan ™Plirkiye, Avus -
turya, Bati Almanya ve Bati Berlin'de durum ve devrimin gorevilieri iizerine"
baglikli ortak agiklamanmin giriginde de tespit edilmistir. Bu geligmeler,
yalnizca TKP/ML ile AMLP,GDS ve WBK arasinda degil; ayni zamanda TKP/ML'in
kendi icinde de wardi. Merkez Komitesi 8. toplantisindan bu yana TKP, igin
deki bu goriis ayriliklari, TKP/ML i¢inde iki ¢izgi ayriligina ddniigtii.

2. Parti Konferansinda segilen yeni Merkez Komitesi, 2. Konferansin hemen ar




dindan parti icindeki -0zellikle TKP/ML in Yurtdigi bdlgesi tarafindan savu=
nulan- ¢izgiyi, Yurtdigindaki orgiitlenmeyi dagitarak, orglitsel olarak tasfi-
ye etmey®e ydneldi. Ancak bu agik tasfiye girisimi bagarili olmadi., Yurtdisan
daki parti liyelerinin % 85 i bu keyfi girisimler lizerine tasfiyeci Merkez Ko
mitesinin disiplinine uymayi red ettiler. Merkez Komitesinin temsilcileri
{tasfiye girisiminden kisa siire once yapilan GN) 2.Parti Konferansinda Mark-
sist-Leninistlerin partiden atilmasi yoniinde bir talepte bulunmamiglardir.
Onlar bu sorunu kendi kafalarina gore parti konferansinda degil, daha sonra
darbe ile ¢dzme yolunu tutmuslardir. 2. Parti Konferansinin ertesinde 2.Mer-
kez Komitesinin Siyasi Biirosu hi¢ bir ideolojik miicadele vermeden, Marksist-
Leninist giigleri darbe ile TKP/ML den temizlemeye kalkmigtir. Boylelikle 2.
Merkez Komitesinin yalmizca yanlis bir ¢izgi izlemedifi, bunun yaninda reviz
yonist metodlari da kullandigi ortaya ¢ikmstir,

Parti ig¢inde Marksist-Leninist ¢izginin taraftarlari bu durumda, TKP/ML in
Marksist-Leninist geleneklerini savunabilmek ve siirdirebilmek i¢in, Partinin
yozlagmasini ve tasfiyesini engellemek igin, kamu oyu oniinde agik ideolojik
miicadele ve tasfiyeci Merkez Komitesi ile orgiitsel baglarin koparilmasi gag-
risi yapmak zorunda kaldilar. Parti igindeki Marksist-Leninist ¢izginin ta =
raftarlari, TKP/ML in Marksist-Leninist gelenegine uygun olarak TKP/ML (Bol-
gevik) i olusturdular, ve partinin yayin organlarini "Bolgevik'" eki ile siir-
diirmeye bagladilar.

Bu durumda AMLP, GDS ve WBK agisindan bdlinmenin sebepleri hakkinda bilgi al
mak ve bir degerlendirme yapmak zorunlulugu dogdu. Bu amagla Merkez Komitesi
hizibinin merkezi bir temsilcisi ile gbriismeler yiiriitiildi, (TKP/ML ic¢indeki
CN) miicadelenin en Unemli belgeleri gevirtilerek incelendi, ve TKP/ML (Bolse
vik)in temsilcileri ile de goriigmeler yiiriitiildii, Biitiin bunlarin sonucunda,
Merkez Komitesi hizibinin, orgilitlerimizin yaptigi "Ortak A¢iklamalarda' orta
ya koydugu ortak ideolojik siyasi temel tavirlari terk ettifi ve bunun Ste -
sinde d? ?DS'e kargl girisilen diigmanca eylemleri hakli gosterdigi ortaya
gikti, (1

Dipnot 1:

2.Parti Konferansindan -ki bu konferansin gidigati ilizerine AMLP, GDS ve WBK
ya sorumlu yoldag tarafindan detayli bilgi verilmigti- sonra, Subat 1981 de
yurtdigindaki parti iiyelerinin kiigiik bir bSliimii (hemen hemen % 10 u) ve bir
d?zi sempatizan, 2.Konferansin ¢izgisini savunma adis altinda,ve 2,Merkez Ko-
mitesinin destefini almak umudu iginde darbeci bir sekilde Furtdigindaki par
ti orgiitiinii tasfiye i¢in saldiriya girdiler. Bunlar TKP/ML ile GDS arasinda—

ki kardeglik iliskilerini de harsizlik ve provokasyonlarla sabote etmeye ca-
ligtilar:

- Partinin bir lst organina uyma red edildi; genis ¢apli hirsizlik seferleri
"parti mallarini giiven altina alma' adina diizenlendi.

~GDS'in kitap evine saldirildi ve kitapevinden hirsizlik yapalda.

-GDS'in TKP/ML e ddiing verdigi bir baski makinesi calindi ve darbecilerin ma
11 oldugu ilan edildi. -
-Merkez Komitesi Hizibi pratikte GDS'in Marksist-Leniniat'prOpaganda51n1 en-
gellemeye kalkti. Bu utanilacak davranis daha sonra Merkez Komitesinin resmi
temsilcisi tarafindan yazili olarak hakli gosterilmeye galisilda.

GDS saldirilar kargisinda yetkili parti organlarina bag vurarak durumu pro -
testo etti, ve bu provokasyonlari kamu oyu dniinde teshir edecegini agiklada,
Daha sonra buna uygun olarak kamu oyuna bilgi verdi. Kisa siire sonra, GDS,
Merkez Komitesi Siyasi Biirosunun yurtdisindaki darbeyi destekledigini Ofren-
di. Bunun iizerine GDS TKP/ML Merkez Komitesine ve parti iiyelerine agik bir
mektup yazdi. (Bkz. GDS s 21) Bir ka¢ hafta sonra gelen tasfiyeci Merkez Ko-
mitesinin temsilcisi ile yapilan goriigmede, bu kisi baski makinesinin ¢alin-
masini savundu., Kitapevine saldiri da siyasi olarak dogru olarak savunuldu.
Hatamin "daha odnce sormamek' oldugu savunuldu. Merkez Komitesi Hizibi bugiih
de hala galinan egyalari geri vermeyi red etmektedir. Bdylece onun kitapevi-
ne saldim konusundaki "Gzelegtiri'sinin de iki ylizliilik oldugu goriilmiigtiir.
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Bu gelismeler iizerine, 1981 Agustosunda TKP/ML (Bolsevik) Merkezi Yonetimin
temsilcileri, AMLP Merkez Komitesinin temsilcileri, WBK ve GDS Merkezi Yéne-
timlerinin temsilcileri EKPZEQ deki 1981 Martinda bSliinmeye yol acan gelisme
ler ve bdylece kardeslik iligkileri konusunda ortaya g¢ikan yeni durum hakkin
da goriigmek ve tartigmak igin bir araya geldiler.

Yapilan goriigmede TKP/ML ile AMLP arasinda 1978 Temmuzunda yapilan ortak
agiklama (Uluslararasi Durum ve Diinya Marksist-Leninist Hareketinin Durumu
lizerine) ve TKP/ML, AMLP, GDS ve WBK arasinda 1980 Nisaninda yapilan ortak
agiklama (Tiirkiye Avusturya Bati Almanya ve Bati Berlin'de durum ve devrimin
gorevleri lizerine) hakkinda tartisildi. Bilindigi gibi bu belgeler dort or -
gt arasindaki kardeslik iliskilerine temel olarak alinan belgelerdir.

Gorligme sonunda, dort taraf sozii gegen belgelerde proleter diinyd devriminin
ilkeleri ve uluslararasi durumla ilgili olarak ortaya konan goriiglerin bun -
dan sonraki ortak ¢aligmanin da temelini olugturdugunu; ve biitiin temel sorun
larda bu belgelerde ortaya konan goriiglerle hemfikir olduklarini agiklama ka
rari aldilar,

Ozellikle su noktalarda belgelerde ortaya konan goriigler biitiini ile dogrudur:

- Diinyada iki kampin, yani proleter diinya devrimi kampi ile Diinya emper
yalizmi kampanin, varlifindan yola cikmak; sorunlara sinif bakig agisi
ile yaklasarak devrim ve kargi devrimi kesin g¢izgilerle birbirinden -
ayirmak,

- Proleter diinya devriminin gesitli lilkelerdeki, aralarinda karsilikli
bagimlalak iligkisi bulunan, degisik devrimci siireclerden olugan bir sii
re¢ olarak kavranmasi; devrimci akimlardan birinin her seyi tayin eden
akim olarak mutlaklastirilmasinin reddi.

~ Her devrimci skimda, devrimin tam zaferi i¢in Proletaryanin Hegemonya
sinin mutlak gereklilik olarak savunulmasi.

- g Dunya Teorisinin' biitiin tezleri ile birlikte kdktem reddij her
geyden once "Iki siiper gliciin"” "Uluslararasi planda bas diigman" oldugu
seklindeki uydurma tezin reddi.

Bundan sonraki ortak cgalismamin temeli olarak ayrica su noktalar da tespit
edildi: '
- Modern revizyonizme karsy miicadeledeKrugcef revizyonizmine karsi miica
delenin hala temel alinmasi gerektiZi goriisi.
- Diinya Komiinist Hareketi igindeki parti ve orgiitler arasinda kamu oyu
onlinde ve agik elegtiri ve tartisma qagrlsl.

- Marks, Engels, Lenin ve Stalin'in, Marksizm Leninizm'in Klasikleri
olarak savunulmasi.

- Mao Zedung'un eserinin yalnizca Marksizm-Leninizm'in klasiklerinin
eserlerinin savunulmasl temelinde ve onlara dayanilarak degerlendirile-
bilegegi; Mao'nun Marksist-Leninist goriislerinin her tiirlii saldiraya
karsi savanulmasi; hatalarinin ise agikca elestirilmesi gerektifi sek =
lindeki tavar. '

Acaklamayl yapan dort taraf her seyden once yukarda agiklanan nottalarda hem
fikir olduklarani; diin oldugu gibi bugiin de bu goriisleri savunduklaraini a91k
larlar. Bu bakimdan, yapilan bu ortak aciklama TKP/ML ile diger iic taraf ara
sindaki kardeglik ilisgkilerinin ve bugiine kadarki ortak galigmamin devam et-
tirilmesidir.

Goriismede TKP/ML (B) Merkez Yonetiminin temsilcisi, TKP/ML'deki geligmeler,
boliinme ve miicadelenin perspektifleri iizerine bilgi verdi. Gerek TKP/ML (B)




nin, gerekse Merkez Komitesi Hizibinin gevrilmis belgelerine ve AMLP ve GDS'
in Merkez Komitesi Hizibi temsilgisi ile yaptiklari goriigmelerin raporlarina
dayanilarak, boliinmeye yol agan goriis ayriliklarinin ozi ve gelismesini izle
mek ve bu konuda kesin deferlendirmeler yapmak miimkiin oldu.

Goriigmede belgeleri inceleyen taraflar su olgularin kesin oldugu konusunda
birlegtiler:

® Merkez Komitesi Hizibi, kardeslik iligkilerinin ve ortak a¢iklamenmin teme
1i olan "Ortak ag¢iklamalardaki' tayin edici goriigsleri terketmisg, bu goriigle~
ri degistirmigtir,

e Mao Zedung'un degerlendirilmesi konusunda Merkez Komitesi Hizibinin sapma
81 O0zellikle goze batmaktadir., Merkez Komitesi Hizibi, simdi yalnizea AMLP
ile TKP/ML'in ortak aciklamasinda ortaya konan goriiglerle geligsme iginde Mao
Zedung'un Marksizm-Leninizm'in besinci klasigi olarsk propagandasini yapmak-
la kalmamakta, bunun da Stesinde, Mao Zedung'u klasik olarak degerlendirme ~
yen ve onun hatalarinmi elegtiren gliglere "revizyonist-trogkist! geklinde kii-
fir etmektedir.

e "¢ Diinya Teorisinin' biitiin tezleri ile kdkten reddi konusunda; "ABD ile

Sovyetler Birliginin diinya g¢apinda bag diisman" olmasi konusunda, Merkez Komi

tesi hizibi, "2.Konferans raporu''nda, ortak agiklamalarla ¢eligme iginde
olan goriigler savunmaktadair.

® Ayn1 sey Stalin deZerlendirmesi konusunda da kendini gostermektedir. Sozii
gecen belgede (2.Konferans raporu - (N) Merkez Komitesi Hizibi, Marksizm-Le-
ninizm'in bu klasigine ispatlamadan agir hatalar mal etmektedir, iftira et -
mektedir,

Merkez Komitesi Hizibi ortaya gakan ilkesel gériis ayriliklarini dayanigme
i¢inde siirdiiriilecek, acik ve kamu oyu oniinde yiiriitiileaek tartigma ile agacmk
istek ve yetenekte de degildir; tersine o ciddi bir tartigmayi pratikte im -
kansiz hale getirmektedir. Mesela AMLP GDS ve WBK'nin 1981 baginda 2.Parti
Konferansina gonderdigi bir yazili elestiri hala cevaplandirilmamstir, Hat-
ta bunun da 6tesinde 2.Merkez Komitesinin Kardes partilerle iliskiler konu -

sunda sorumlu tayin ettifi kigi, sozii gegen elegtiri tiirkgeye gevrilmis olma

sina ragmen, elestiriyi daha okumamigtir bile.

Merkez Komitesi Hizibi bu davraniglari ile kardeslik iliskilerini gerek iges~
rik gerekse yontem olarak ayaklar altina alirken; TKP/ML (B) enternasyona -
list ortak ¢aligmanin iyi geleneklerini ayakta tuttu ve siirdiirdi, TKP/ML (B)
"Ortak Agaklamalarimiz" daki dofru tezleri hala savunmaktadir.

Q §Simdi, TKP/ML §le AMLP, GDS, WBK arasinda l.Merkez Komitesi doneminde bag-
0 latilan ve derinlegtirilen kardeglik iligkilerinin; TKP/ML (B) ile diger
8 ii¢ taraf arasinda devam ettirilmesi, biitiin bunlarln tek mantiki sonucudur,

Dort taraf tartigmalar iginde biitiin temel ideolojik sorunlarda genis qapta
fikir birligi oldufunu tespit ettiler.

0

Taraflar ayrica, Ortak Agiklamalarda ortaya konan bazi goriiglerin siireg igin
de yapilan aragtirma ve incelemeler sonucunda gelistirildigini ve derlnlesti
rildigini tespit ettiler.

Bu ozellikle gu noktalarda gegerlidir:

Mao Zedung'un eserinin degerlendirilmesi daha detayli ve berrak hale ge

tir. AMLP GDS ve WBK yaptiklari tahlillerin sonucu olarak '"Mao Zedung'un oga
retileri ve eseri hakkinda genel degerlendirme" "Mao Zedung'um Sfretilerinin
ve eserinin degerlendirilmesi ig¢in inceleme-1,BGliim" baglikli Ortak Agiklama
lary yaptilar. TKP/ML (B) bu belgelerdeki biitiin temel tezlerle fikir birligi
iginde oldugunu agiklar,

AEP'nin bugiinkii kdkten yanlis gizgisinin elegtirisi de siire¢ iginde derinleg
tirilmigtir. Bu konuda AMLP GDS ve WBK'nin Enver Hoca'min "Emperyalizm ve
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Devrim" kitabimi elegtirdigi ortak agiklamalar, Harksizm-Leninlzm'in her tir
den oportiinizme kars: savunulmasinda Snemli bir adimdar.

TKP/ML (B); diger ii¢ orgiitiin, yani AMLP, GDS ve WBK'min "GKP'nin Kruggev re-
vizyonizmine kargi "Biiyilkk polemigi'nin belgelerinin elegtirisi' calismssima
da. ilgi ile izlediZini; bundan bdyle de bu galigmamin iiriinlerini Tiirkge'ye
gevirip yayacagini, ve bu caligmanin temel tezleri ile hemfikir oldugunu
agiklar,

Agiklamayi yapan dort taraf ta, Marksizm-Leninizm'in savunulmasi miicadelesin
de Kruggef tipi modern revizyonizme karsi miicadelenin hala Snde gelen miicade
le gorevi oldugunu, c¢iinkii bu tip revizyonizmin her giincel oportiinist akimin
kaynagi ve temeli oldugunu agiklar.

Taraflar gerek "Ug Diinya Teorisi''me -bu teorinin her tiiriine karsi~ miicadele-
nin; gerekse bagini AEP'in cektigi oportiinist akims karsi miicadelenin siirdii-
riilmesi ve derinlegtirilmesi gerektiZini agiklar,

Taraflar ayrica revizyonizmin bu tiirlerine karsi miicadele maskesi altinda
bagka bir oportiinist akimn diinya gapinda geligtirilmeye ¢alisildaigina dik -
kat geker.Bu oportiinist akam kendini %100 Mao savunucusu olarak gostermekte,
gercekte ise onun hata ve sapmalarinin korcesine' Marksizm-Leninizme katki-
lar" olarak savunmakta;Mac Zedung'un Marksist-Leninist goriislerini ise ayak-
lar altina almsktadir. Bu akimn dnde gelen temsilcisi ABD/DKP (ABD Devrimci
Fomiinist Partisi) dir.Merkez Komitesi Hizibi de uluslararasi planda bu aki=
min pesine takilmaktadar,

Uluslararasi alanda etki kazanmaya ¢alisan bir bagka oportiinist akim, gerek

AEP'yi genekse Mao Zedung Snderligindeki GKP'yi bagindan itibaren revizyo -

nist olarak lanetlemektedir. Bu oportiinist akima karsi da; ilkesiz bir gekil
de -kendine Marksist-Leninist diyen herkesi- Marksist-Leninist giigleri, AEP

taraftarlarini, anti Stalinistleri ve dijer gruplarly"Ehternasyonal Komiinist
Hareket" adi altinda bir araya getirmeye galisan akima karsi oldupu gibi miis
cadele edilmelidir,

Diinya Marksist-Leninist hareketinin birli#i i¢in miicadele, revizyonizmin ve
oportiinizmin biitiin bu tiirlerine karsi miucadele olacaktir. Diinya Marksist-
Leninist hareketinin genel ¢izgisi ancak oportiinizmin her tiiriine karsi kes -
kin bir ideolojik miicadele ile ortaya gikartilabilecek ve savunulabilecek-
tir.

TKP/ML'in boliinmesinde oncelikle Diinya Marksist-Leninist hareketinin sorunla
r1 (Mao Zedung degerlendirilmesinde oldugu gibi) ve-Marksizmin-leninizmin ge
nel ilkeleri (Bolsevik parti ogrentisinde oldugu gibi) bas rolii oynamistir,

Turklye devriminin bazi 6zel sorunlari da, gellsmelerin gelismesinde onemli
bir rol oynamgtar.

Marksizm-Leninizm'le modern revizyonizm arasindaki uluslararasi alandaki ide
olojik miicadele ile ilgili olarak, Merkez Komitesi hizibi; Mao Zedung, Mao
Zedung'un Sliimiinden onceki CKP'nin degerlendirilmesi, Gzellikle de 1957 ve
1960 deklarasyonlarinin ve 1963 polemikleri belgelerinin degerlendirilme-
sinde agaria yanlig bir ¢izgi propaganda etmektedir:

Mao Zedung'la ilgili tavar:

TKP/ML'in Merkez Komitesi hizibi, Mao Zedung'un "Marksizm-Leninizm'in bes bii
yik ogretmeninden biri'oldugunu, onun bir "Marksist-Leninist klasik! oldugu-

nu basitge iddia etmektedir. (Bkz.TKP/ML Merkez Komitesinin Marksist-Leni -
nistlere ve uluslararasi proletaryaya cagrisi)

Agiklamayl yapan taraflar bu konuda gu goriigtedirler:
Mao Zedung'un 1949'dan onceki donemi kapsayan ve onun Se¢me Eserlerinin




I.den IV e kadar olanlari iginde yer alan Gfretileri, Marksizmin-Leninizmin

Gin'e uygulanmasinin milkemmel bir Ornmegi, Lenin ve Stalin'in somiirge, yari.-

sdmiirge, bagimli iilkelerde devrimle ilgili Ofretilerinin Gnemli bir somut -

lagtirilmasidir. Ama bu eserler hig bir gsekilde Marks, Engels, Lenin ve Sta-
lin'in proleter diinya devriminin sorunlari ile ilgili eserinin kdklii bir i-

lerletilmesi olarak goriilemez,

SBKP 20, Parti Kongresinden ve Btalin'in biitiinii ile lanetlenmesinden sonra;
1963 de CKP'nin agik polemiXi baglatmasindan sonra ve dzellikle Biiylikk Prole-
ter Kiiltiir Devrimi'nin 1966 da baglamasindan sonra bir ¢ok partide su diigiin-
cz geligti: "Stalin, Lenin 'in Oliimiinden sonra onun mirasini devraldi ve
Marksizm-Leninizm davasim siirdiirdii, Mao Zedung da Stalin'in oliimiinden sonra
Marksizm-Leninizm'i, proleter diinya devriminin teori ve pratifini, diinya Ko~
miinist Hareketinin birlifinin diinya ¢apinda savunulmasi davasini ele aldi ve
biylece kendine yaragir bir sekilde Marks Engels Lenin ve Stalin'in yaninda
saflanda,"

Bizim goriigiimize gore, Mao Zedung bu diigiincede ortaya konan imkani gergek ha
line getirememistir. Bizim bu diigiincemiz, yalnizca onun proletarya diktator-
liifi sorununda yaptigi afar hatalara dayanmamaktadir.

Mao Zedung 1957 yirlinda, sosyalizmin ingasi i¢in milli burjuvazi ile siyasi
bir ittifak kurulmasini talep etti., Bu biitiinii ile yanligti. O boylece prole-
tarya diktatorliigiiniin bir temel diisiincesini, Lenin'in biitiin iilkeler i¢in ile
ri siirdiigii "Burjuvazi ilizerinde her an topyekiin diktatorliik" uygulanmalidir
seklindeki Ogretisini, revizyondan gegirdi.

Cok Onemli bir eksiklijkMae Zedung'un bu hatasini kamu oyu oniinde ozelestlrel
bir bigimde -her ne kadar Kiiltiir Devriminin pratigi, Mao Zedung'un artik 808
yalizmin ingasinda milli burjuvazi ile siyasi ittifakin miimkiin oldugu tezin-
den yola g¢ikmadigimi, tersine proletarya ile burjuvazi arasinda bir odlim ka=-
- ]am miicadelesinin propagandasimi yaptifini gosteriyorsa da- diizeltmemis olma
sidar,

~ Bir bagka olumsuzluk kendini 1963 de Diinya Ko=
minist Hareketinin ideolojik platformunun ilk adimi olarak ortaya konan 25
maddelik oneride de gosterdi.

Mao Zedung'um Snderliginde hazirlanan bu belge iginde ciddi hatalar barlndlr
masina ragmen, ilizerine tartisilmadi, diizeltilmedi, devam ettirilmedi.

Mao Zedung, Lenin'in Oliimiinden soara Stalin'in yaptiga gibi, Diinye Komiinist
Hareketinin dnderi roliinii listlenmeyi bagaramadi. Modern revizyonizme karsa
ideolojik ve teorik kapsamli, tutarly bir miicadele yiirtitemedi.

O, 1970'1i yillarda Diinya Komiinist Hareketinin biiyilkk ideolojik miicadeleleri-
ne pratikte - ayrantila yazi, brogiir, kitaplarla- katilmadi. Hatta 1960 larin
sonu 1970 lerin bagindan itibaren diger Komiinist Partilerinin onderleri ile
goriigmeler de kesildi.

Bunlardan yola ¢ikilirsa; Stalin'in Oliimiinden sonraki donemde, Mao Zedung'un
Marks Engels Lenin Stalin'in eserini, onlarin diizeyinde -yani Marksizm-Leni-
nizm'in bir klasifi olarak- siirdiirdiifi tespiti yapilamaz.

Saydlgmnlz‘bﬁtﬁn bu sebepler dolayisiyla bizler, Mao Zedung'u Marks En -
gels Lenin ve Stalin ile birlikte, Marksizm-Leninizm'in bir klasiZi ola~=
0 rak deferlendirmenin yanlig oldufu sonucuna variyoruz.

Diinya Komiinist Hareketinde ideolojik miicadelede Mao Zedung'a dogru yaklasim

gudur: Onun eserinde Marksist-Leninist olan her sey savunulmali ve delilli

olarak ispatlanmis hatalari, Marks Engels Lenin ve Stalin'in eserinin savu -
nulmasy amaciyla elegtirilmelidir.

Mao Zedung'un biitiin hatalarima tek yanlilik i¢inde inkar etmeye ¢alisan Mer-
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kez Komitesi Hizibi, Mao'nun sagliginda CKP tarafindan imzalanan 1957-1960
belgelerine ve 1963 polemiklerine de at gbzlikleri ile yaklagmaktadir,

CKP'nin 1963 polemikleri hakkinda tavir:
1963 polemigi hakkinda Merkez Komitesi Hizibi su tavri takiniyor:

"Bugiin diinya Komiinist Hareketinin ortak bir ¢izgide birlesebilmesi
i¢in 1963 polemikleri .. temel alinmalidir. Belgelerin icindeki baza
hata ve eksikliklerin giderilmesi ve giiniimiiziin ideolojik sorunlarini
da igerecek gekilde gelistirilmesi kosulu ile (bu belgeler -GN) diin-
ya Komiinist Hareketinin platformudur." (Bkz. agy)

1963 polemikleri konusundaki bu tavir, goriisiimize gore ilkesel olarak yanlis
bir tavairdir. Bu belgelerde sorun yanlizca 'bazi hata ve eksikliklerin" asal
masl ve belgelerin birazcik giincel hale getirilmesi sorunu deildir. Sorunm,
bu belgelerde, belgelere damgasini vuran bazi temel hatalarin varligi sorunu
dur: :

Bu belgelerde, Kruggev revizyonistleri karslslnda gerl ¢ekinilmekte, ve iki

yolun, barig¢i olan ve barigg¢l olmayan yolun miimkiin oldufu vurgulanmaktadir,

Yalnizeca silahli proletaryanin siddete dayanan devriminin proletarya dikta -
torligini kurmaya ve korumaya muktedir oldugu gergegi teorik olarak daha da

karigtirilmakta, i¢inden ¢ikilmaz hale getirilmektedir.

Bu belgelerde, Asya, Afrika ve Latin Amerika'min heniiz emperyalizmin tahakkii
mii; komprador burjuvazi ve toprak agalarinin iktidari altinda yasayan gelis~
memisg nlkelerlnde devrim sorununda, kdklii tarim devrimi sorunu ele alinmamak
tadar.

I¢ gericilige karsi miicadelenin, dig gericilige karsi miicadele ile
baZ1l sorununda, tek tarafli olarak biitiin iilkeler igin dig diigmana kargsi, Ame
rikan emperyalizmine karsi mlicadele One cikarilmakta, birinci olarak tespit
edilmekte, dig diismandan ise Amerikan emperyallznlni uutlaklastlrllarak yal-
nizca o kastedilmektedir,

CKP, polemikin jkinci yorumunda Stalin'e haksiz ve ispatsiz elegtiriler ige-
rik olarak geri gevrilmemektedir,

Bu belgelerde Marksist-Leninist kardeg orgiitler arasindaki iligkilerle ola -
rak yalnizca icte elegtiri mutlak iliski kurali olarak savunulmaktadir,

Biitiin bu temel hatalar, 1963 polemiklerinin uluslararasi Marksist-Leninist
Hareketin platformu olarak kasul edilemeyeceginij bu temelde yikselecek bir
birligin kof birlik olacagini belgelemektedir.

1957 ve 1960 Moskova toplantilari belgeleri konusunda tavir:

1957 ve 1960 toplantilarinmin belgeleri hakkinda Merkez Komitesi Hizibi su
tespitleri yapaiyor:

"(Bu belgeler) Krugsgev modern revizyonizmine karsi miicadelede -tnemli
doniim noktalaridir' '"Bu belgelerde Marksist-Leninist ¢izgi hakimdir!
“(Bu belgeler) Marksist-Leninist'lerin Kruggev modern revizyonizmine
karsi uyaniklagini artirdl ve onlari miicadeleye seferber etti.™

Bu belgelerin bu §ekildé nitelendirilmesi goriisiimiize gore kokten yanligtar.
Bu belgelerin oynadifi rol ve etkisi konusunda yapilan deferlendirme ise gok
daha felaketlidir,

' 1957 de sosyalist iilkeler Komiinist Partilerinin, 1960 da ise biitiin diinya Koa

miinist Partilerinin toplantilari; SBKP XX.Kongresi sonrasinda uluslararasi
Marksist-Leninist Hareketin hemen hemen biitiin Komiinist partilerinde modern
revizyonizmin yiikkseldigi; SBKP'nin CKP ve AEP'ye gu veya bu gekilde agiktan
saldirdigi; diinya Komiinist Hareketi iginde ciddi ilkesel gdriig ayriliklari -
nin var old un ortaya ¢ikti¥i bir ortamda yapalda.

Bu durum kent bu toplantilarda kabul edilen belgelerde de yansitmaktadir,




Modern revizyonizmin dnciileri, Kruggef revizyonistleri bu toplantilarda SBKP
XX.,Parti Kongresinde ortaya koyduklari kendi revizyonist propagandalarini
diinya Komiinist Hareketinin ortak program haline getirmek istiyorlardi.

Bagta CKP ve AEP olmak iizere Marksist-Leninistler, bu enternasyonal toplanti
larda modern revizyonizme, Gzelliklede Kruggev revizyonizmine kars: ¢ikmaya
ve Marksizmin Leninizmin ilkelerini savunmaya yonelik bir miicadele yiiriitmeye
Qa11$t11a§e

Marksist-Leninistlerin bu miicadelesi toplantilarda kabul edilen belgelerde
bir dizi sorunda, birbiri ile geligen gotriiglerin, bazen hatta ayni ciimle .
i¢inde yan yana yer almasi ile sonuglandi, Bu 9z olarak birbiri ile geligen
bazl seyleri, en azindan sekilde ve disa karsi bir ve ayni gosterme gabasyi -
mn iirtinid idi.

Anti revizyonist gliglerin, revizyonist gorilglere karsi yiiriittikkleri miicadele
nin sonucunda bazi agiri revizyonist goriigler red edildi; genel bazi Mark:r &
sfst -Leninist dogrular savunuldu, ve fakat b1r biitliin oldrak Marksist-Leni =
nist bir ¢izginin hakim kilinamada,

Bdylece bir dizi sorunda, evet hatta diinya Komiinist Hareketinin biitiin temel |

sorunlarinda, bu belgelerde dogru ve yanlis, MArksist-Leninist ve revizyo =
nist tezler yan yana yer aldi. Genel olarak ele alindifinda revizyonist tez-
ler deviimci Marksist-Leninist goriiglerin deferini diigiirdii ve biylece bu bel
geler biitiin olarak ele alindiginda, diinya Kominist Hareketi iginde revizyo -
nist goriiglerin en yﬁksek otoriteye dayanilarak propaganda edilmesine hizmet
etti.

Baz1l Onemli temel sorunlerda 6ze iliskin gorus ayriliklari olmasina ragmen,
GKP'nin tavra, kamu oyunda GKP ile Kruggev revizyonistleri arasinda "fikir
birligi oldugu" diiglincesini yayginlagtirdi. CKP bu belgeler hakkindaki gorii-
ginii agikca ve kamu oyu oniinde ortaya koymadi, Kruggev'in tezlerinin kargi -
sinda Marksist-Leninist ilkeler ve yaklagamlari koymadi ve biitiinii ile bir sa
vunma pozisyonuna girdi. CKP'nin bu tavria, onu belgeleri '"Marksist-Leninist
belgeler''olarak propaganda etmeye; ve Kruggev revizyonistlerini belgelerin
¢izgisine uymamskla suglamaya gotiirdii, CKP'nin Kruggev revizyonizmini uymaya
¢agirdigy ¢izgi Marksist-Leninist bir ¢izgi degildi, ve tam da bi durum Krug
¢ev revizyonistlerine belgelerin igine gelen bdlumlerinedayanma, vedlsa kar-
s1 belgeleri savunur gorunme firsatini veriyordu.

Biitiin bunlar diinya Komiinist Hareketi i¢inde mutlak bir karigiklik ve sagkin~
1ik yaratti. Boyle bir tavarla, saldirgan bir ideolojik miicadele yiiriitmenin
imkani ortadan kalikayor; bunun yerini 1957 ve 1960 belgelerinin geligmeli g9
riiglerinden dogru se¢im ve yorum yapma aliyordu,

GKP'nin ve AEP'nin bu gekildeki tavri ile gunlari berrak bir gekilde tespit
etme imkani ortadan kaliayordu:

- 1957 ve 1960 ortak agiklamalarinin hangi goriigleri Marksist-Leninist, han-
gl goriigleri revizyonist olarak degerlendirilmektedir?

-CKP ve dijer Marksist-Leninist gliglerin modern revizyonizme karsi q1karken

savunduklari goriiglerin hangilerl bizzat kendileri yanlls, revizyonist goriig
lerdi?

Baylelikle bu belgeler diinya Marksist-Lemjinist Hareketini, Marksist-leni .=
nist glicleri yalmizca goriintirde diinya Komiinist Hareketinin birlifinin sag-
lamlagtirilmasi yoniinde bir adam ileri gotiirdii, Gergekte ise bu belgeler
SBKP XX.Parti Kongresinin revizyonist temel tezlerinin ve genel olarak mo-
8 dern revizyonizmin kamu oyu oniinde uzlagmaz ideolojik teghirinin Sniinde en
5 gel oldu. Bu belgeler biitiin olarak ele alindiginda ideolojik miicadelede
:

ige yaramaz olduklari goriiliir,CKP'nin ve AEP'nin talandig: tavair gibi bir

tavarla bafainta i¢inde bu belgeler Marksist-Leninist saldiriy: dnledi ve
insiyatigi biiyllk Slgiide Kruggef revizyonistlerine teslim etti,

21




22

Marksist-Leninistler ilkeler konusunda pazarlik yapmazlar,ldeolojik ayra -
laklar ortaya agikca konmali, miicadelesi verilmeli, ve sinif bilincli pro~
letarya bu geligmeler temelinde efitilmelidir. Devrimeci igg¢ilerin saimif bi
lincinin karartilmasina hizmet eden uzlagmalar red edilmelidir,
Marksist-Leninistler her zaman Marksist-Leninist propagsmdada tam &zgiirlik
talep ederler.

Q00000000000

oo
Bugiinkii giincel durumda agiklamayi yapan taraflar bir keg daha 1980 Nisan'in-

daki ortak agiklamanin gu tespitlerinin altimi ¢izerler:

"Dort taraf da Leninizmin Sgretilerine gore tek tek lilkelerdeki taktifin te~
mel elkelerinin bir "sir'", diferleri ig¢in anlasilmaz bir gey olmadifi gorii~

glindedirler. Tek tek iilkelerdeki komiinistlerin taktikleri diZer iilkelerin ko
ministleri tarafindanda denetlenebilir, dogru mu yanlig mi oldugu goriilebi -
lir olduzu anlayisindadirlar.

Herhangi bir iilkedeki komiinistlerin taktigini gozi kapali desteklemeyi red
ederler,

Her Marksist~Leninist partinin gorevi, kardes partiler iilkelerindeki durum
lizerine bilgi almak, dyrum iizerine agiklija kavusmak, gerektiginde elestiri
yiriutmektir. Her iilkedeki komiinist partisi ise iilkesinde izlediji ¢izgi ko-
nusunda yalmizca kendij iilkesinin is¢i sinifi Oniinde degil, tiim enternasyo -
nal oproletarya dniinde hesap verme yiikiimliiliigiine sahiptir."

Bu anlayigtan yola g¢ikarak bizler TKP/ML deki boliinmenin Tiirkiye devriminin
0zel sorunlari ile ilgili olanlara hakkinda da sunu agaklaraiz : Boliinmeye

Yol acan ayrilik noktalar:.ndan biri de devrimin askeri yolu ile ilg:iJ.:L olan
ayrilikta.

Merkez Komitesi hizibi ¢in devriminin geligmesinin askeri yolunu gabloncu

bir bigimde Tiirkiye'ye uygulamaya ¢aligiyordu. Bolsevikler bu anlayisi 2.Kon
feransta red etmigler, ve fakat goriislerini hakim kilamamiglardi.

9imdi bu agaklamayis yapan dort taraf, ozelestirisel bir gekilde gu tespiti
yaparlar : 1980 y1linin Nisan ayinda yapilan ortak agiklamada, Tiirkiye devri
minin gorevlerinin tespit edildiji boliimde de, Gin devriminin askeri yolunun
sabloncu bir bigimde Tiirkiye'ye adapte edilmesi geklindeki yaklasim hakimdir.
Ortak agiklamada Tirkiye'de devrimin yolu olarak; uzun biireli halk savasi ;
karlak bGlgelerde kizil siyasi iktidarlarin kurularak sehirlerin karlardan
kugatilmasinin propagandasi yapilmaktadir.

TKP/ML(B) bu tezin yanlis oldugu, Marksizm-Leninizmin genel ilkelerinin
Tirkiye'ye uygulanmasi sonucu olmadifi goriigiindedir. Bu tez, (in'de,Tiirkiye-
de oldufunun tersine, gergekte merkezi siyasi iktidaran olmadiir; genig kir-
lak bolgelerde iktidarin feodal despotlar ve savag agalari elinde oldugu;
bunlarin gesitli emperyalist giiglere sirtini dayayarak birbirine kargi savas
yiiriittiigii gergeklerini goz ardi etmektedir. Tirkiye'de Gin'in tersine yerleg -
mis bir merkezi iktidarin varli@ s8z konusudur.

Merkez Komitesi hizibi, (in'de proletaryanin ¢aligabilir niifusun ok kiigik
bir boliimiind olugturdugu -hemen hemen % 0.5 civarinda-buna kargi ayni sayi-
nin Tiirkiye agisindan % 13 oldugunu gtz ardi etmektedir. Merkez Komitesi
hizibi, Cin'de biiyilk bir toprak devrimi hareketinin var oldugu ve devrimde
tayin edici bir rol oynadifa gerge¥ini; buna kargilik Tiirkiye'de kiyliilerin
toprak ugruna kitlesel iylemleri olmadifni; sehirlerde ise sinif miicadelesi-

nin keskinlegerek geligti¥i gergeklerini gtz ardi ediyor. Merkez Komitesi

hizibi, Gin'de feodalizmin bugiinkil Tiirkiye'den gok daha giiglii oldugunu,Gin-
de kapitalizmin geligme diizeyinin geriligine paralel olarak heniiz i¢ pazara
tam olarak balanmamig, ve bagl pazarla biitiini ile kesildifi zaman da kendi-
ne yetecek ekonomiye sahip genig alanlar oldugu gerceklerini red inkar edi -
yore. )



Bu tez, Cin'in askeri agidan kontrolii ¢ok giic olan gok genig bir alana yayxl
m.g bir iilke oldugu gercegini g6z ardi ediyor.

Bu liste daha gok uzatilabilir. Ama bu karsilagtirmalar bile, Tiirkiye'de dev
rimin Cin devriminin askeri yolunu sabloncu bir gekilde alip uygulaysmayaca
gostermektedir. Ayni = sgekilde Rus devriminin askeri yolunun gematik
bir gekilde dewrdlinmasi da biiyikk bir hata olur. Bu, Tirkiye'de yabanci emper
yalist gli¢lerin Tiirkiye'yi ezip somiirmedeki rollerinin, kabaca gozden kagi -
rilmasi; ve Tirkiye devriminin geligmesinde bu emperyalistlere kargi anti -
emperyalist miicadelenin oynayacafi Onemli rolili gozardi etmek anlamina gelir

Q Acilen ¢oziim bekleyen bu sorunun, Marksizm-Leninizmin ilkelerine dayanila
' rak, Gin devriminin, Rus devriminin ve biitiin diinyada devrimci savaslarin
tecriibelerinin gdzden gegirilerek ve Tiirkiye'nin gartlarinin tam bilgisi
‘ile tam ¢oziime kavusturulmasi oniimizde duran temel gdrevlerden biridir.

TXP/ML (B), AMLP, WBK ve GDS'e Tiirkiye'deki giix.mcel durumun degerlendirilmesi
ile ilgili su bilgileri verdy :

12 Eylil daerbesinden sonra Tiirkiye'de devrimci hareket gecici bir afir ye-
nilgiye ugradi. Kitlelerin devrimci hareketi kanla bastirildi. Devrimci or -
gitler agir kayiplar vermek zorunda kaldilar. Ama fagist cuntanin bu bagari
lara kalici degildir. ‘Bugiin hergeye kadir gotriinen cunta gercekte koftur.O,
kitlelerin sefaletinin ve hognutsuzlufunun sebebini, Tiirkiye'nin emperyaliz-
me bagimliliginin sonucu olan ekonomik krizi ortadan kaldiramaz. Siyasi kri-
- zi de uzun siiregte ¢dzmesi imkansizdir, Emek¢i kitleler mutlaka yeniden aya-
ga kalkacaktir,.

Marksist-Leninistlerin gorevi, bu durumun ortaya ¢aktifi zaman, kitlelerin
kendilifinden hareketine bilin¢li Onderlifi verebilecek sartlara yaratmak-
tar. Bu onurlu gorevi ¢ozebilmek ig¢in var olan zaaflari cesaretle ortaya ¢i-
karmsk ve onlari miicadele ile agmak gereklidir. '

Tiirkiye'de Marksist-Leninistlerin en acil gorev:l., Marksizn-Leninizm silahy
ile donanm.g, hatalaraini ozelestir:l. ile agan ve bbylece isci sinifi ve emek
¢l kitlelerle her gecen giin daha cok kaynasan gergek Markslst-Leninist bir
partiyi yaratmaktair.

Merkez Komitesi h:.zibinin onderlifinde bu gorevin ¢oziilmesi imkansizdir. Var
olan sorunlarin kgkenine inecek ve partinin hatalarima -yalmizca parti iiye
leri oOniinde degil ayni zamanda emek¢i kitleler oniinde - agiga ¢akartacak ve
agacak yerde, Merkez Komitesi hizibi, hatalari gizleme, sistemlegtirme yolu-

nu tutmugtur. O boylece partiyi oportunizmin ugurumuna, revizyonist yozlagma
ya siiriklemektedir. o

TKP/ML(B) bu gidigi durdurmaya ¢alismektadir. Partinin kurtarilip kurtarila-
mayacafini; Merkez Komitesi hizibinin kendisi ile birlikte partiyi de bataga
gotiiriip gotiirmeyecefini gelecekteki miicadele gosterecektir, Nasil olursa ol
sun, bolgevik partinin yaratilmasi girevi, bugiin Tiirkiyeli Marksist—Lenin:Lst
lerin Ooniindeki esas gorevdir. Onlar bu gorevi gozerken kesinlikle fbrahim —
Kaypakkaya'nin ve TKP/ML'in devrimci mirasini savunacaklar ve aym. zamanda
partinin ve ibrahim Kaypakkaya'nmin hata ve sapmalarini da ozelegtirisel bir
gekilde agiga c¢ikartip, bunlara karsi miicadele edeceklerdir.

Bu gorevleri ¢ozebilmek igin bugiinkii sartlarda kavranacak esas halka ice do-
nik galigma halkasidir. Yani :

- Marksizm-Leninizmin ilkelerinin incelenmesi ve savunulmasa;

- Marksizm-Leninizm teorisine dayanilarak Tiirkiye devriminin somut aorunlar:l.
mn ¢oziilmesi ;

- Kadrolarain Harkaizm-l.eninizn silahy ile donanmasi;
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- Marksizm-Leninizm bilimsel ilkelerine dayanan bolgevik bir orgiitlenmenin.
yaratilmasi.

Bugiin parti insasinmin birinei asam:.m.n tamamlandigini ve proletaryanin &n
cii unsurlarinin kazanilmasi yerine milyonlarca kitlelerin kazamiimasimin e -
sas gorev oldugunu agiklayanlar (Merkez Komitesi hizibi gibi!) kendili¥in’-
denciligin tlirkiistinlii stylemektedir ve kaginilmaz olarak oportunizme batacak-
tar., .

[ X X J

TKP/ML(B)-AMLP-GDS ve WBK, gimdiye kadarki ortak galigmalaraini her alanda da
ha da gelistireceklerini agiklarlar. Uzellikle teorik alanda ortak galigmayx
dsha da giiglendirme yoniinde gaba sarfedilecektir,

Simdiye kadar oldugu gibi bundan bdyle de emperyalizme, fagizme ve her tiir-
1ii gericilige, modern revizyonizme, her tiJ'.rden oportinizme karsi, proleter
dimya devriminin zaferi miicadelesinde omuz omuza biitiin gucimuzle Yapabilece-

gimig en fazla katlkayl yapmaya Qallsacag:.z
Yagasin Marksizm-Leninizm!

Yagsasin Proleter Enternasyonalizmil
- 1 Eylil 1981
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AMLP Merkez Komitesi'nin
TKP/ML Merkez Komitesi hizibine mektubu

Almancadan g¢eviridir :

Kizil Bayrak

Avusturya Marksist Leninist Partisi Merkez Komitesi
Yayin Organa

1150 Wien 15. Goldschlagstr.64

TKP/MI, (Merkez Komitesi hizibi'mne)

Viyana Temmuz sonu 1981

Avusturya Marksist-Leninist Partisi (AMLP) Merkez Komitesi
yetkili temsilcisinin (Haziram 198l de) TKP/ML Merkez Komite-
si hizibi temsilcisi ile yaptig:r goriigsmenin raporu incelendi;
TKP/ML deki gelismeler ve bdliinme ilizerine tartisti ve bu konu-
da su temel tavri takinda: :

- Avusturya Marksist-Leninist Partisi Temmuz 1978 de yapilan
"AMILP ve TKP/ML Ortak A¢iklamasi" temelinde, TKP/ML ile resmen
kardeg parti iligkileri kurdu. SO0zl gegen belgede var olan go-
rigler iki parti arasindaki iligkilerin verimli bir sekilde ge
ligtirilimesi i¢in dogru, gelligmeye acik goruglerdi. Bu gorug
ler 1ki partinin 1lkeler temelinde ©birligini saglamlastirmak
i¢in elverigli idi. AMIP -bu agiklama yapildiktan bu yana ya-
pilan gerekli derinlestirmeler, somutlagtirmalar ve bazi tek
tek goriigslerdeki diizeltmelerden bafimsiz olarak -diin oldugu
gibi bugiin de s0zi gecen Marksist-Leninist belgeyi utunlugii
icinde savunmaktadir.

_ 2_ s6zii gecgen Ortak Agiklamada, TKP/ML ile AMLP nin’kardeslik
iligkilerine temel olarak sunlar da tespit edilmisti

- "Gorugumiize gore, Marksist-Leninist Parti ve Gruplar
arasindaki goriis alig verigi ¢ok daha siklastiril-—
mall ve agik ylriitiilmelidir. Kardegge elegtiri dev
rimeci ilkesi uygulanmalidar, GOris ayriliklari ve
gozllmemis sorunlar ilizerine  tartisma agik ve kor-
kusuzca yilriitilmelidir." (Xizil Bayrak , sayi:168,
s.18 -Tirkgede Tiiziik/Ozelestiri/Ortak Ac¢iklama,
Le-Ya Yayinlari 5, s.95-CN) :

Bu gdriige uygun olarak, TKP/ML, GDS, WBK ve AMLP tarafindan
yapilan (dortli-¢N) Ortak Agiklamanin giriginde’ kamu oyu 6-
niinde TKP/ML ile diger imzalayan grup ve partiler arasinda

Mao Zedung'un ve AEP'nin degerlendirilmesi konularainda, agik
ve kamu oyu onunde tartigilmasi gereken geligmeler oldugu tes-
piti yapalmigta. (Bkz. Kizil Bayrak, sayi:182, s.l)

Bu goriis dogrultusunda AMIP ile l. Merkez Komitesi onderligin-
deki  TKP/ML arasinda dayanigma ig¢ginde, dostga bir tartigma

25




.26

ylurutildui:
-Partilerimiz arasindaki ¢eligmelerin -Ozellikle kao Zedung'un
eserinin degerlendirilmesi ve yaklasim sorununda, ama ayni za__

manda AEP'nin deferlendirilmesinde kullanilan yontem ve Mark -
sist-Leninist dinya hareketinin deferlendirilmesi sorunlarin-

‘da- geligmesi Uzerine AMLP, 15.3,1980 de TKP/ML e bir mektup

gonderdi. Bu mektup 20.4. 1980 de TKP/NL tarafindan cevaplandi

rildi. (S6zi gegen bu mektuplar da bu sayimizda yaylnlanmakta
dir -BPN) ‘

~Temmuz 1980 de AMLP, GDS ve WBK ile birlikte TKF/ML Merkez
Komitesi 7.Toplantisi ve "TKF/ML l.Konferansinin Ozelestirisi®
hakkindaki elestirilerini ortaya koydu. (Znternasyonal Enfor -
masyon sayl 4.de yayinlandi ) Ayni yerde konulan, TKP/ML in
AFP hakkindaki yeni degerlendirmesinin gayri ciddi yontemine
getirilen elegtiri Kizil Bayrak'ain 188. sayilsinda yayinlandi.

-Kasim 1980 de AMLP, GDS ve WBK ile birlikte TKP/ML Merkez Ko-
mitesinin 8. ve 9.toplanti belgelerine, ve '"Merkez Komitesi -
nin tartisma kampanyasinin baginda sundugu rapor"a elegtiri-
lerini formile etti. (Bkz. Enternasyonal ZEnformasyon, sayi:6)
Bu elestiriler TKP/ML in ikinci Konferansina da Tiirk¢e olarak
sunuldu.

AMIP, 15.%.1980 tarihli mektuptakl elestiriler daginda hig¢ bir
ele@tlrlslne cevap verilmemesini 1l.Merkez Komitesinin bir ha-
tasi olarak degerlendiriyordu. AMILP, ayni zamanda TKP/ML'in,
dort oOrgilitin 1980 Nisaninda yaptlklarl ortak agiklamayi Tirk-
¢e yayainlayip, Tirkiye'de is¢i sinifi ve halk’ kltlelerl iginde
yaymamasinl da dogru bulmuyordu.

3_ Bu gelismelere paralel olarak ozellikle 1979 un sonlarindan
itibaren TKP/ML in yayinlanan ¢esitli belge ve kararlarindan
TKP/ML 1glnde izerinde birlesilen ortak bir ¢izgi olmadiga go
rilmeye bagladi. TKP/ML ig¢inde giderek sertlesen iki ¢izgi mu-
cadelesi ortaya ¢ikti. Ancak bu, diga karsi "birlik i¢inde par
ti" izlenimini- yaratabilmek i¢in, bilin¢li olarak genis kitle
lerden ve uluslararasi devrimci kamu oyundan gizlenmeye ¢ali-
s1ldi. Biz ikinci Konferans oncesinde igg¢i sinifina givensizli
gin, genis kitlelerin karar verme yetenegine gilivensizligin ifa
desi = olan bu butinlyle anti-Leninist yonteml elestirdik.
(Bkz. Enternasyonal Enformasyon, s. 6)

4_ Bu gellsmelerln varligina ragmen TKP/ML ve AMLF arasindaki
isbirligi hem teorik ve hem de pratik alanda gelisti. Bu cim
leden olarak mesela ortaklaga olarak Sosyallst Arnavutluk'la™
dayanigma ve Stalin'in Marksist-Leninist eserinin savunulmasi
i¢in kampanyalar yurutuldu, TKP /ML tem511011er1, AMLP, GDS ve
WBK tarafindan ortaklasa dizenlenen "Stalin'in Eserl ve .Ogre-
tileri uzerine Bilimsel Konferans'" a katildilar. AMLP temsilci
leri, GDS ve WBK temsilcileri ile . birlikte TKP/ML Yurtdisi
Bolgesi'nin - onemli bir konferansina katildilar, oportunistle=

‘re karsi mucadelede propaganda alaninda, ve dolaygsiz pratikte

-E1 Saler'deki Uluslararasi Genglik Kamplnda oldugu gibi -sika
bir igbirligi vardai.
H

5 TKP/ML in 2. Parti Konferansi Sonuglari ve o donemden bu ya
na olan gelismeler nedenl 1le nitel olarak yeni bir durum
ortayayglktl.




TKP/NML in 2.Farti Konferansi 1957-1960 deklarasyonlarinin de
gerlendirilmesi , 63 Polemiklerinin deferlendirilmesi, Mao Ze=
dung'un kisiligi ve eserinin degerlendirilmesi gibi blr dizi
onemli konuda Marksizm-Leninizmle taban tabana zit kararlar al
di. Ikinci Parti Konferansinda Marksist-Leninistler kendi dog
ru goriislerini hakim kilamadilar. Ama bundan da kotusi gudur
ki, ikinci Parti Konferansindan sonra llerkez Komitesi hizibi ,
biirokratik idari yontemlerle ve demokratik merkeziyetg¢ilik 1l-
kelerini ayaklar altina alan darbeci girisimleri mesru gore -
rek, Marksist-Leninist muhalefeti yikmaya yonelmistir. Bu ko-
nuda ikinci Konferansin bir karara olmadigi halde; ve boyle
bir sug¢lama hig¢ bir gekilde ispatlanmadigi halde, Merkez Komi
tesi hizibi, Marksist-Leninistleri "Revizyonist-trogkist bir
glzgl"nln temsilcileri olarak adlandirdir. (Bkz. Merkez Komite
sinin "Uluslararasi ig¢il sinifina ve Marksist-Leninistlere
Agiklama"si)

6 . Merkez Komitesi bugiin sorunu séyle ortaya koyuyor: "5 Temel
Belge" de ortaya kondugu sekli ile, "Parti ¢izgisi"ni savuna-
cak miyiz? Yoksa onu red mi edecegiz?" Tercgekte lMerkez Komi-
tesi fraksiyonunun meselesi kesinlikle Marksizm-Lenininizm
mi; ya da TKP/ML in bugline kadarki ¢izgisinde gergekten lark-
sist-Leninist olan seyleri savunmak degildir. {u goriulmekte -
dir ki: Merkez Komitesi fraksiyonu "Parti ¢izgisi"ni savunma
bahanesinin ardina gizlenerek eski hatalari savunmakta, hatala
r1 asmaya c¢aligmamaktadair. Merkez Komitesi hizibi bunu yapar -
ken TKP/ML 1.Konferansinin su dogru kararlarini da rev1zyondan
gecirmektedir

- Mesela Merkez Komitesi hizibinin ikinci Konferans hakkinda
verdigi raporda, parti l.Konferansinda alinan "dinya ¢apindaki
en oOnemli gellsmelerden hiec birinin "Dunya g¢apinda bag geligme"
olarak tespit edilmemesi; bir veya bir kac¢ emperyalist giclin
"dinya ¢apinda basg dusman" tespitinin reddi seklindeki dogru
kararlara "trogkist" damgasini vurarak saldlrmaktadlr. {Bkz.
Partizan Yayinlari, sayi:13, s.68/69) -

- Bilindigi gibi l.Parti Konferansi "Mao Zedung Diiglincesi"

ve "Siuper Gligler Teorisi" gibi teorileri kokten red etmigti.,
Ama Merkez Komitesi hizibinin temsilcisi ANLP ile ylurittugi
tartismada, TKP/ML (Merkez Komitesi hizibi) nin "Mao Zedung
Dugunce31"n;n, "Vark51zm—Lenlnlzm1n yeni bir gelisme asamasi "
oldugundan yola c¢ikan ve "Super Giugler Teorisi''nin damgasini
tagiyan 15 parti ve grubun Ortak Ag¢iklamasini imzalayacagini a
¢ikladi. (Sozii gegen Ortak Agiklama "Bolsevik Partizan" sayi:
2 de yayinlanmistir-BPN) Merkez Komitesi hizibinin temsilci-
si, Merkez Komitesi hizibinin bu kokten revizyonist tezlerle o
lan ¢eligmelerinin -efer bunlara gelisme denebilirse !- taktik
nitelikte oldufunu agikladi. Ozde degil, ilkede degil, yalniz-
ca "Qekil"deki geligmeler ! Marksizm-Leninizm mi -yoksa reviz-
yoniz mi sorusu - Bu Merkez Komitesi hizibi igin "taktlk” bir
meseledir !

~Burada revizyonizmin ne kadar ilerledigini, WMerkez Komitesi hi
zibi temsilcisinin Iran'daki fagist Humeyni reJlmlnln ategli™
savunuculugunu yapmasi; Iran-Irak arasindaki gerici savagta
Iran'in desteklenmesini savunmas: ¢ok agik bir bigimde goster
mektedir. Elleri ylizlerce, binlerce koministin, ig¢inin, koylu
nin,ilerici aydinin kanina bulanmig bir rejimi desteklemesinT
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hakla gostermek igin Merkez Komitesi hizibinin temsilcisi,Le-
nin ve Stalin'in sosyalist Sovyetler Birligi'nin de, Kema L -
listleri, bunlar Komiinistleri bogazladiklari halde, destekle-
digi sekllndekl benzetmeyi yapmaya kadar varda.

. Merkez Komitesi hizibinin temsilcisi boylece yalnizca Lenin

ve Stalin'in sosyalist Sovyetler Birligi'ne saldirmakla kalma

"d1: o ayni zamanda her tilirden oportunizme karsi Kemalizmin

kargi devrimci niteligini teshir eden TKP/ML ve lbrahim Kay -

pakkaya'nin devrimci mirasi ile de bir ilgisi olmadigini gos-
terdi.

Burada ne denli bir demagojik oyun oynandiZini,Merkez Komite-
si hizibinin temsilcisinin yaptlgl su yuzsuzce acilklamada
gosterdi : Temsilci Mao Zedung'un Stalin'e getirdigi biitin e- .
legtirilerin dogru oldufu geklinde bir tespitin "Parti ¢iz-
gisi"nin geregi oldugunu ag¢ikladi. O bu ag¢iklamayi, TKP/ML'in
boyle sagma bir karara igeren bir tek belgesibile olmadigi
halde yapti. Bunun disinda, bu iddiayi ileri siiren Merkez Komi
tesi temsilcisini, Mao Zedung'un sagliginda onun tarafindan
kesinlikle -onaylanarak yayinlanmis ve ispatli bir tek Stalin
elestirisi bile olmamasi da en kigik bir gekilde rahatsiz et
memekte ve ilgilendirmemektedir. ‘ -

1 Bu ilkesiz revizyonist gorislerle Merkez Komitesi hizibi
gimdi acikca AMLP ile TKP/ML arasindakil kardes parti 1ligki-
lerinin 1deolojik ve siliyasl temellerinden ayrilmaktadir.Hat-
ta aslinda bunun da otesinde Merkez Komitesli hizibl AMLP ile
kardeslik iliskilerinin baglatilmasini "revizyonist-trogkist"
¢izginin etkisinin lirini su veya bu 6lgude rahatsiz edici bir
sapma olarak degerlendirmektedir. Merkez Komitesi temsilcisi
goriismede acgikg¢a, ve dolaysiz olarak 1978 deki Ortak Agiklama-
nin "Parti glzglsl"ne uymadigini, onemli boliimlerinin red
edilmesi gerektigini ag¢iklada.

Ikinci Konferans sirasinda, bazi delegelerin sik sik "sOzde
kardes parti" ler ifadesi kullanm1§ olmasi da aslinda bu agik

“lamalarla tam bir uyum i¢indedir. Her ne kadar bu ifadeler Kon

ferans iginde geri alinmig olsa da, olgular bu ifadelerin "te
sadlif" olmadigi; Merkez Komitesi hizibinin siyasi tavrina uy -
gun oldugunu gostermektedir,

8_ Merkez Komitesi hizibinin nltellgl ‘hakkinda su olgu dlkkat
gekmektedir : Merkez Komitesi hizibi TKP/ML ile AMLP arasinda-
ki kardes parti iliskilerinin ideolojik siyasi temellerini
terk ederken, AMLP-GDS ve WBK ile de -ile hig¢ bir tartigma yu
rutmemlstlr.

AMIP, GDS ve WBK'nin tim tavirlari ve elestlrllerl 1k1nc1 Kon
feransa yazili ve Tirkge olarak sunulmugtur. Tkipci Parti Kon
feranga bu-elegtirilere en kisa zamanda cevap verme karari al

.mistir. Ama AMIP bugiine dek bu elegtirilerine hig¢ bir cevap

almamigtir. Bu durumu biz 20 Nisan 1981 +tarihlil hektubumuzla

prokesto ettik. Sonunda 1981 Haziraninda AMLP ve. TKP/ML(Merkez

Komitesi hizibi) arasinda bir gorusme olmustur. Bu gdriigmede
TKP/ML 2.Merkez Komitesinin, yani Merkez Komitesi hizibinin
temsilcisi, Merkez Komitesinin uluslararasi iligkiler sorumlu-.
su ! s0zl gegen elegtiriler hakkinda bilgisi olmadiini agik
layinca, AMLP temsilcisi kulaklarina 1nanamam1$t1r. Bu inanal

maz durum, uluslararasi sorunlarla ugrasmadan Once Tirkiye de
devriminin sorunlari ile ugragmak gerektifgi geklindeki dar mil




liyetgi T'"gerekge" ile hakli gosterilmeye ¢alisildi:'Merkez Ko
mitesi hizibinin bu soruna yaklasgimindaki ciddiyet hakkinda
ne diislinilmesi gerektigini su olgu da gostermektedir : Merkez
Komitesi hizibinin temsilcisi, ABD ve $ili Devrimci Komiinist
Partilerinin bagini ¢ektigi 1% Parti ve grubun oportunist agik
lamasini inceleyecek yeterli zaman bulmusgtur ; ama uzun zaman-
dir elde bulunan kardes partilerin elegtirisini okuyacak zaman
bulamamigtir!"

Ama buna ragmen Merkez Komitesi hizibi, bizim partimizin gorig
leri, ve GDS ve WBK'nin goriigleri hakkinda ispatsiz iddialar
ileri siirmeye, iftira etmeye gekinmemektedir. 2.Parti Konfe -
ransi lizerine sundugu raporda Merkez Komitesi hizibi sunu
sO0ylemektedir :

"Nitekim bizim kardes partilerimiz arastirma inceleme yapma a-
dina Marksizme saldirilara gogis germemeleri oportunizme hiz
met etti." (Partizan Yayinlari No 14, s.75)

Bununla Merkez Komitesi hizibi yalnizca Marksist-Leninist in-
celeme ve arastirmadan agik¢a bir gey anlamadigini ve onu faz-
lalik gordiiginii ortaya koymakla kalmamakta; bundan bagka hig

bir delil gostermeden bizi oportunizmle sug¢lamaktadir. Bu tav
rin Marksist-Leninist tartigma ile ne ilgisi wvardir ? -

Merkez Komitesi hizibi son olarak bizim bati Almanya'daki kar-
deg oOrglitiimliize karsi -Merkez Komitesinin destekleyecegi-gimdi

goriildigli gibi hakli olarak -umularak diizenlenen haydutga "el
koyma eylemleri"ni de mesgru gosterecek kadar algaldi. Bu tavra

ile Merkez Komitesi hizibi genis ¢apta bizim partimize de za
rar verilmesine katildi. Qlnki bu korsanlik eylemi ile AMLP I
¢in yapilmasi gerekli bir dizi is de sabote edildi.

Yeni Merkez Komitesinin can alici ideolojik ve siyasi sorun=

lar konusunda sessizce ag¢ik ve kamu oyu oniindeki miicadeleden
ka¢gmasi yontemi, tabii ki onun yukarda ag¢ikladigimiz oportu -
nist goruslerden ayri olarak ele alinamaz. Merkez Komitesi hi
zibi igin de "3.Enternasyonal Genglik Kampi"nda gelisen utanl
lacak olaylardan sonra yazdifimiz su sozler gegerlidir -

TARTISMADAN BU KADAR KORKANLAR
GURUK BIR DAVAYI SAVUNMAKTADIRLAR !

9_ 20.4.1981 tarihli mektubumuzda TKP/ML 2. Merkez Komitesine
sunlari yazmistik

"Bizim i¢in kardes parti iligkileri, arada bir kulla
nilan ve sonra bir kenara konulan bir liks degildir. Kardesg —
parti iligkileri amag¢ veya gosteris defildir. Bu iligkiler
derin ideolojik ve siyasi icerige sahip olmali ve Marksist-
Leninist yonteme dayanmalidair,

Bu iligkilerin temelinde Marksizm-Leninizm, ve Proleter Enter-
nasyonalizmi olmaladir.,"

AMLP Merkez Komitesi, TKP/ML (Merkez Komitesi hizibi)nin hem
igerik hem metod olarsk kardeslik iligkilerimizin temelini
terk ettigini tespit eder. Bu ylizden bugiin 2.Merkez Komitesi
onderligindeki TKP/ML ile, yani TKP/ML Merkez Komitesi hizibi
ile, kardeglik 1iligkileri siirdirmenin sartlari objektif ola -~
rak ortadan kalkmigtir. '
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10_ AuLP, sevingle tespit eder ki, TKP/ML i¢indeki Marksist-Le
ninistler, kardeslik iligkilerimizin devrimci gelenegine sahip
¢rkmakta; 1978 Ortak Agiklamamizin dogru goriislerini israrla

savunmakta ve modern revizyonizme karsi glincel miicadele igin-
de dogru gorisler savunmaktadir. AMLP, TKP/ML (Bolsevik) in

micadelesini desteklemeyi proleter enternasyonalist gdrev ola
rak gordigini - aciklar. -

XXX -

TKP/ML (ierkez Komitesi hizibi) nin yuridigi teorik ve pratik
igeriksel ve yontemsel ilkesizlik yolu, her an biraz daha faz
la bataga ve fiyaskoya goturiur. ANVLP lierkez Komitesi hizibinT
Marksizm-ILeninizmin temel sorunlari tizerinde uluslararasi a -

landaki tartismada agik ve kamu oyu Onlinde . tavir takinmaya ca
girir,

Avusturya tarksist-Ieninist Partist
kerkez Komitesi




beige3

AMILP mer*kez komitesi’'Nnin |
TKP/I\/II_ I.Mmerkez komitesi'ne mektubu

TKP/ML MERKEZ KOMITESINE 15 Mart 1980

Sevgili yoldaslar;

Asagidaki mektubun amaci, sizlere Partimizin ¢esitli konulardaki goriigleri
hakkinda bilgi vermek; Partimizin goriisii hakkinda agik olmadisimiz ya da ye-
terli bilgiye sahip olmadl #1n1z bazl noktalarda aydinlik getirmektir.

Once sunu belirtelim ki, goriisiimize gore Partilerimiz arasinda yakin enter -
nasyonalist bagimiza sarsacak nitelikte gorils ayriliklari yoktur. Esas sorun
larin bilylik gogunlujunda bir dizi detaya iligkin sorunda partilerimiz hem fi
kirdir ve bu Partilerimiz arasinda Marksist-Leninist ve precleter enternasyo-
nalizmi temelinde yilkkselen kardesg¢e igbirlifine saglam bir temel olusturmak-
tadlro

Partinizin belgelerini inceledigimizde, aramizda, Tikir birliii olmayan baza
noktalarin varlig: da goriilmektedir. Ancak gorliglnmiize gore, BU GORJs AYRILIX
LARININ HIC BIRI SIZLE DAVANISMAMIZI ENGELLEYZCEK NITELIXTE DEIILDIR VE HEP-
SI DAYANWISMA ICINDE YURUTULZCEK BIR TARTI:MA ILW GOZULEZBILIR.

Bu demektir ki; aramizdaki goris ayriliklari hakkinda bunlar sanki yokmus gi
bi davranmamali, bunlari bir kenara itmemeli; tersine bunlari Marks Engels
Lenin Stalin'in dZretileri temelinde ciddiyetle derinlemesine incelemeli,
hem kendi aramizda, hem diger Partilerle iligkilerimizde bunlar tlizerine tar-
tigmaliyiz.

Bizim Partimiz a¢isindan durum sudur: Sozii ge¢en sorunlarda Partimizin goriig
leri heniiz nihai sekline kavugsmamistir, Lsas olarak bugiinkil goriislerimiz bir
ara sonu¢ niteligindedir. Giinkii s6z konusu sorunlarda inceleme ve tahlilleri
miz heniiz bitmemigtir., Partimiz bundan yola gikarak belgelere dayali her se-
beplendirme ve elestiriyi sevingle karsilamaktadir. Kardegge tartismaya ihti
ya¢ duymaktadir. Ve yanlisli.i ispatlanan hatdve degerlendirmeleri oz elestl
ri yaparak diizeltmeye hazirdir,

Elimizde Partinizin, lizerinde gdriislerimizi belirtmek istedigimiz 4 belgesi
var. Bunlar sirasiyla sunlardir: .

l. TKP/ML'in Mao Zedung yoldasin &liimiiniin 3. yilinda yayinladaii bildiri
{RCP/USA ~ABD Devrimci Komiinist Partisi~ nin yayin organi ''Revolution™da ba-
si1lan, 9 Eyliil 1979 tarihli Merkez Komitesi ag¢iklamasi)

2. TKP/ML Merkez Komitesi 8.Toplanti Raporundan b&liimler.

3. Bir Bolge Komitesinin Aralik toplantisinin kararlarindan boliimler (KD Ara
11k Toplantisi)

4, Bir Bolee Komitesinin Kararlaraindan bolimler (AR BK)

1, ile ilgili olarak:

Bu agiklamadaki goriigler bizim Haziran 1978'de Parti-izle yaptigimz Ortak
Agiklama'daki goriislerle belli Glglide gelisti#i igin sasirtici oldu, Ikili
ortak egiklamamin tersine, burda Mao Zeduns yoldagin goriisleri ve ogretileri

hi¢bir sinirlama yapilmadan savunulmekta ve bu Marksizm-Leninizm'in kistasi
haline getirilmektedir.

Sorunlarin nerede oldujunu ortaya koyabilmek igin asaiida aramizda goriis bir

- 1iZi ve ayraliir olan, iizerinde tartigmamiz gereken noktalari saymak 1stiyo-
ruz:

Aramzda goriis birlizi olan noktalar:



Biz de yoldas Mao Zedung'a karsa devrimci bir saygi duyuyoruz ve onun Mark -
sisn-Leninizm'e onemli katkilarda bulunan bir komiinist oldugu diisiincesini
paylagiyoruz.

Biz Mao Zedung'un dzellikle 50'li yillarin ortalarina kadar olan ve bu dénem
de yapilmis olan hatalarim ortadan kaldirmadiZi, Marksizm-Leninizm'e katkila
rinin savunulmasini biitiin Marksist-Leninist'ler igin bir gorev oldugu diisiin-
cesindeyiz ve bunlarin Marksizm-Leninizm'in ayrilmaz bir parcasi oldugu gorii
gsliindeyiz.

Biz Mao Zedung'un proletarya hegemonyasini slirekli olarak vurguladigi diisiin-
cesini paylasiyoruz. Onun hem bu konuda hem de koyliiliigiin rolii konusunda ber
rak Marksist-Leninist pozisyonlar savundugunu diigiiniiyoruz.

Biz Mao Zedung'un Gin halkina demokratik halk devriminin zafer kazanmasinda
dogru bir gekilde onderlik ettifij Cin Devriminin Ekim Devriminden sonra pro
leter diinya devrimine, K en bliyilk katkil oldugu tespitleri ile hemfikiriz,

Biz Gin Devrimi deneyinin incelenmesinin, ¢in devriminde Demokratik Halk Dev
rimi yolunun incelenmesinin, biitiin devrimciler igin zorunlu bir sart oldugu-
nun belirtilmesinin yetmeyecegi; bunun da otesinde Gin devriminin bir ¢ok
tecriibesinin bagka yari-somiirge yari-feodal iilkeler igin gegerli oldugu ve
evrensel gecerlilige sahip olan deneylerinin oldugu diisiincesindeyiz. Ancak
burda bu deneylerin hangisinin yalmizca Gin, hangisinin bir dizi yari-somiir-
ge yari-~-feodal iilke igin gecgerli oldugu, hangilerinin evrensel gegerlilige
sahip oldugu ayrica agikliga kavugturulmalidir.

Biz Gin'deki proleter kiiltlir devrimini, bu devrimin esas gorevini gozmemesi
ve esas hedefine varmamasi bir gergek olmasina ragmen, olumlu tarihi bir
olay olarak degerlendirip savunuyoruz.

. GKP'nin Mao Zedung'un onderliginde, Krusgof revizyonizmine agir derbeler in-

dirdigi ve biitiin diinya Marksist-Leninist hareketi i¢in belli kazanimlar elde
ettigi konusundaki goriigiimiizii bir kez daha vurguluyoruz,

Biz Krug¢of revizyonistlerinin ortaya ¢ikardigr "Maoist" kavramini red edi-
yor, bu kavramin her kullaniminin Marksizm-Leninizm’e bir Baldlrl oldugu go-
riisiinii savunuyoruz.

Biz Mao'nun ogretisinin ve eserinin toptan red edilmesi ve mahkum edilmesi-

.nin Marksizm~Leninizm ile uyugmadify, Marksizm-Leninizm®den agir bir sapma

tegkil ettigi ve bunun objektif olarak her tiirli modern revizyonistlere ve
uwluglararasi karsi devrime bir yardim anlamrna geldiZini diigliniiyoruz.

Biz Mao tarafindan ortaya konan ve ustaca uygulanan uzun sgiireli halk savasi

‘j¢inde sehirlerin kairlardan kugatilmasi geklindeki askeri taktigi, Marksizm

- Leninizm'e Ynemli bir katki olarak degerlendiriyoruz. Bu taktik olmasa idi ,
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Cin devriminin zafere ulagamayacagi diigiincesindeyiz. Biz bu askeri taktigin
uygulanabilecefi bir dizi iilke oldugu diisiincesindeyiz,

Biz AEP'nin hala bir Marksist-‘eninist bir parti oldugfu, ancak bugiinkii qizgi
si iginde bir dizi konuda Marksizm-Leninizim'den sapma tegkil eden hatalar
yaptigi konusunda hemfikiriz, Gizgideki bu agar yanliglar eger zamaminda du=
zeltilmemse, bunlarin spnucunda partinin yozlasacagi ve rengini deZistirece~
gi goriisiindeyiz,

Biz Mao Zedung'un (hayatinin son yillari da dahil olmak iizere) gizgisi ile
Teng-Bua kliginin karsi devrimeci ihanet ¢izgisi ve siyaseti arasinda kalan .
gizgilerle ayirim yapilmasi konusunda israr ediyoruz. Onlarin ihanet ¢izgisi
nin Mao Zedung'un ¢izgisinin basit bir devami oldugu seklindeki diigiinceye
karsiyiz. Teng-Hua kligi simdi kendi ¢izgilerini, Mao'nun devami olarak gos-
termek i¢in onun bir takim yanlislarindan yararlansalar bile, bunlarin ¢izgi
si GKP'nin Mao'nun oliimiinden onceki teori ve pratigi ile gelisme iginde bu -
lunmaktadar,



Biz de, AEP'nin Mao Zedung ve onun onderliZindeki CKP'ne anti Marksist-Leni-
nist yaklasimini ve Marksizm-Leninizm'in bir dizi temel sorununa anti Mark-

sist-Leninist yaklasimini yanlis buluyoruz. Bu yaklasim AEP'nin prestijinden
bir dizi oportiinist grubun, bazi hallerde AEP'nin dogrudan destegini alarak,
yararlanmasi sonucunu dogurmakta; Marksizm-Leninizm'in saflari iginde karl -
giklaik ve boliinme artmakta, devrim davasi agir zarar gormektedir.

Biz Mao Zedung'un eserindeki yanliglarin bulunup ¢ikarilmasinin gerekli oldu
gunu; fakat bunun ancak detayli bir aragtirma ile miimkiin olabilecegini disii-
niiyoruz., .

Hemfikir olmadigimiz ve problemli olarak gordiigiimiiz noktalar:

Biz '"Mao Zedung'un ogretilerinin savunulmasi', '"Mao Zedung savunulmadan Mark
sizm-Leninizm savunulamaz" gibi formiilasyonlari dogru bulmuyoruz. Ciinkii boy+
le formiilasyonlar, Mao Zedung'un eserinde higbir yanlis olmadigi, ya da he -
men hemen higbir yanlis olmadigi; Mao Zedung'un goriislerinin biitiiniiniin dog-
ru oldugu, alinip kullanilabilecegi hissini yaratmaktadair,

Biz Gin'deki proleter kiiltiir devrimini evrensel bir drnek olarak; sosyalizm
sartalarinda devrimin nasil siirdiirilmesi gerektifi konusunda evrensel bir .
drnek olarak degerlendlrmlyoruz. Kiltiir devrimini Gin'in gok olaganiistii gsart
lari altinda (Parti i¢inde revizyonizmin gligliiliigli, iki ¢izginin varlai®a,
iligkilerin karmagikligi, vs.,) Demokratik Halk Devrimi asamasindan, sosya=-
list devrim asamasina gegmek igin yapilan ve fakat basariya ulasamayan bir
deney olarak degerlendiriyoruz.

Biz, Gin devriminin yolunun Mao Zedung Oliinceye kadar olan boliimiiniin tim ya-
ri-somiirge ve yari-feodal ililkeler igin gegerli oldugu diigiincesinde degiliz,
burda belli ayrimlar yapilmasi gerektiii diiglincesindeyiz.

Biz Marksizm-Leninizm'in klasikleri olan Marks Engels Lenin Stalin'in ismi =
nin yanina birde Mao Zedumg'un isminin 5.klasik olarak eklenmesine karsgiyiz.

Biz, "Mao Zedung'da hata yapmis olabilir' geklinde bir formiilasyonun sorunu
basitlestirmek, 6zellikle Mao Zedung'un yaptig:r hatalarin; ozellikle de Sta-
lin'in ©liimiinden ve Kiiltiir Devriminden sonraki donemde yaptigi hatalarin,
agarliginin kiigiimsenmesi oldugu diisiincesindeyiz.

Biz Mao Zedung'un hatalarimin deferlendirilmesi igin Diinya Komiinist Hareketi
nin elli yillik gegmisinin degerlendirilmesi gerektifi seklindeki bir yakla-
gim1 doZru bulmuyoruz. Hi¢ bir sekilde Dinya Komiinist Hareketinin elli yil -
11k ve deha fazla gegmisinin elestirici bir bigimde gbzden geg¢irilip deger -
lendirilmesine karsi olmadigimiz halde..Mao'nun en dnemli hatalarini tespit
etmek igin, Lenin ve Stalin'e dayanmanin yeterli olacagi; onlarin gelistirdi
gi ¢izgi lizerinde Mao'nun hata ve sevaplarinin degerlendirilebilecegi dusun-
cesindeyiz.

Biz, Gin'de demokratik devrimden, sosyalist devrime ge¢is siirecinin kapandi-
el (tamamlandlgl) diisiincesini paylasmiyoruz. Aragtirmalar sonucu vardigimz
yer, bu siirecin baglangi¢taki bazi basarilardan sonra durmus oldugu sonucu -
dur., Fakat bir dizi konuda oldugu gibi bu konuda da, CKP tarihi ve Mao Ze -~
dung'un gorigleri hakkinda, parti igindeki tartigma kesin sonuca varmamistair,

2. ile ilgili olarak:

AEP bu belgede artik "anti Marksist-Leninist olarak'" degerlendirilmektedir.

Bu degerlendirme 1979 Eyliil'lindeki Merkez Komitesi deferlendirmesi ile gelisg
me igindedir. Bu sonuglari itibariyle gok dnemli olam bir yeni degerlendirme
dir. Biz bdyle bir degerlendirmeye katilmiyoruz. AEP'ni hala bir Mark51st-Lo
ninist parti, ASHC'ni de hala sosyalist bir devlet olarak goriiyoruz. Bu de =
gerlendirmeyi yaparken, AEP'nin yaptiZi bir dizi derin hatanin onun Marksist
Leninist nitelini kaybetmesi yoniinde biiyilkk bir tehlikeyi iginde Barindardag:
bilincimizdedir. AEP'nin yozlagmasi sonucu ASHC'nin de sosyalist bir devlet

olmaktan ¢ikmasi tehlikesi vardir ve biiyiimektedir. Biz bdyle bir gelisme ih-
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timaline karsi micadele etmeyi dogru buluyoruz. Biz, AEP'nin kendi hatalara-
n1 gormesi ve diizeltmesi ihtimaelinin biitiinliyle ortadan kalktiji diiglincesinde
degiliz, Bu ylizden de ag¢ik ve kamuoyu Oniinde yaptijimiz elegtirilerle AEP'ne
yardim etmeye ¢abaliyoruz, Biz de sizin gibi, AEP'nin "anti Marksist-Leni -~
nist" oldugu geklinde bir degerlendirme yapsa idik, bdyle bir davranmis (yu -
kardaki gibi bir davranig -CN) anlamsiz olurdu ve dayanisma iginde yapilan
elestirinin yerini dlim-kalim miicadelesi alirdi.

Biz kendi adimiza, bitiin diger temel sorunlarda olduZu gibi bu sorunda da
1978 Temmuz'unda yaptifimiz ikili aciklamadaki pozisyonlarai dogru buluyoruz.
Bu ortak agiklamayi Oniimiizdeki ddnemde yapacajimiz 3.Parti Kongresine sunula
cak temel siyasi belgelerden biri olaralt deierlendiriyoruz.

Biz ozellikle, ikili ortak agiklamadaki, Mao Zedung ve onun dnderligindeki

¢ KP'nin deferlendirilmesinde iki cepheli miicadele gereklidir anlayisinin
dogru oldugu goriislindeyiz. Ancak biz iki cepheli miicadeleyi hig¢ bir ziman
"hem Mao'nun mahkum edilmesi! hem de Mao'nun biitiinliyle savunulmasi' esit de-
recede tehlikeli iki adimdir seklinde anlamadik, Iki cepheli yada g¢ok cephe-
1i micadele anlayisinin bu gekilde yorumlanmasiui Juhgru bulmuyoruz. Lenln de
bu kavramlari bdyle kullanmamistir,

Bizim sorunu bdyle kavramadigimiz bizim gesitli Partilere karsi tavramizdan
da anlasilabilir, Biz mesela bir dizi, Mac Zedung onderligindeki CKP karsi-
sinda elestirici davranmayan, bdylece dogrularin yanminda bir dizi ciddi yan-
liz: da alma tehlikesi ile-karsi karsiya olan bir dizi partilerle dostga
iliskiler i¢inde bulunuyoruz, Mao Zedung ve onun dnderligindeki CKP'ni biitiie
niyle red ve mahkum eden partiler karsisinda tavrimiz ise degisiktir. Bunlar
la pratikte iligkilerimiz ya dondurulmus ya da kesilmistir. Ve AEP ve onu iz
leyen Partiler ¢izgilerinde onemli diizeltmeler yapmadiklari siirece her hangi
bir sekilde bu iliskilerin diizelmesi ihtimali de yoktur.

Bunun Otesinde biz Mao Zedung'un eserinde dogru ve yanlislarin %50-%50, olum
lu ve olumsuzluklarin yara yariya oldugu vs.qabi goriisleri red ediyoruz. Bu
gibi yiizde hésaplari bize her halde sagma girinuwci-tedir,

Ikili ortak agiklamada tespit edildizi gibi, hem Mac Zedung'un Marksist-Leni
nist eserinin savunulmasinin ve hem de onun eserindeki yanlislarin bulunup
¢ikarilmasinin kaginilmaz ve davamiz igin hayati onemde olduiu diislincesinde-
yiz. Bunun %50-%50 1lik bir esitlik vb. seylerle ilgisi yoktur,

Biz Marksizm-Leninizm'e esas saldirinin 'bugin AEP ve ¢evresindeki partiler-
den" geldigi seklinde bir yaklasimi destekleyemeyiz., Biz hatta esas saldiri-
nin Deng~Hua'dan geldigini bile sOyleme taraflisi degiliz. Goriisiimiize gore
soruna dar degil genis agaidan, taktik degil stratejik ag¢idan yaklasmak gere-
kir. Marksist-Leninist Harket i¢inde modern revizyonizmin esas tehlike oldu-
gu, bunun en yaygin seklinin, hakim olan seklinin Krusgof revizyonizmi oldu-
gu tespit edilmelidir. Soruna her dar agidan.yaklasam, bugin yanlis bir ¢iz~-
giye kayan AEP'ni esas hedef tespit etme sekter sonucuna yol agabilir. Bu
hem Kruggef revizyonizmine hem de Deng-Hua revizyonizmine karsi miicadeleyi
ikinei plana itme tehlikesini dogurabilir.

Partimizin "Mao'yu ne savundugu, ne de savunmadifi'" seklinde belirtilen kus=-
ku haksiz bir kugkudur. Ancak bizim, Mao Zedung'u savunmadan anladigimiz
onun hatalarini da savunmak degildir. Onun hatalaraini arastirmak kse, bizim
gibi kiigikk ve zayif bir Partide uzun zaman almaktadir. Biz neyi savundugumu-
zu bilmenin tek dogru yol oldufu diigiincesindeyiz. Goriisiimize gore, genel laf
lar ethekten gok; bir takim problemleri genel agiklamalarla gecigtirecek yer
de, somut konugmak dogrudur. Goriisiimize gore sonuglar, yapilan tahlillerin
sonucu olarak ortaya gikmalidir, tahlilin bagina sonucu koymak Marksist-Leni
nist bir davrams defildir. Ozellikle daha dnce yapilan hatalardan ogrenmek

 Onemlidir. Biz daha 6nce bir dizi goriigi hi¢ elestirisiz alip kullanma hata-

sina diigmiigtik. $imdi ayni hatayl tekrarlamayi doiru bulmuyoruz. Biz biitiin




bu gereklilikleri ciddi gereklilikler olarak goriiyoruz, ve bu gereklilikleri
bunlar ne kadar zaman alirsa alsin yerine getirmeye galisiyoruz.

Ancak sunu ozelestirel bir sekilde tespit etmek istiyoruz ki, biz bu galigma
da ¢ok yavag ilerliyoruz ve bu da disa karsi, sanki biz Mao Zedung'a karsi
"tarafsiz" bir tavir takinmiyormusug gibi bir diislince yaratiyor. Partimiz
i¢inde ve gevremizde si1ki bir isbirlifi i¢inde bulundufumuz ¢evreler ig¢inde,
tartigmalar gevreler iginde boyle bir diigiince dogmadi, Bunun Stesinde Oniimiiz
deki donem ic¢inde 3.Kongrenin hazirlik belgeleri yayinlanacak. Bu belgelerde
bu konularda goriislerimiz ortaya konacak. Tabii ki esas olarak kongremizde
bu sorunlar a¢iza kavusturulacak.

Partimizin "AEP gevresindeki yeni oportiinist akimi mahkum etmedigi' konusun-
da belirtilem kugku da haksizdir, Biz bununla ilgili olarak, yalmizca merke-
zi yayin organimzda ve "Marksist-Leninist Yazilar Dizisi" adli dizimizde
AEP'ni adini vererek ve agikca elestirdifimiz bir dizi yaziya dikkat gekmeyi
yeterli bulmuyoruz. Daha 1978 yazinda, ikili ortak agiklamanin hemen ardin -
dan yayin organimizda AEP'ni adini vererek elestirdizimizi de aciklamayi go-
rev biliyoruz. Bunun Stesinde Parti temsilcimizin 1976'da yapilan AEP 7.Par-
ti Kongresinde, Partimiz adina yapacajl konusmayi; AEP'nin yeni Gin yonetici
lerinin revizyonist g¢izgilerini agikca mahkum edip etmeme noktasina basimla
kailan, buna bagli olarak ele alan tek temsilei oldugunu hatirlatmak isteriz,
Bu tavir o zaman AEP yoOneticileri tarafindan g¢ok kdtii karsilanan b1r tavir
Olmu§turo

Kendilerini AEP ¢izgisinin gerc¢ek temsilcileri olarak gbren partilere karsa
tavrimiz konusunda yalnizca AKP/ML (Almanya Komiinist Partisi/Marksist-Leni -
nist Partisi) ile olan iliskilerimizi 1977'de kestigimizi ve biitiin baskilara
ragmen yeniden iligki gelistirmedigimizi; Ispanya KP/ML; Japonya KP/sol'a ge
tirdifimiz bir dizi igelestiriden sonra Stalin agiklamasi ile ilgili olarak
kamuoyu oniinde elestiriye gegtizimize dikkat gekmek gereklidir., Lizbon ve
El Saler'deki tavrimiz hakkanda herhalde uzun uzun yazmaya gerek yoktur.

Biitiin bunlar gtstermektedir ki, partimiz AEP'ni ve gevresinde olusan yeni
oportiinist akim kamuoyu Oniinde elestirmekten de gekinmemektedir, Fakat biz
bdyle bir elestirinin, ancak elestirilen partilerden '"Marksist-Leninist sifa
t1" geri alindil zaman agirlik tagiyacagl goriisiinde desiliz. Bunun Stesinde
biz taktik sorunlarin da belli Olgiide rol oynadigi; ozellikle kendi saflari-
mizdaki bilin¢ seviyesinin gozoniinde bulundurulmasi; ve bir adimi dijerinin
Gniine atarken dikkatli olunmasi gerektiri diisiincesindeyiz. Boyle baklldlgln-
da bize sistemli ve adim adim bir ilerleme, bu :271i bir hiz kaybettirse
de , ¢ok daha do#ru goriinmektedir. Bu bize, iginde ciddi hatalar barindirma
tehlikesini bulunduran aceleci yeniden degerlendirmelerden ¢ok daha dogru go
riinmektedir.,

i
3. ile ilgili olarak:

Biz hig¢ bir zaman pratikte "saifirdan yola ¢ikma' talebini ileri siirmedik ve
hala da bu goriiste degiliz, Her ne kadar biz Mao Zedung'un degerlendirilmesi
meselesinde bir dizi ciddi hatalar yapti isek, ve var olam formiilasyonlari
aynen alip lizerinde fazla diisiinmeden kullandi isek de; bu Mao Zedung'un bi -
zim ig¢in bir "yabanca' bir "giz" vs. oldugu anlamina gelmez. Bizim igin esas
olan sey, Mao'yu yillardir oldukga derinlemesine inceledigimiz ve yillarca
egitimini yaptifimiz halde, Mao'nun hatalarini atlamis oldugumuz gerqegldlr.
Bu bizim ne kadar az elestirici, ne kadar yiizeysel ve ne kadar geri oldugumu
zun belgesidir, $imdi biz bu eksikliklerimizi asmak; kendi tahlillerimize da
yali, kendi degerlendirmelerimize varmak; bu deferlendirmelere Mark51zm-Len1
nizm'in taleplerini ve ogretilerini temel almak istiyoruz. Bunun “'sifairdan
baglamak'la hi¢bir ilgisi yoktur,

AEP meselesine gellnce- Goriigiimiize gore, Marksist-Leninist olmayan ve onemli
konularda Marksizm-Leninizm ile ¢elisme i¢inde bulunan bir ¢izgi, derhal ve
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otomatikman o partinin Marksist-Leninist niteliginin ortadan kalkmasi anlam
na gelmez. Bu Once bdyle bir tehlikenin varlifi anlamina gelir. Partinin ¢iz
gisi ile niteligi arasinda mekanik bir iligki kurmak yanligtir. Eger bir par
ti Marksist-Leninist niteligini heniiz biitiini ile kaybetmedi ise, boyle bir
partinin yanlis bir ¢izgiyi gbrerek bunu diizeltme imkani vardir. Eer bir _
parti Marksist-Leninist bir parti olmektan gikti ise, bdyle bir sey miimkiin .
degildir, Boyle bir yaklasimn sonuglara ortadadir.

 Mao Zedung' un hayatindaki "donem'ler sorununa gelince, bu konuda su tespitle

ri yapmak istiyoruz:

Simdiye kadar yaptigimiz aragtlrnalar, sirdiirdiigimiz tartismalar gostermis -
tir ki, Mao Zedung'un bizim dogru bulmadifimiz goriis ve anlayiglari esas ola
rak Stalin'in 6liimiinden sonra ki doneme, ve Gin'de yeni Demokratik devrim
agamasindan sosyalist devrim agamasina gegilen doneme rastlamaktadir. Ancak
bix bundan, Mao Zedung'un hayatinda "birbirinden biitiiniiyle kopuk" iki donem
vardar seklinde bir sonuca varmiyoruz. Bununla bizim Mao Zedung'u Lenin'in
Kautsky'yi degerlendirdigi bir bigimde degerlendirmeye niyetimiz olmadiga
~yani Mao Zedung'u hayatinin belli bir donemi i¢in Marksist; bir donemi ig¢in
de revizyonist olarak deferlendirmediZimizi belirtmek isitiyoruz. Yalnizca
Mao Zedung'un diinyanin en biiyikk niifusa sahip iilkesinde yeni demokratik devri
min zaferine onderlik etmesi; Ekim devriminden sonra proleter diinye devrimis

‘ne en biiyilkk katki olan bu devrime onderlik etmesi bile, onun insanlik tarihi

nin en biiyikk devrimcilerinden biri yapmaktadir., Onun hayatinin gegitli donem
lerinde yaptifr belirli hatalaran ve yanlislarin derinligi ve agarlagi bu
gercegi ortadan kaldirmez,

Biz bir kez daha 1978 Temmuzunda yaptifimiz ortak agiklamadaki su ortak go -
rislerin altimax ¢izmek istiyoruz:

Birincisi: "Mao Zedung Gin'de yeni demokratik devrimin zafer kazanmasinda ve
sosyalizmin ingasinda biiyilkk tarihsel katkilarda bulunmus; komiinizmin diinya
capinda zafer kazanmasi ig¢in Marksizm-Leninizm'e Gnemli katkilarda bulunmug-
tur." 0 ayrica "Kruggof revizyonizmine karsi miicadeleye de, Snemli katkilar-
da bulunmustur. Daha sonra biiylik proleter kiiltiir devriminin en Oniinde hem
Cin'deki hem uluslarasasi alandaki revizyonizme agir darbeler vurmugtur."

Ikincisi: Mao Zedung'un goriisleri i¢inde yanliglar da vardar,

Uglinciisii: "Mao Zedung yoldasin eserinin derinlemesine ve bilimsel bir deger-

lendirilmesi bugiin Gnlimiizde bir gorev olarak durmaktadair. Her iki taraf ta

Mao Zedung'un kazanimlarinin ve hatalarinmin degerlendirilmesi ig¢in g¢alismaya
bir yiikiimliilik olarak degerlendirmektedirler."

Biz bu konuda belli ilerlemeler kaydetmemize ragmen; bu konudaki galismamizi
heniiz tam olarak sonuglandiramadik ve bunun i¢in daha zamana ihtiyacimiz var
dir. : :

Bir baska‘ifadeyle sdylersek:

a) 1978 de yaptigimiz ortak agiklamada dile getirdigimiz karardan sonra yii -
riittiigimiz ¢aligma, so0zii gegen ortak agiklamadaki tezlerin biitin temel nokta
larda dogru-oldugunu bir kez daha gostermistir ve biz bu tezleri hala savunu
yoruz, '

' b) Biz o donemden bu yana yaptifimiz galisma iginde bir dizi somut detay ko=
' nusunda goriiglerimizi somutlagtirdigfimiz halde, hala ikili o¥tak agiklamada
yaptifimiz '"Mao Zedung'un genel deferlendirmesinin gorev olarak Oniimiizde dur

dugu" tespitinden ileri gidecek durumda degiliz.

" "Nitelik olarak ayri cepheler"” sorununa gelince: Bu soruna bdyle genelleme -

lerle yaklagmayl yanlis buluyoruz. Boyle bir yaklasam dniimiizdeki somut sorun
1ara Mark Engela Lenln Stalin'in SZretileri temellnde yaklasmamlzl engeller,



pesin cevaplarla sorunu giiya gézer ve yarardan g¢ok zarar getirir., Mesela bdy
le bir yaklagim sonucu su gikabilir: '"Mao Zedung biitiin sorunlarda AEP'ne go-
re daha dogru bir tavir takinmsgtir." Bu sonug dogru degildir. Ya da milli
burjuvazinin sosyalizmin insasindaki imkamlari ve rolii sorununa somut olarak
yaklasalim, Bu sorunun cevaplandirilmasinda "nitelik olarak ayri cepheler"
tespiti neye yarar? Higbir seye yaramaz. Tam tersine zarar verir. Giinki boy-
le bir yaklagim, bir hatanlqderinligini kavramamizi engelleyebilir ve somut
bir sorunu bir bagka somut sorunla karistirmamizi beraberinde getirebilir.
Bdyle bir formiilasyon ve anlayis ayni zamanda iki cepheli miicadele talebinin
Sziiniin ne oldufunu karartar. iki cepheli miicadele talebinin 6zii Mao Zedung -
ile AEP'ni karsi karsiya koyup bunlari birbiri ile karsilagtirmak ve hangisi
nin "gtekine gore'" hakli oldugunu bulup gikarmek degil; bunun yerine her 1k1
51nide Marksizm-Leninizm kantarinda tartmaktir. Gorev AEP ya da Maoc Zedung
yaninda taraf tutmak degil, Marksizm-Leninizm yaninda taraf tutmaktar.

Taktik meselelere gelince: Biz taktik diisiincelerin &ziin Oniine gikarilmamasi
gerektigi konusunda sizlerle hemfikiriz, 0z, yani ilkesel sorunlar &n plana
alinmalidir, Ancak bu bizim taktik sorunlari hi¢ mi hi¢ gdz Oniine almamamiz
goerektifi anlamina gelmez. Bu konuyla ilgili olarak bizim taktikten anladlgl
mz; bize dogru ve gerekli goriineni; bize ilkesel ve Marksist-Leninist gorii-
neni; bizi ¢ok kiginin anlayacagi ve bizi izleyebilecefi bir big¢imde propa -
ganda etmek; tecrit edilmemizi zor hale getirmektir,

Paprtimizin agiklamalarini gevirip elestirici bir oOnsdzle yayinlama metodunu
gok dogru buluyoruz,. Bildiginiz gibi biz bu metodu uzun siiredir uyguluyorusz,
Hem de kardes parti olarak goriip; haklarinda biiyik bir sevgiye ve saygiya sa

hip oldugumuz partilerin belgeleri hakkinda bdyle davraniyoruz. Bdyle dostqa'

bir elegtiri kugkusuz partilerimiz arasinda var olan sorunlarin daha iyi kav
ranmasina yardimcl olur ve eZitimin derinlegtirilmesine hizmet eder.

4, ile ilgili olarak:

Partimizin Mao Zedung'un propagandasini yapmadigi seklindeki yanlig diisiince

konusunda daha dnce tavir takindik, (Bkz, 2., madde) Bunun Stesinde bizim Mao
Zedung'un yagadigl donemde gikmisg olan Mao Zedung'un biitiin yazilarimi dagi -
tim i¢cinde bulundurdufumuzu ve dagitmaya devam ettiZimizi belirtmek isteriz.
Mao Zedung'un yagilari partimiz iginde hala egitim malzemesi olarak kullaml
maktadar,

Biz, bizim 1978 Temmuzunda yaptifimiz ikili agiklamadaki Mao Zedung deger -
lendirmemiz ile; daha sonra yapilan 3 yazi kurulunun ortak agiklamalarindaki
Mao Zedung degerlendirmesi arasinda koklii bir farklilik oldugu diigiincesinde

degiliz. Biz hem birinci ve hem daha sonraki belgelerde yer alan formiilas = '

yonlarin dogru oldugu diisiincesindeyiz. Bunlarin birbiri ile gelismedigi dii. =
glincesindeyiz, Formiilasyonlardaki belli farkliliklar, detayda her parti ve
grubun goriiglerinde belli farklilaklar olmasindan; bizim bir tartisma iginde
bulunmamizdan, her detayda fikir birliZinin gart olmamaslndan kaynaklanmakta
dair, Bu fornulasyonlandan bizim goriis defigtirdigimiz, ve aramizda ilkesel
ayriliklar oldugu vs. sonu¢larina varilmemalidar, *

Bu yazimizla bazi yanlis anlamalari ortadan kaldirdigimzi ve sorunlari bi. -
raz daha agifa kavugturdugumuzu umuyoruz. Zorlu miicadelenizde sizlere en sa-
mimi devrimci selamlarimizi ve bagari dileklerimizi iletiyoruz. Micadelenizi
enternasyonalist dayanigma duygularia ve biiylik bir ilgi ile izliyoruz! Parti-
lerimiz arasindaki kardesge birligin ileride de -ortak davamizin zaferi igin
geliseceZini ve derinlegecegini umuyoruz,

Komiinigt Selamlar :

AMLP Merkez Komitesi adlna
Fo S.t
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beige 4
TKP/ML I.merkez komitesi'nin AMLP’yve cevabi

AMLP Merkez Komitesine 20.441980

DegZerli yoldaslar,

Parti Merkez Komitemiz, 9.toplantisinda, 19.3.1930 tarihli Merkez Komitemize
hitaben yazdiginiz mektubu inceledi.

Oncelikle sunu belirtmek isteriz ki; elinize gegen bazi Parti belgelerimizi
deferlendiren, goriis ayriliklarint ortaya koyan, elestiri ve uyarilarda bulu
nan yazinizl sevingle; aramizdaki enternasyonalist dayanigmanin somut bir ka
niti olarak karsiladik. Parti Merkez Komitemiz de ayni anlayis ve ruhla bu
mektubu kaleme almaktadir.,

Mektubunuzun basinda yaptigimz su tespite biitiinliyle katiliyoruz: Her iki
Partimiz arasinda, esas sorunlarin biiyikk gogunlugunda ve bir dizi detaya
iliskin sorunlarda tam bir fikir birligi vardair. Aramzda bazi noktalarda fi
kir ayriliklari mevcuttur; ancak bunlar iki Marksist-Leninist parti arasinda
ki enternasyonalist dayanigsma i¢inde elegtiri-czelestiri silahi kullanilarak
giderilebilecek fikir ayrialiklaridir. Ve oOniimizde duran gorev; bu fikir ay-
riliklarani netlestirmek, bunlar etrafinda yoldasga bir tartigma yiiriiterek
yanlislari atmak dogrulari daha da gelistirmektir.

Sunu hemen belirtelim ki, bu fikir ayriliklara ayni zamanda Partimizin kendi
i¢inde yliriitmekte oldugu tartigmalarla dofrudan bagintilidir. Dolayisiyla go
rigleriniz ve elegtirileriniz Parti ig¢i tartigmamiza da biiyikk katkilarda bu-
lunacak; onu ilerletecektir. Partinizin tartigmamizla iliskin belgeleri gev-
rilmekte ve Parti Uyelerimize dagitilmaktadir. Sizin mektubunuz ve bizim bu

cevabi yazimiz da Partiye agilacaktar,

Burada sizlere Partimizin i¢inde bulundugu durum ve igleyisi lizerine belli
agiklamalar yapma geregi duyuyoruz. Yukarida belirttiZimiz gibi su anda Par-
ti i¢i tartigma yiriitmekteyiz. Ne yazik ki bu tartigma son derece agir ylrus
mektedir., Parti kadrolarimiz ve iiyelerimiz tecriibesiz ve siyasi bakimdan ge-
ridir. I¢imizde, inceleme ve arastirma yiiriitebilecek yoldaglar son derece az
dir, Buna karsilak iilkemizde sinif miicadelesi son derece yogundur ve silahly
karsi devrim ile silahli devrim karsi karsiyadir. Partimiz timiiyle illegal
bir partidir ve bu sartlarda verilen kayiplar, zorunlu olan drgiitsel diizenle
meler vb, siyasi arastirma-inceleme ve tartigma kosullaramizi olumsuz yonde
etkilemektedir, Parti i¢i tartismanmin agir bir bigimde igleyisi, gliniin talep
ettigi ideolojik sorunlarin, Parti ¢izgimizde yeterince agik olmayan bazi -
noktalarin agikliga kavusturulmasini geciktirmektedir. Partimize elestiri yo
neltirken bu hususu dikkate alacaiinizi umuyoruz.

Yine bu ciimleden olarak, bizim Parti ig¢i tartigma yiriitme metodlarimz sizin
kinden belli noktalarda ayrilmaktadir. Isleyiste titizlikle izlemeye - Qall$tl
F1umz yol sudur: Illegalite sartlarinda kitle Oniinde bir tartigma yiiriitmemiz
son derece zor oldufu i¢in, tartisilan konularda ne Merkez Komitesinin ne de
herhangi bir iiyenin degisik gbriigleri disa tasirilmamaekta; tartismanmin sini-
r1i Parti ve Parti disiplini altinda olan yckin gevre ile g¢izilmektedir. Dola
yisiyla sizi su noktada uyarmak istiyoruz: Partilerimiz arasindaki bu tiir ya
zigmalar gimdilik Parti ig¢inde kalmalidar; diga tag$irilmamalidar,

Parti i¢i tartigsmalaraimizin ilk sonug¢larini, Parti 2.Konferansinda toparlaya
caiiz. Bu Konferansta; AEP'nin anti Marksist-Leninist ¢izgisinin temellendi-
rilmesi ve koklerinin ortaya gikarilmasi; Mao Zedung'un eserinin Demokratik

' Halk Devrimi ve Demokratik Halk Iktidari konularinda deferlendirilmesi; 57~

60 Deklarasyon ve bildirgelerinin degerlendirilmesi ve bazi Parti i¢i sorun-
larin halledilmesi glindemdedir., Mao Zedung yoldasin eserinin difer konularda



degerlendirilmesi ig¢in arastirma ve inceleme ve tartigma dnumizde duran bir
gdrev olarak kalacaktirj bunun sonu¢larini da ileriki donemde toparlamayl
umut ediyoruz.

Belirtmek istedigimiz digZer bir husus; sizlerle olan goriis alis verisinde bu
gliine kadar yazi yolunu kullanmamis olmamiza bir hata olarak tespit ediyoruz,
Aramizdaki bu tiir yazismalar, karsilikli olarak diisiincelerimizi daha iyi o8-
renmemizi, gorislerimizi netlestirmemizi, birbirimize yardimci olmamizi daha
da ilerletecek; tartigmalaraimizi olumlu yonde hizlandairacaktir.

Merkez Komitemiz ... aylarinda yapacagimiz Parti 2.Konferansina kardes ve
tartisma iginde oldufumuz bazi orgiitlerden temsilci-gdzlemci davet etmekte =
dir., Kardes partimiz AMLP'den yetkili bir yoldasin Konferansimiza katilmasi,
aramizdaki dayamismayl gliglendirecek ve Konferans tartismalarina kugkusuz
katkida da bulunacaktir. Detaylara enternasyonal iliskiler boliimi sekreteri
yoldag sizinle tartisacaktir.

Yoldaglar, mektubunuzda belirttiZiniz hususlar lizerinde goriis belirtmeden on
ce, bugiin Merkez Komitemizin Uluslararasi Komiinist Hareket igindeki problem=-
leri nasil gordiigiinii kisa ve net bir sekilde koymak istiyoruz. Bu temelde de
bize yoneltmis oludugunuz elestirileri cevaplamaya, size olan elestirilerimi
zi de agiklamayza ¢alisacagiz.

Bugiin Marksizm-Leninizm'e dort bir yandan amansiz bir saldairi siirmektedir.
Proletaryanin zafer kazandigi biitiin lilkelerde burjuvazinin iktidari yeniden
gaspetmis ya da bu yola girmis oldufu giniimuz sartlarinda; tekelci burjuvazi
ya Marksizmin eskidigi, ise yaramaz oldugu safsatasimi agiktan ve yeniden
ileri siirmekte, ya da Marksizm-Leninizm'i tahrif ederek, onu revizyona tabi
tutarak is¢i simifinmin jideoclojisine saldirmaktadir. Marksizm-Leninizm'e re -
vizyonizmin baglica li¢ cepheden saldirdigini tespit edebiliriz: a) Kruggef
modern revizyonizmi b) "lU¢ Diinya Teorisi' adi altinda yeniden bas kaldiran
modern revizyonizm ¢ ) AEP'min basini gektigi yeni oportiinist akim. Bunlar -
dan Kruggef tipi modern revizyonizm, ideolojik saldirinin temel diregiydi ve
bu niteliZini bugiinde siirdiirmektedir. Burada yeni olan tespit, AEP'nin basi-
m ¢gektigi yeni bir saldiri cephesinin agilmig olmasidir. Aramizdaki Onemli
bir goriis ayriligi da bu tespitte yatmaktadair, Biz AEP'nin 7, Parti Kongre -
sinde, "Ug Diinya Teorisi''ne karsi miicadele bayragini yikselten, iginde Snem-
1i hatalar olmakla birlikte.Marksist-Leninist bir g¢izgiye sahip olan Mark -
sist-Leninist bir parti oldugunu savunuyoruz. Ne varki AEP, 7.Parti Kongresi
nin agtiga yoldan kararlilikla yliriyemedi. AEP'nin yonetlcl kadrolari, varo-
lan bazi hatalari sistemlestirdi ve anti-Marksist~Leninist bir ¢izgi haline
getirdi, Bu ¢izgi kendisini Mao Zedung inkarciligi bi¢iminde agiga wvurdu. By
¢izgl kisa zamanda partiyi yozlastirdi ve onu Marksist-Leninist bir parti ol
maktan ¢akardi. AEP'nin 1973 sonu-1979 basinda sistemli olarak ortaya koydu-
gu anti Marksist-Leninist ¢izzi Uluslararasi Komiinist Hareket iginde yeni
bir saflagmanin temelini olusturdu. Bugiin bu saflagma onemli Olglide ilerle -
mis olmakla birlikte, tamamlanmis bir saflagha degildir. Biz, AEP'nin kurtari
labilecek bir parti olmamakla birlikte, onun etrafinda olusan akimin iginde
kiigilasenmeyecek sayida, yalpalayan veya kurtarilabilecek Slan Komiinist Parti
ler oldugu goriigiindeyiz. AEP etrafindaki 'birlik", dig goriinilisiine ve parlak
ajitatif stzlere raimen kesinlikle kemiklesmis blr birlik degildir. Oniimiizde
ki gorev bu '"birlik"i parcalamek; komiinistleri AEP ve onun bas borazani AKP/
ML (Almanya Komiinist Partisi/ Marksist-Leninist), TDKP (Tiirkiye Devrimci Ko-
miinist Partisi) vb. oportiinist 8rgiitlerden koparmak ve kazanmaktir.

Parti Merkez Komitemiz, ideolojik alandaki oliim~kalim miicadelesinde dort
bir yandan gelen saldirilar karsisinda Marksizm-Leninizm'i korumanin esas go
revimiz oldugunun bilincindedir. Parti Merkez Komitemiz, gorevimizin kesin -
likle basit bir 'korumak''la sinirli olmadifinin; bugiine kadar komiinistlerin
Marksizm-Leninizm adina iglediZi hatalara ortaya gikartilip bunlarin asilmae
sinin zorunlulugunun da tamamiyle bilincindedir. N
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Merkez Komitemiz, uluslararasi planda izlenmesi gereken polit kayir bu genel

perspektiften yola ¢ikarak ve giiniin somut gartalarini degerlendirerek tespit
etmigtir, Biz buglin Partimiz agisindan digtaki esas gorevi Mao Zedung'u, onu
onun sahsinda Marksizm-Leninizm'e ydnelen saldirilar karsisinda savunmak; iz
igte de Marksizm-Leninizm'in ve Mao Zedung'un savunulmasini giiglendirmek igi
i¢in arastirma-inceleme ve tartismayi esas almak ve girebildigimiz hatalari-
mizdan arinmak olarak tespit etmekteyig.

Mao Zedung'un savunulmasi neden Marksizm-Leninizmfin savunulmasi ig¢in temel
bir gorevdir? Partimiz Mao Zedung'u Marksizm-Leninizm'in besg biiyik Sgretme-
ninden birisi, Mark51zm-Len1nizm'in bir klasiZi olarak degerlendirmektedir.
Bugiin Marksizm-“eninizm'e karg: agilan yeni saldiri cephesi, bu biiyik Ggret-
menin toptan reddi, inkara temelinde ortaya g¢ikmigtir. Krusgef modern reviz=-
yonizminin, karsi devrimci yiuzlerini gizlemek i¢in kullandig: "Maoizim" eti-
keti gimdi AEP ve gevresi tarafindan yeniden Marksist-Leninistlere yapisti -
rilmakta; Marksizm-Leninizm'i savunanlara'karsi devrimci Mao Zedung diiglince~
8i" savunuculari diye saldirmaktadir. Mao'nun toptan reddi, Uluslararasi Ko
miinist Hareket ig¢inde g¢ikan yeni saflasmanin kistasi haline getirilmistir.
Bu durumda Mao Zedung'un biiyilkk bir Marksist-Leninist olarak savunulmasi,
Marksizm-Leninizm'in savunulmasi ig¢in ayird edici bir gdrev haline gelmekte-
dir, Partimizin "Mao Zedung savunulmadan Marksizm-Leninizm savunulamaz'" slo-
ganin1l atmasi bu gorevi Szetlemektedir,

Merkez Komitemiz, Parti ¢izgimize de uygun olarak, Mao Zedung yoldasin eseri
nin incelenmesi ve deferlendirilmesini, Mark sist-Leninistlerin bir i¢ soru

nu olarak kavramaktadir., Bu tespit, komiinistlerin ©niinde, Mao Zedung yolda -

sin eserindeki hatalarin, dolayisiyla kendi hatlarindaki yanlislaranda ara -
mp bulunmasiy gorevinin durdugunu géstermektedir, Bu tespit, Partimizin AMLP
Merkez Komitesi ile 1978 Temmuzunda yaptigi ortak egiklamadaki, Mao Zedung
yoldagan ¢ok yonli ve agik degerlendirilmesine iligkin gorevler hakkaindaki
tespit ile esasta uyum igindedir. Bu gok dnemli belgede, Marksist-Leninistle
rin Oniine iki glincel gorev konmaktaydi: “"Mao Zedung'un Marksist-Leninist mi-
rasini korumak ve savunmak"; '"Mao Zedung yoldasin eserlerinin ve pratiginin
derinlemesine,gok yonlii, bilimsel bir deferlendirmesi¥. Bu belge, yeni saf -
lagmanin ilk belirtilerinin goruldﬁéﬁkﬁnlerde yazilmsti ve Marksist-Leni-
nistlere yol gostmwﬂongorulu bir belgeydi. O giinden sonraki gelismeler, Par-

- timiz ve tiim Marksist-Leninist orgiitler i¢in, AEP'nin bayraktarlifini yapti-

#1 yeni oportiinigt akim kargisinda Mao'yu savunmayl esas almak, kendi i¢lerin
de ve aralarinda da Mao'nun derinlemesine ve bilimsel bir degerlendirmesini

_ yapmayl esas almak gorevini ortaya koydu.

Bu gdrevler, kesinlikle genel planda modern revizyonizmin Kruggevci, ya da
Deng~Hua tiirlerine karsi miicadele gorevini arka plana itmek anlamina gelme ~

" mektedir, Modern revizyonizmleyetkin bir gekilde miicadele edebilmek igin ken

dimizi oportiinistlerden ayirmak ve yine kendimizi her tiirli anti Mank51st-Le
ninist diislinceden arindirmak zormndayiz. AEP ve Mao Zedung konularindaki tav
rimiz bunun sonucudur.

Yoldaglar, bizim Partlnlzle goriis ayrlllklarlmlz ozellikle bu noktalarda yo-
gumlaglyor.

Birincisi, Partimiz Mao Zedung'u Marksizm-Leninizm'in bir-klasigi olarak de-
gerlendlrmektedlr Mao'nun miicadelesinin son ddnemine ait belgeler hemen he-
men yok gibidir ve biz bu tespiti yaparken, bu durumun bilincinde olarak,

elimizde olan otorite belgelere dayamiyoruz., Parti l.Konferansimiz, Mao yol-
dagan Marksizm-Leninizm'e Halk Savasi, Sosyalizmin ingasi vé Diyalektik ma -
teryalizm konularinda katkilar yaptigini kabul etmis; Uluslararasi Komiinist
Hareket igindeki Iligkiler ve miicadele metodlari konusunda Marks Engels Le -

" nin Stalin ve Komintern gelenegini sﬁrdﬁrmedigi anlayisina varmisti.

Yine Parti 1. Konferansi, karsa devrimci "Ug Diinya Teorisi'ne karsi yiiriiti «~
len miicadelenin heniiz bagladifinmi, bu sdzde teorinin kdklerinin aragtirilip




bulunmasi ve atilmasi gerektigini tespit etmis; tim Marksisit-Leninistlere
"lic Diinya Teorisi'ni kokten reddetme cagrisimi yaphigti. Bu kargi-devrimeci
teorinin dSnemli -ve hala Marksist -Leninistlerin saflarinda varlaigimi koru -
yan- tezlerinden, "iki siiper gii¢ halklarin bag diigmamdir' anlayisini red et
migti.

Merkez Komitemiz Parti 1. Konferansinin bu tespitlerine dayanarak, Mao Ze =
dung yoldasin "Ug Diinya Teorisi'nin ortaya ¢ikmasinda (en azindan ona kargi
agik miicadele yiiriitmemekle) belli bir sorumlulugu olabilecefi; proleter diin~
ya devriminin bas diismanlari anlayisini yayan ve emperyalistler arasi nite -
lik ayirimni gdzeten '"halklarin bas diigmam ™ tezine temel tegkil edebilecek
goriigleri oldugu tespitini yapmisti.

Partiniz AMLP ise Mao Zedung'u biiyilkk bir Marksist-Leninist gormekle birlikte,
onun bazi ilke konularinda hata yaptifi bu nedenle Marks Emgels Lenin Stalin
diizeyinde, bir klasik olarak degerlendirilemeyecefi goriigiindesiniz.

Temeldeki bu ayrilik, bugiin uluslararasi planda izlenecek politika konusunda
ayrilmam-za da, kuskusuz Onemli olgiide etki etmektedir. Siz Mao Zedung'un
Marksizm-~Leninizm ile esitlemmesine karsisiniz ve bu nedenle '"Mao Zedung'un
savunulmasinin esas alinmasi" gorevinin tespit edilmesine, onun gok yonli
bir deferlendirilmesinin Oniinde engel olacagi diisiincesiyle kargi gikmaktasr-
mz, Siz, esas gorevin, Mao Zedung'un eserinin yeniden degerlendirilmesi ol-
dugu, onun ic¢in bdyle bir sloganin atilmasinin zararli oldugu goriigiindesiniz.
Mao Zedung konusunda iki cepheli bir miicadele; yani onun eserinin hem toptan
reddine, hem de toptan kabiiliine karsi micadele edilmesi gerekliligine dikkat
gekmektesiniz, Gorisiimiizce bu tespitlerinizi yaparken giiniin gartlarina ve ih
tiyaglarina yeterince dnem vermemektesiniz.

Once sunu belirtelim ki, biz Merkez Komitenizin "iki cepheli miicadele. :n" ne
anladigini biraz degisik bir sekilde yorumluyorduk. Biz sizin bugiin diinyada
Mao konusunda iki cephe olustugunu (yani bir akim toptan red, bir .difer akim
ise toptan savumma), her iki akima karsi da esit derecede miicadele edilmesi
gerektigini savundugunuzu, bu nedenle de Mao'yu ne savunma ne de savunmama
pozisyonunda durdufunuzu disiiniyorduk. Mektubunuzdan ''iki cepheli miicadele"
sorununu boyle kavramadifanizi gormekteyiz. Eger "iki cepheli miicadele''den
pratik bir sorun degil de, ideolojik alanda sag ve 'sol' eZilimlere karsi mi
cadele anlasiliyorsa, Merkez Komitemiz de bunu dogru bulmaktadir, -

Fakat sorun yalmizca efilimlere karsi miicadele degildir. Bugiin "inkarcailik"
akiminin anti Marksist-Leninist bir cephe oldugunu tespit etmemiz sarttir.
Biz bu akima karsi cepheden miicadele ederken, Marksist-Leninistlerin yapmig
olabilecegi teorik hatalarin (burada Mao Zedung'un ve onun eserini yeterince
aragtirmadan bﬁtﬁnﬁyldkabul etmig Marksist-Leninistlerin gizgilerindeki muh-
temel hatalardan bahsediyoruz -biz bunlarin arastirilmasinin gerekliligine
inaniyoruz ve bunu giiclimiz oraninda yapmaya ¢alisiyoruz- kemiklesmesine kar-
s1 miicadele edilmesi zorunlulugunu tespit edebiliyoruz. Biz iki cepheli miica
dele anlaylsinin uygulanmasimin gliniimiiz sartlarinda bdyle olmasi gerektigi -
goriisiindeyiz. 4

Bizim size getirdigimiz agik elestiri bu noktadaydi., Mektubunuzda iki cephe=~
1i miicadeleye iligkin yapmis oldugunuz agiklama teorik olarak bizi tatmin et
mig olmakla birlikte, bunun uygulanisina iligkin elegtirilerimiz ortadan kal
kalkms degildir, Goriisiimiizce gGyle bir diislinceye meyletmek dogru degildirs
YNe savundufumuzu bilmek'icin "daha once yapilan hatalardan (yahi "bir dizi
goriigli elestirisiz alip kullanma hatasi'ndan) &Zrenmek" igin, Mao'nun hatala
riny ortaya gikartmak ve onun savunusunu ancak bu gorevi-tamamladiktan sonra
yapmak, Biz sizin bu diigiincede olup olmadiXinizi bilmiyoruz; ancek suna dik-
kat gekmek istiyoruz ki, Merkez Komitesi 8. Toplantisi oncesinde Merkez Komi
temizde bOyle bir egilim mevcuttu ve bu hataliydi, Sizin gﬁzlemleyebildiéiJT
miz pratiZiniz bize boyle bir eZilimimiz olabilecegi izlenimini yaratmakta -
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Sizin de tespit ettiziniz gibi Mao hakkinda arastirma-incelemenizin yavas
ilerlemesi, “"disa karsi sanki" 8iz '"Mao Zednug'a karsa tarafsiz bir tavir ta
kinilyormugsunuz” "gibi bir diiglince yaratiyor'". Goriigiimiizce bu dogru tespit,
arastirma-incelemenizi sonuglandirincaya kadar Mao Zedung'un savunulmasy go-
revine gerekli dnemi vermemenizden kaynaklamiyor. Sizin '"tarafsiz' olmadigi-
ni1zi, Partinizin i¢indeki yoldagjar ve siki isbirlijgi i¢inde bulundufunuz
gevreler bilebilir; ama esas sorun kitlelerin bunu bilip bilmemesidir. Ve
yoldaglar birakalim kitleleri, birakalim kardes partiniz olan TKP/ML'in taba
nini, yonetici kadrolari bile boyle bir izlenime saplanabilmektedir. (Sunu
hemen ozelestirisel bir sekilde tespit etmeliyiz ki bdyle bir izlenimin dog-
masi, bunu tespit haline getirmemiz ve sizi elegtirmemizi hakli gikarmaz-bie
bu izlenimin dogru olup olmadifini iyice sorarak Ogrenmeli ve bu temelde,
simdi yaptigimiz gibi uyarada bulunmaliydik. Bir Bolge Komitemizi- size ge -~
tirdizi "safirdan yola ¢ikma' elegtirisi de bu tlirdendir. Yoldaslarimiz edi-
nebildikleri bilgilerden, gorebildiklerinden, bdyle bir izlenime kapilmislar
dir. Boyle bir izlenime kapilmanin objektif sartlari oldufunu yukarda belirt
tik). Bu durum herhalde sizin ag¢inizdan bir deger tasimaladir.

Ayrica, su da sizin ag¢inizdan uyaricl bir deger tasiyabilir: Mektubunuzda
"Ortak Agiklamamizdaki Mao Zedung ile ilgili ortak goriislerin altimi gizer-
ken; '"Mao Zedung'un Manksist-Leninist mirasinin savunulmasi' gorevinin tiim
Marksist -Leninistlerin &niinde durdupu tespitini atlamaktasiniz. Bu, basit
bir unutma midir, yoksa oOniimizde duran gorevler agisindan belli bir tek yan-
11113a diismekte oldugunuzun belirtisi midir?

Mao Zedung ile iigili tespit ettifiniz diger goriis ayriliklarimiz hakkinda
diiglincelerimiz ise sdyledir:

BPKD (Biiyiik Proleter Kiiltiir Devrimi) hakkinda ii¢ nokta ileri siiriiyorsunuz.
Parti gizgimizde BPKD, sosyalism sartlarinda sinif miicadelesinin siirdiiriilme-
si olarak deZerlendirilmektedir, Sizin BPKD'nin sosyalist devrim agamasina
gecmek igin bir deney oldufu seklindeki gorisiniize katilmyoruz. Yine Parti
¢izgimizde BPKD bagsariya ulasmis bir devrim olarak degerlendirilmektedir, Bu
devrimin mevcut bigimi ile evrensel ni, yoksa Ozel kosullara mahsus mu oldu-
gu konusunda ise tam bir agiklak yoktur. Merkez Komitemiz ise sosyalizm gart
larinda Kiltiir Devriminin gerekliligini evrensel olarak gormekle birlikte,
Gin'deki BPKD'nin evrensel bir ornek olmadifi, Cin'deki sinif miicadelesinin
somut bir bigimi oldugu goriisiindedir. Bu konular Partimiz ig¢in inceleme ve
tartisma konularidar,

Biz,"Cin Devriminin yolunun Mao Zedung &liinceye kadar olan b8limiiniin tim yaw
ri-feodal iilkeler igin gegerliolup olmadifi konusundaki goriiglerinizi tam
kavrayamadik, Goriigiimize gore tiim yari-somiirge, yari-feodal iilkelerde ilk
agama Demokratik Halk Devrimidir, ve Demokratik Halk Iktidari kurulduktan
sonra durmaksizin proletarya diktatorliifine ge¢ilmek igin miicadele edilmeli-
dir. Boyle lilkelerde Demokratik Halk Devrimine milli burjuvaziyi kazanmak

‘6nemli bir sorundurj; ancak bu, milli burjuvazi katilmadan Demokratik Halk

Devrimi yapilmaz anlamina gelmez, GOriisimiizce Halk Savasa bdyle bir sosyo -
ekonomik yapinin dogurdugu devrim-karsi devrim gi¢ dengesinin dogal sonucu
olan bir askeri stratejidir.ve bdyle yapilar i¢in genel gegerliligi vardir,
(istisnalar kaideyi bozmaz) Biz (in devriminin yolunun evrenselllglnin bun -~
lar oldugu goriigiindeyiz,

Mao Zedung'un Stalinfe getirdigi elestiriler konusunda Parti belgelerlmlzde
tam bir agiklik yoktur. Ancck genel Mao Zedung degferlendirmemizden, bu eleg-
tirilerin haklia elegtiriler oldugu sonucu ¢ikartilabilir. Bu konu da Parti -
miz i¢in bir inceleme-tartigma konusudur.

Yoldaglar, aramizdaki ikinci dnemli ayrilik noktasi, AEP'nin degerlendirilme
s8i ve AEP kargisinda tavir konularidir, AEP'ni nasil dejerlendirdigimiz ve
bunu gelisimi, elinize heniiz ge¢meyen Hbrkez.Komitemlzin "Duyuru'sunda daha



etraflica ortaya konmaktadir,

Marksist. -Leninist bir partinmin yozlagmasi, belirli agamalardan geger. Parti
gizgisinde ortaya gikan sapmalar atilmazsa, ¢izgi. anti Marksist-Leninist
bir gizgiye doniigtiirebilir, Gizginin anti Marksist-Leninist hale gelmesi, ya
da anti Marksist-Leninist bir ¢izginin Parti ig¢inde hakim hale gelmesi, oto-
matikman Partinin yozlastiZi anlamina gelmez. GOriisiimiizce Partinin anti-Mark
sist-Leninist olmasi ig¢in; hakim gizginin anti Marksist~Leninist olmasi yanl
sira, Parti iginde demokratik merkeziyet¢ili’in yikilip yerini biirokratik
merkeziyetciligin almasi ve Parti iginde Marksist-Leninist bir muhalefet @l-
mamas: {ya da temiz}enmis olmasi) gerekir. Bu yozlasma siireci sinmif miicadele
sinin somut durumuna gore, defisik zaman ve bigimler alabilir.

Biz AEP'ni anti Marksist-Leninist olarak degerlendirirken, birinci olarak,
onun bugiinkii ¢izgisinin 180 derece bir doniisiin iiriinli oldugu, Marksizm-Leni-

nizm ile modern revizyonizmin gegmis miicadelesinden dZrenerek kalin bir Mark

sizm -Leninizm kabugfu altinda gizlenen revisyonist bir ¢izgi oldugu tespiti-
ni yapiyoruz. lkincisi AEP'ni bugin parti ve parti ic¢i miicadele hakkinda sa-
vunduklari "Parti her zaman haklidir", "Parti iginde ikinci bir ¢izzi ¢aka -~
maz" vb. tezler (ve gegmisteki, orgiitsel tedbirleri ideolojik miicadelenin
oniine gaikaran anlayislar ve pratizinde gdrdi‘Ziimiiz bu tip uygulamalar), AEP
iginde demokratik merkeziyet¢ilik diye bir se¥in kalmadigaini kanitlamaktadir
Ayrica bu, bugin AEP i¢inde agik bir muhalefetin olmayisini da jzah etnekte-
dir. Eger AEP iginde dnderlik nitelifine sahip Marksist-Leninist kadrel.ar
kalmigsa (ki biz bundan son derece kuskuluyuz), bu kadrolar muhalefetlerini
ancak gizli bir hizigancak gizli bir hizip orgilitlenmesi ile yiiriitebilirler,
Aslinda bu, mevcut AEP'ni yikmak gorevinden baska bir anlama gelmemektedir,
Biz ASHC'nin sosyalist bir devlet olmaktan gikma yoluna girdigini diisiiniiyo -
ruz. Ancak yeni AEP'nin, sosyalizmi iist yapa ve alt yapida ne derecede tah~
rip etti%ini bilmemekteyiz.

Anlayabildigimiz kadariyla siz AEP'nin ¢izgisinin agir, fakat diizeltilebilir
hatalari tasiyan bir ¢izgi olarak gormektesiniz. Herhalde A%P'nin ddneklesen
yonetici kadrmsunu da "iflah olabilir' olarak deZerlendirmektesiniz. Goriisiis
miizce bunlar ancak "iyimser'" degerlendirmeler olabilir, AEP'nin, Eanver Hoca'
nin ve diger yonetici kadrolarin Marksist-Leninist gegmisleri g¢ok sey Giren
digimiz ve haklil bir sayginliga sahip olan miicadeleleri, bugiinkii AEP'nin
"inkarcilik" ve sahte-Stalin savunuculugu ¢izgisinin karsisinda, sirtimizda
bir kambur olmamalidir. Biz, geng ve tecriibesiz bir partiyiz; Marksizm-Leni-
nizmi yetkin bir gekilde kavramakten ise olduk¢a uzagiz. Mesela Krusgef iha-
netini pratik olarak yasamadik .; o donemin gelismelerini ve belgelerini iyi
bir gekilde inceledigimizi de sdyleyemeyiz. Fakat AMLP eski bir partidir ve
mesela Krugsgef ihanetinin pratiginden gegmis ©nder yoldaglara sahipsiniz. Go
riiglimizce Kruggef ve SBKP(B) 20.Parti Kongresi gizgisi hakkinda iyi niyet
beslemek ne kadar hatali $#di ise, E. Hoca ve buglinkii AEP ¢izgisi hakkinda
iyi niyet beslemek de o kadar hatalidair. Tecriibelerden gerekli dersleri ¢i =
karmamiz garttir.(Gegerken belirtelim ki, 1960 baslarina kadar SBKP (B)'ni
parti olarak karsiya almamak dogru idij; g¢linkii Krusqef ve onun ihanet ¢izgisi
ni defil ama, Partiyi kurtarmak ihtimali uzun bir siire mevcuttu. Bugiin bun-
lar AEP icin gecerli degildir.) .

Siz, Parti Merkez Komitemizi, "iginde ciddi hatalar barindirma tehlikesi bu-
lunduran aceleci yeniden degerlendirmeler " yapmak ile; Marksizm-Leninizm'e
esas saldirinin AEP ve gevresindeki partilerden geldiji seklinde bir yaklasl
ma sahip oldufumuz ve bunun AEP'ni esas hedef tespit etme sekter sonucuna
yol acacagi, (bunun ise Kruggef tipi ve Deng-Hua tipi modern revizyonizmle
miicadeleyi ikinci plana 1teb11eceg1) ile elegtirmektesiniz.

Birincisi ile ilgili olarak sunu soylememiz gerekiyor: Biz AEP karsaisinda ne
yeterli ne de saglam bir miicadele yliriitemedik. Bunda, sorunlarin ciddiyetini
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yeterince kavramama, tecrilbesizlik wve gerilik, Marksist-Leninist AEP'ne ve
Enver Hoca'ya duydugumuz hakli sayginlik vb. etkenler rol oynadi. Merkez Komi
temiz 6.toplantisinda, Marksizm-Leninizm'i mevcut kavrayisi ile, AEP'nin 197 -
1978 Fkim Tiran Konferansi ve "Emperyalizm ve Devrim" kitabinda ortaya konu~
lan gizgisini anti Marksist-Leninist olarak degerlendirdi ve konuyu Parti

- iginde tartigmaya agti. Fakat bu goriisiinii kdklli bir aragtirma ile temellendi

rememiz biiyilkk bir hataydi. Bu konudaki geg kalmglik, Merkez Komitemiz 8, tqn
lantisinda takindigamiz tavira, disaridan bakildiginda hakli olarak aceleci
bir yeniden degerlendirme g£ibi gorilinmesine yol agti. Biz su goriisteyiz; AEP'
nin ¢izgisine ka®ga yeterli bir miicadele yiiriitiilmemis olmasi, onun bugiinkii
somut durumunun tespit edilmesinin Oniinde engel olmamalidir, Sorun basit bir
ad koyma sorunuolarak goriilmemelidir; mesele, durumun dogru olarak tespiti
ve buna gdre ¥zlenecek politikamin saptanmasidir.,

Parti Merkez Komitemiz, Marksizm-Leninizm'e esas saldirinin AEP'nin basinai
gektigi yeni oportiinist akimdan geldigi goriisiinde degildir. Yalniz, biz bunu
liglineli bir cephe olarak deferlendiriyoruz ve heniiz yiizli agiga ¢ikartilmadigy
i¢inde giincel bir sorun olarak goriiyoruz. Modern revizyonizmle miicadeleyi
yikseltebilmek igin; "modern revizyonizmle miicadelenin bayraktari' pozunda
ona biiylkk bir hizmet gotiiren bu yeni cportiinizmle kendimizi kalin gizgilerle
ayirmamiz ve onu oportiinizm olarak mahkum etmemiz gereklidir.

Biz Partinizin AEP degerlendirmesini ve bunun dogal sonucu olan tavrini dogs
ru bulmuyoruz. Bugiin AEP'ni tektek noktalarda elegtirmek; ve fakat onun Mark
sizm~Leninizm maskesiyle dolagmasina izin vermek geklindeki bir tavar hatall
dir, ve zararlidir, Giinkii onun yiiziinden Marksizm-Leninizm maskesi gekip alln
madikca, o, . Marksist-leninist saflarda kargasa ve bdliinme yaratmaya devam
edecek; destekledigi oportiinist teskilatlarin, onun eski Marksist-Leninist
otoritesine dayayarak, devrimeci giglerin yolunu yoniinii karartmasi siiregide -
cek; devrim davamiza verdigi agir sararlar devam edecektir. Kugskusuz AEP'nin
Mark51st-Len1nlst maskesinin alagagi edilmesi; onun niteliginin adlandarilma
s1 ile hallolabilecek bir miicadele degildir. Bu miicadele gok yonlii bir arag-
tirma-inceleme ile siirdiiriilmeli; AEP'nin bugiinkii ¢izgisinin kékleri ve yoz -
lagmasinin nedenleri, kendi gelismesi ig¢inde ortaya konmal:dir,

Biz AEP'nin basaini c¢ektigi anti Marksist-Leninist ¢izgi ile miicadelede belli
taktikler izlenemeyecegi; izlenmemesi goriisiinde degiliz. Yalniz her geyden
dnce, sorunun esasi dogru olarak ortaya konmali; izlenecek taktigin, mektubm
nuzda belirttiginiz an®amda, yararli olup olmadigi tartisilmalidir. Ne var
ki, sizin AEP'ne karsi tavrimiz, belli taktik diislincelerin sonucu degildir .
ve goriigiimiize gore degerlendirmenizin yanllsllglndan kaynaklanmaktadlr.

Burada, size getirdigimiz AEP'i adini vererek elegtirmediginiz geklindeki
elestirlnln tamamiyla haksaz oldugunu belirtmek istiyoruz. Ozelestlrel ola. -
rak tespit etmeliyiz ki, bu haksiz elegtirimiz, yetersiz bilgilenmenin yani-
sira, iyice sorup Ofrenmemek gibi ciddi olmayan bir tutumdan da kaynaklanmig
tir.

Deferli roldaglar;

Bu mektwbumuzda belirttifgimiz goriigler ve elestiriler iizerine diiglineceginize
aramizdaki yoldasga tartigmayl, elestiri-czelegtiriyi ilerleteceginize emi -
niz,

Sizleri, enternasyonalist dayanigma ruhu ve ortak komiinizm cavamizin kaginil

maz zaferine duydufumuz inan¢la selamliyoruz,

TKP/ML, Merkez Komltesl
adina
Siyasi Biro
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Almancadan ¢eviridir

Kiz1l Bayrak -AMLP Merkez Yayin Organi -Sayi:194-8/1981 den
cevrilmisgtir.

AMLP 3. Parti Kongresi'nin

Uluslararasi Marksist-Leninist Harekete Cagrisi
AMLP nin tavri

¥

Bir ¢ok Onemli gelismeleri igeren uzun bir zaman araligindan
sonra AMIP 3.Parti Kongresini Mayis/Haziran 1981 de yapti.Par
ti Kongresinin gindemi yiklu idi. Gindemin merkezinde Parti-
nin gegen on yil ig¢indeki ¢aligma ve micadelesinin Ozelesgti -
rel bir tahlili; ve diinya Marksist-Leninist hareketi ig¢inde
ortaya ¢ikan temel sorunlar konusunda elegtirel ve Ozelegti -
rel bir degerlendirme bulunuyordu.

Parti Kongresi temelli kollektif egitim ve uzun slren canli
tartismalar sonrasinda gerekli sonug¢lara vardi ; bundan sonra-
ki caligmalar i¢in yon gosteren hatti tespit etti ve AMIP'nin
Onlimiizdeki donemdeki temel gorevlerini belirledi.

Son yillarain tecriibeleri ve yeni kazanilan bilgiler isiginda
Parti Kongresi AMLP'nin 1967 de yaptigi "Programatik Ag¢iklama"
yi1 ve "Tizik"i gozden gec¢irdi, gerekli degisiklikleri yapta.

Parti Kongresi diinya devrimci hareketinin durumuna Ozel Onem

verdi ve bu konuda detayli tavirlari ¢alismalari sonucu ortaya
¢ikarda.

Parti Kongresi c¢alismalarini Merkez Komitesi'nin, sekreterli-
gin ve Sekreterin se¢imi ile tamamlada.

X

AMIP'nin 3.Kongresi dinyadaki bltun Marksist-Leninist Partile-
re oOrglitlere ve glglere atesli devrimci selamlarini iletir; ve
onlarla emperyalizme ve revizyonizme karsi; proleter diinya de
devriminin zaferi; komiinizmin diinya ¢apinda zaferi icin miicade
lede saglam bir dayanisma iginde  oldugunu bildirir. -

AMIP %.Kongresi, Partinin en ylksek organi olarak, kararlastir
digr en Onemli tavirlar konusunda dlinya devrimci ve Marksist-
Leninist gliglerine bilgi vermeyi bir yliklimliiliik olarak gbrmek
tedir. -

1. Parti Kongresi bir kez daha, AMIP'nin biitin teori ve prati
ginin tek temelinin Marksizm-Leninizmin kendi ig¢inde biitiin=
liikli Ofretisi; yani Warks, Engels, lenin ve Stalin'in O&reti
si ve proleter enternasyonalizminin ilkesel talepleri olabi-
IEceginin altini ¢izdi. Bunlarin oportunizmin ve revizyoniz-
min her tilriine tutarli bir gekilde savunulmasi sorunu, prole-
ter bir parti ig¢in Olim-kalim ; olmak ve olmamak sorunudur.
3.Parti Kongresi bilitin partiyi varliginin ve tiim ¢alismasinin
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bu tayin edici temelini, partinin ilerdeki milicadelesinde bu te

mele daha ¢ok wuyabilmek i¢in daha iyi kavramakla yikiimlu kil=
di.

2_rarti Kongresi biyuk bir oOnemle Marksist-Leninist teorinin
safliginin her seyden once modern revizyonizme karsi savunul-
masl geregini vurguladi. Ozel olarak, buyuk bir guncellife sa
hip olan ve glincel kalan yoldas _Stalin'in Dblylk eserinin 'mo
dern revizyonizmin ve onun takipg¢ilerinin saldiri ve hakaret—
lerine karsi savunmak gereklidir. Son yillarain tecriibeleri
bir kere daha -temeli Krusggev revizyonizmi olan- modern reviz
yonizmin dinya Marksist-Leninist hareketi ig¢inde hala ideolo -
JIk esas tehlike oldugunu godstermigtir. Marksist-Leninist gug
lerin zayiflamasinda, Krusgev modern revizyonizminin ihanetl
kuskusuz sonug¢lari ag¢isindan en buyuk roli oynamistir. O bugin
kii oportunizmin en yontulmus ve en tehlikeli tluridiir; diinya ~
Komiunist hareketi ic¢inde en derin yaralari o agmistar.

Parti Kongresi bu gorislerden yola c¢ikmis ve "Ug¢ Dinya Teorisi”
ni Krusgev tipi modern revizyonizmden bitiini ile ayri ele alan
goriisleri red etmigtir. "Ug Dinya Teorisi" modern revigyoniz-
min bir cegitlemesi olarak ortaya c¢irkmistir ve Krus¢ev mo- -
dern revizyonizmlinin manevralarini kullanmaktadir. O Krusgev
revizyonizminin Marksizm-Leninizme temel saldirilarini paylag
maktadair.

3_ Mao Zedung'un Sliimiinden ve biitiin Marksist-Leninistlerin ve
devrimcilerin (in Kominist Partisinden temizlenmesinden son-
ra, Deng-Hua revizyonistleri; iki on yildan fazla bir siire
proleter dinya devriminin glgleri ile ayni cephede yer alan
Mao Zedung'un devrimci Gin'ini kisa zaman ig¢inde tam bir kar
s1 devrimci yozlasma yoluna soktular ve Cin halkinin tim dev -
rimci kazanimlarini tasfiye ettiler. ¢in'in revizyonist ikti-
dar sahipleri 1ilkenin dunya emperyalizme bagimliligini yeni-
den sagladilar; onlar bugin hi¢ bir sinir tanimadan Gin'in
zengin insansal ve dogal kaynaklarini uluslararasi sermayeye
yuzsluzce satmakta, peskes cekmektedir.

Parti Kongresi ayni zamanda "Mao'nun sagliginda Cin'de "Her
gsey iyi idi" ve "onun oliimiinden sonra karsi devrim bir darbe
ile iktidara geldi " seklindeki anlayislari da geri ¢evirdi.
Cin Kominist Partisinin ¢izgisindeki revizyonist sapmalarain
"Mao Zedung yoldasin Olimiinden sonra etki kazandiklarai" gek-
lindeki duslnceler sorunlarin genisligi ve derinligi hakkin-
da tehlikeli bir kiuglimseme anlamina gelmektedir wve bu ylzden
geri gevrilmek zorundadir. AMLP 3%.Kongresinin goriigline gore
GKP'nin ¢izgisindeki revizyonist sapmalari uzun bir zaman dili
mi i¢inde gozlemlemek miimklndiir; bu zaman diliminin bir bolimU
Mao'nun sag oldugu donemin bir boliumini de ig¢ermektedir; wve
bu revizyonist sapmalarin dayanak noktalari Mao'nun bazi go-
ruslerinde vardir.

4_ AMIP ile Arnavutluk Emek Partisi arasinda uzun bir siire mo
dern revizyonizme ve dunya emperyalizmine karsi micadelenin a
tesi i¢inde sinanmis devrimci bir dayanisma ve birlik wvardai.
Gerek AMLP ig¢in, gerekse Dbiitiin diinya hareketi igin AEP'nin

1976 da 7.Kongresinde "Ug¢ Dinya Teorisi"ne karsi baslattiga

miicadele biliylik oneme sahipti ve sahiptir. (inli revizyonistle
rin karsi devrimci sabotaj eylemlerinden sonra AMLP biitliin din
yadaki Marksist-Leninist gliclerle birlikte kararli bir sekil-
de Arnavutluk Sosyalist Halk Cumhuriyeti 'nin saflarinda yer



tuttu. Bu tavir takinma, proleter dayvanismanin bir ifadesi idi
ve iginde ayni zamanda , Arnavutluk'un dunyada geriye kalan
tek devlet olarak proletarya diktatorlugi devletinin imkanla
rini; proleter dinya devriminin Dbir dayanak noktasi olarak
kullanacagi ve biitiin glici ile dinya komiinist hareketinin buh-
raninin asilmasi ig¢in ¢alisacagi umudunu barindiriyordu.

Ancak bu umutlar ¢ok kisa zamanda bosa ¢ikti. Jzellikle 1978
den bu yana AMIP biylik bir endise iginde AP 'nin tayin edi-
ci alanlarda kdkten yanlis bir c¢izgiye saptifini gozlemlemek-
tedir

AEP, Gin'in Arnavutluk'a yaptiZi yardimlari kesmesinden ve En
ver Hoca nin "Emperyalizm ve Devrim" adli kitabinin yayinlanma
sindan bu yana; Cin'de karsi devrimin g$imdiki zaferinin kokle
ri lzerine c¢iddi bir tartisma yurutecek yerde, iao Zedung'un
rolil hakkinda, Gin Komiunist Fartisi ve {in Pevrimi hakkinda
simdiye kadarki biitin goriuglerini bir kalamde silip atan, 180
derecelik bir ddniis yapmistir. Sonunda AZFP'nin bu doniisii"Cin-
li"olan her seye karsi nefret gosterilerine kadar varmisgtir
ve onun tavri buglin artik temelde Krusgev Erejnev revizyonist-
lerinin Mao Zedung ve (K 'ne yaptiklari vayagi saldirilardan
ayrilmaz hale gelmigtir.

Dliinya Kominist Hareketi ig¢inde korkusuzca acik ve dayanisma i-
¢inde bir tartisma siurdirip; Zomiinistlerin uluslararasi alan-
da ilkelere dayali birliginin gerekleri Uzerine tartisacak yer
de; AEP "Baba parti yolu'"nu segm1$t1r. O her temelli bilim-
sel aragtirma deneyini sabote etmis ve uluslararasi alanda
hizipg¢i bir sekilde kendi yanlis gorislerini dayatmaya galis-
mistir.

1976 da bagladigi "Uc¢ Dinya Teorisi'ne xarsi niicacdeleyl gergek
ten derinlestirecek ve modern revizyonizmine karsi micadelede
kendi tavar ve goriiglerini de yeniden gOzden gecgirecek , bdy-
lece yanlislari ve eksiklikleri asacak yerde; AEP hatalarina

sarilmis ve hatta bunlari giderek daha da sistemlestirmistir.

O hi¢ bir zaman temel bir hata yapmadifi i1ddiasi i1le her tur-
14 elestiriyi red etmistir.

Dis politikasinda AEF her gun daha fazla oportunist bir ¢izgi
ye kaymaktadir,; bu ¢izgi en yoiun ifadesini vuya "bagimsiz
milli devletlerln” propagandaqlnda -mesela Iran'da Humeyni re
Jiminin desteklenmesinde, vb. bir dizi Srnekte oldu¥u gibi-bul
maktadair.

Ic politika alaninda da demokratik merkeziyetg¢ilik ilkelerinin
kaba yaralamalari ve kitlelere hesap verme yiikiimliilifiniin yara
lamalari g¢ogalmaktadir. Ciddi bir elestiri giderek imkansiz
hale gelmektedir. Kendi kendine ovgl duznenln her seyi gi -
zel gostermenin zehiri; blirokratizm ve xitlelere yabancilasma
geligmektedir.

AEP bu sekilde ¢ok kisa bir siire iginde yalnizca diinya devrim-
cileri ve Marksist-Leninistleri igindeki biiyiik sayglnllglnl
yitirmekle kalmadi. O bu sekilde ayma zamanda Arnavutluk'ta
proletarya diktatorligi ve sosyalizmin kaderi hakkinda da bii-
yuk bir tehlike yaratmaktadlr. Ayrica bu tavirlari ile o en -
ternasyonal Komunist harekete Duyuk ve gittikg¢e daha biiyiyen
bir zarar vermektedir.

AMIP 3.Kongresi, AEFP'nin gerek 1¢ politika gerekse dig politi-
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ka alanindaki agir hata ve sapmalarini agik¢a ve kamu oyu O-
nunde elestirmeyi proleter enternasyonallzmlnln acil bir gere
gi olarak gormektedir. Bu bizim i¢in yalnizca enternasyonal
ig¢i sinifina karsgi degil, ayni zamanda Arnavutluk is¢i sini-
fina ve butin halkina karsi da bir yiukumliliktiir. Clinki AEP
¢izgisindeki bu hatalardaisrar edilmesi ve revizyonist gelisme
yoniunde israr edilmesi wuzun silire¢te Arnavutluk'ta proletar-
ya diktatorliiginiin varlaigi ile uyusamaz.

9_ Parti Kongresi uluslararasi alanda tespit edilen "Ug¢ Dinya
Teorisi" ni s0zde red etme ama ger¢ekte onun temel taslarina
siyasi c¢izgisine temel alma séklindeki egilimi de red etti.

Bu Ozellikle emperyalizmi bir kag¢ emperyalist biiylk gilcln sis
temi olarak kavrayan Leninist emperyalizm teorisine karsi yo-
nelen "Stiper Glg¢ler Teorisi" ig¢in gegerlidir. Bu teori Bati Al
man, Fransiz, Ingiliz, Japon emperyalizmi gibi tehlikeli empel
yalist biylk glicleri saldira hedefi olmaktan ¢ikarmaktadir;ve
genel olarak da miicadeleyi diinya emperyalizmine ve onun butun
uzantilarina karsi yoneltme degil, bir, iki, li¢ "Silper glc"e
karsi miicadeleye indirgeme egilimi tasimaktadair.

Bu, her llkede bag dismani® ulke ig¢inde devlet iktidarini elin
de Dbulunduran emperyalist glic-ya da ona bagli i¢ karsi dev-
rimci gigler oldugu seklindeki Leninist tezi red temelinde
yikselen; proleter dlinya devriminin dinya ¢apindaki ba@ dusma
ni olarak bir, iki ya da i¢ "Siuper glc"i gOsteren tez ig¢in ge
gerlidir. ,Son yillarin tecriibesi ¢ok berrak bir sekilde gos-
terdi ki; proleter diinya devriminin "enternasyonal bas diisma-
ni1" oportunist tezi agik sosyal sovenizme dogrudan kopri ol-
maktadir.

Bu ayni zamanda daha Once de iizerinde durulan, emperyalizme
bagimlly yeni somirge statiisindeki komprador burjuvazinin ve
toprak agalari devletlerinin "bagimsiz milli devletler" ola =
rak propaganda edilmesi i¢in gegerlidir.

AMIP'nin 3.Parti Kongresi bu oportunist pozisyonlarain hem AEP
onderligindeki, Mao Zedung ve onun onderligindeki GKP'ni bas-
tan itibaren mahkum eden giligler tarafindan; ve hem de AEP'ni

karsi devrimci olarak nitelendiren ve Mao onderligindeki GCKP'
ni elestirmeyen, onu abartan gligler tarafindan israrla savu-
nulmaya devam edildigini agik bir gekilde tespit etti.

Parti Kongresi "U¢ Diinya" revizyonizmi ile baglarin ylizeyde
koparilmasi, gercekte ise, bu revizyonizmin Onemli temel ve
koprilerinin savunulmasi sgeklindeki goriniimi buglinki uluslara
rasi Marksist-Leninist hareket i¢inde acil bir tehlike olarak
degerlendirdi. Parti Kongresi modern revizyonizmin bir tiri o
lan "Ug Diinya Teorisi"nin kdkten ve blitiin bdliimleri ile = bir-
likte red edilmesi ve miicadele ile yikilmasi gerektigini vurgu
lada.

6_ Mao Zedung'un oliumiinden ve 0zel olarak da Enver Hoca'nin
"Emperyalizm ve Devrim" adli kitabinin yayinlanmasindan sonra
Mao Zedung'un degerlendirilmesi, "Mao Zedung Diigiincesi"™ denen
geyln degerlendirilmesi, ve bunlarla bagintili geylerin deger
lendirilmesi sorunu, Marksist-Leninist oldugunu soyleyen glig-
ler arasinda yeni ayriliklarain ve boliunmelerin mnedeni oldu.

AMIP 3.Parti Kongresi, "Mao Zedung Dﬁ$ﬁncesi "denen gey ile ;
Mao Zedung'un kisiligi ve eserinin degerlendirilmesi sorununun
birbirinden kesin bir sekilde ayrilmasi gerektifini wvurguladi.



Parti Kongresl "yenil bir cag 1n Marksizm-l.eninizmi" ya da "Mark
sizm-Leninizmin yeni asamasi'" olarak "Mao Zedung Disuncesi"
tanimlamasini kararli bir gekilde red etti. Qunku bu tanim
bilimsel olarak savunulma51 imkansiz bir tanimdir ve dofrudan
dogruya hala gecerli olan ILeninizm tanimina "Leninizmin emper
valizm ve proleter devrimleri ¢aginin Marksizmi" oldufu seklin
deki tanima yonelen, onu red eden bir tarimdir. ANLF "Hao Ze -
dung Dislncesi" kavramini, yalnizca bu kavram "yenl bir caz" i
le baginti icinde ele alinirsa red etmemektedir. ANMIP, bu kav
ram ne sekilde kullanilirsa kullanilsin bu xavrami rad etmek—
tedir. Diinya komiinist hareketi ic¢indeki giincel nucau le ner
giin daha berrak bir sekilde su gergeii zostermeltedir : "Nark-
sizm-Leninizmin yeni bir basamdkta voFunlastizilmasi” vh, sek
linde "Mao Zedung Diisincesi" propagandzsi; son elli yilin ta -
rihsel tecriibesinin larks .rizels Lenin ve Stalin'in o#retile-
rinin yetersiz, hatta yanlis oldufu ve lMao Zedung tarafindan
tamamlandigil ya da dlizeltildiffi sexlinaeki digince ile igige
gecmektedir. Boylece revizyonist ihanetin sorumluluéu Marksizm
Leninizmin kendine, Szellikle de voldag tStalin'in teori ve pra
tigine yiklenmekte; felaketlerin Marksizm-Teninizmden sapma-
lar sonucu de$il; Marksizm-Leninizmin eksiklik ve hatalari so-
nucu ortaya “lktl“l dlislincesi yayvilmaktadir.

AMIP, Mao Zedung'un dogru bir sekilde deferlendirilebilnesi
i¢in de anti-Leninist "Mao Zedung Disiuncesi" uydurmasinin red
edilmesi gerektizi gorilisiindedir. Yalnizca Marksizm-Leninizm -
den, yani Marks Zngels Lenin Stalin'in OZretisinde. yola gika
rak, wao Zedung'un eserinin igerigini dodru bir gckilde deZer
lendlreblllrlz. Bunun ig¢in onun teori ve pratiiini (elimizde o
lan kesimini) Marksizm-Leninizmin 1lkeler1 ile karsilastirma-
liyiz. : ‘

32.Parti Kongresi Mao Zedung'un degerlendirilmesi ile ilgili su
direktifi kararlastirdi : Eiz lMao Zedung'un genig ve vaz gegil
mez Marksist-Leninist mirasini, Gzellikle onun anti- -emperya -
list anti-feodal devrimle ilgili eserini; ve xrusgev revizyo -
nizmine karsi micadeledeki katkilarini ve Cin'de Kultir Devrﬁ
mi'nin baglatllma31qdak1 olaganilistii rolilinli savunuyoruz.:Biz
ayni zawanda onun revizyonist hatalarini, Ozellikle sosyalis
devrlm asamasindaki milli burjuvaziye karsi Marksizm-TLeninizm
le kokten ¢celigen tavrini -ki onun bu tavri 1956-37 deki yazi-
larlnda formile edilmektedir, ve bu tavir daha sonra -ne yazik
ki kamuoyu onlnde Szelesgtirisi yapilmadan - kendisi tarafaindan
Oonemli olgiide dluzeltilmig, duzeltilmeye ¢alisilmistir -elesti
riyoruz. . -

Bu temel deferlendirmeden yola ¢ikan Parti Xongresi, bu konuda -
hem IMao Zedung'u basitgé oporturnist olarak mahkum edip, onun-
la Krusgev revizyonistleri arasinda ayrim ¢izgisil ¢ekmeyenle -
rin goruslerine; ve hem de lMao. Zedung'u elesgtirici olmayan bir
gek1¢de oldugundan fazla gOsterip, onun afir hatalarinin lizeri
ni Srten ve hatta bu hatalari "katki" olarak savunanlarin go-—
ruslerine karsi miicadele edilmesi gerektlrlnl agikladi.

[ Oportunizmin ve sosyal govenizmin her tirine karsi AMLF'nin
%5.Kongresi Avusturya'nun biliyuk glic olmasa da her haliikarda em
peryalist bir ulke  oldufunu; burjuvazinin hi¢ bir gekilde ile
rici potansiyele sahip olmadiZi ve olamayacagl blr lilke oldugu



nu vurguladi. Avusturya'daki devrimci guglerln siyasi esas go
rev1, 11k stratejik hedefi proleter devrimin gerceklestirilme-—
‘si ve devrimin zaferi ile birlikte dolaysiz olarak Proletarya
Diktatorliginiin kurulmasidair. '

‘Bundan yola ¢ikarak bizim ¢izgimiz, aramizda hic¢ bir alanda
hi¢ bir gekilde gikar ortaklifi olmayan ve olmayacak olan "ken
di" emperyalist burjuvazisine karsi barismaz mucadele glzgl—
sidir. Parti Kongresi bir kez daha vurguladi ki, Avusturya'da
proleter devrimin hazirlanmasi ve zaferi, Ozelilikle "kendi" em
peryalizmimiz tarafindan ezilen veya ezilmesinden pay alinan
halklarin miicadelesi kayitsiz sartsiz desteklenmeden miimkiin
degildir. Avusturya'da proletaryanin proleter enternasyonalis-
-ti egitiminde agirlik, proleter devrimin hedefi ve bas diligma-
n1 olan"kendi" burjuvazimizin sovenizmine karsi miicadelede
olmak zorundadair.

AMLP, hain, sosyal s0ven "anavatan savunmasi" siarinin karsisi
na Lenlnlst emPeryallst savasin hakim olan emperyallst bur-
‘Juvaziyi devirmek i¢in i¢ savasa donligtiiriilmesi siarini koymak
tadir. AMLP Leninizmin savasg, barig ve proleter devrimi ile il
gili teorisinin eksilmeyen glncelliginin altini ¢izmektedir.”

8_ AMIP 3.Parti Kongresi hala Lenin ve Stalin tarafindan par-
ti ingasi ile ilgili olarak ortaya koyduklari asamalarin bi -
rincisi i¢inde bulundugunu tesplt etti. Parti Kongresi, parti
nin gelisme durumunu ve Avusturya'daki somut durumu gdz Oniinde
bulundurarak ig¢inde bulundufumuz asamada Lenin ve Stalin'in

parti insasinin birinci asamasi i¢in tespit ettikleri gorevle
rin partinin c¢alismasinin merkezinde bulundufunu tespit etti

Devrimin teorisinin ortaya c¢ikarilmasi (Program ve taktigin
temelleri) , Komunist kadrolarin yetistirilmesi, saglam bolse-
vik bir orglitin yaratilmasi, g¢alismanin esas sekli olarak pro
paganda.

Parti Kongresi, AMLP'nin merkez yayin organi olan Kizil Bay -
rak'in parti insasinda oynadigi rolun oneminin altini ¢izdi
ve Kizil Bayrak'ain kollektif propagandist, ajitatér ve orglitle
yici olarak rolini daha iyi oynayabilmesi ig¢in eldeki imkanlar
ve gorev siralamasindaki oncelikler dikkate allnarak adlmlar
atilmasi gorevini verdi.

Parti Kongresi partinin geligme ve. tecrubelerlnl ve bunlarain
6zelegtirel bir tahlilini gdz Oniine alarak; ve diinya kominist
hareketinin ig¢inde bulundugu karmasik durumu g6z Oniine alarak
devrimci teorinin ortaya cikarilmasinin tayin edici roliini
vurguladi ve bunun butun diger parcalar iginde, parti insasin
da kavranacak esas halka oldugunu tasdik etti, Parti Kongre-
si bizim siyasi ve 1deolojik ¢izgimizin gelistirilmesi g¢alaig
masinin ilerlemesinin, ve enternasyonal Marksist-Leninist hare.
ketin en 6nemli sorunlarinin ¢dziimiinde katkimizin olumlu ola-=
bilmesinin . ancak ve yalniz Marksizm-Leninizmin ilkelerinin
savunulma31 cikis noktasi olarak almamiz halinde mumkun olabi-
Tecefini ortaya koydu.

Parti Kongresi diinya komunlst hareketlnln onunde ¢ozlim bekle -
yen temel sorunlarin ¢oziumiinde kendi Ulkemizde devrimin sorun
larini dogru bir gekilde ¢Ozebilmek igin kaginilmaz bir on
sart oldugunu vurgulada.

Parti Kongre31 ayn1 zamanda enternasyonal alandak1 ideolojik



temel sorunlarin teorik gozimlemeleri galigmalarinin ilerleme

sine uygun olarak, Oniimiizdeki d6nemde kendi devrimimizin,ken.

di iilkesinin Szelliklerinin sorunlari konusunda harcanacak ¢a-
panin arttirilmasi gerektifini agikladi.

Parti Kongresi, partinin yol godsterici ilkesinin her zaman
teori ile pratigin birligi, Marksis®t-Leninist bilim ile, pra -
tik devrimci galismanin birligi oldufunu ag¢ikladi. Ancak bura
da "pratik"ten yalnizca kitle gallsmas1 pratigi anlagilmamasi
gerektigini, buglin ozellikle bundan en genis anlami ile parti
ingasi pratigi anlasilmasi gerektifini belirtti.

]

9_ aMIP'nin 3.,Kongresi, dilinya komiinist hareketlnln, Krusgev re
v1zyonlzm1n1n ihanetinden, Lenin ve Stalin'in sanla Sovyetler
Birligi'nin yozlagmasindan ve sosyal emperyalist bir buylk gl
ce doniligsmesinden, bir zamanlarin halk demokrasilerinin revizyo
nist dejenerasyonundan ve kapitalist iilkelerdeki geleneksel
- komiinist partllerlnln hemen hemen tiiminin yozlasmasindan ve en
son olarak da Gin'in topyekiin yozlagmasindan sonra , bugln en

‘na . en aglr buhraninil yasadigini tespit etti.

Proleter diinya devriminin ve Enternasyonal Marksist- Lenlnlst
hareketin aldigi bu agir yenilgilerin dolaysiz sonucu ve ifa-
aesi bir dizi 1illkede gelisen kltle miicadelelerinin yarattigi
objektif devrimci imkanlarla yalnizca komiinist partileri ta-
rafindan yaratilip gelistirilebilecek olan ve fakat onlarin i
¢inde bulundugu felaketli durum sonucu olaganustu geri duzeyde
bulunan devrimci subjektif unsur arasinda var olan buyuk uyum-
suzluktur. :

Parti Kongresi dunya Marksist-Leninist hareketlnln blr mufreze
si olan AMLP'nin bilitun gucu ile diinya devrimci komiinist hare-
ketimizin buhranini agmak i¢in ¢alisacagini; Marksist-Leni -
nist diunya hareketinin Marksizm-Leninizm temellnde, Marks En-
gels Lenin Stalin'in Ofretisi temelinde birlestirebilmek igin
blutlin giclinli harcayarak yapabilecefi en fazla katkiyi yapmaya
¢alisacagini agiklada.

10_ AMIP'nin 3. Kongresi, i¢inde bulunulan durumda enternasyo -
nal Marksist-Leninist hareketin birlifi i¢in verilen miicadele
nin, her seyden once ilkeli ideolojik ve politik temeller icin
Marks Engels Lenin Stalin'in O0Zretileri temelinde yukselen

agir buhranlarindan birini, belki de ortaya Qlktlﬁlpdan bu ya-

bir genel ¢izgi ig¢in verllecek bir milicadele olﬁa31 gerektlglnl°

belirtti.

Bu miicadele Stalin'in &liimiinden bu yana modern revizyonizme
kargi verilmis olan mucadelenin tilimiinin derinlemesine ozelesti
rel bir gpzden;geglrllme31n1 gerektirmektedir; bu mucadele, mo
" dern revizyonizme karsi mucadele ig¢inde bugune dek ortaya Ql—
karvilamayan ilkeli. Marksist-Leninist bir platformun ortaya
¢ikarilmasini gerektirmektedir.

Parti Kongres1n1n tespit ettigi gibi , Komiinist ve Is¢ci Parti-
lerinin Moskova'da 1957 ve 1960 da yaptiklarai teplantilarin
diinya Marksist-Leninist hareketinin ortak platférmu olma iddia
sindaki kararlari kesinlikle elverigsiz ve kabul. edilemez bel-=
gelerdir. Bu kararlar biitinii ile Krusgev revizyonistlerinin
SBKP 20.Parti Kongre31n1n hain ideolojisinin etkisindedir. Her
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ne kadar antl—revlzyonlst gigler o diremde bazi asiri revizyo-
nist pasajlari karar tasarisi metninden ¢ikartivp; bazi gok ge-
nel formiile edilmis Marksist-Leninist zlriigleri metine koyabll
dilerse dej; bu ¢ok genel dogrular metin i; nie revizyonist =6-
riglerin yanibaginda yer almakta; deleri kavholnakba ve bu po-
zisyonlar ayip orter bir islev gsrmczteﬁir 7-19¢0 Toskova
toplantllarlnln belgeleri 1cleﬂnfie taz1l Lar ~t-leninist
-pasajlar olmasina ragmen Narksist-Lerisist b cizmiyve sahlp
degildir, bu belgeler elegtirilmell ve recC ERERECTYEE S Iratik
te 1957 ve 1960 toplanti kararlari en yiiksek OFO“lue adina mo-
dern revizyonist ideoloijisinin diinya komir st hareketl icinde
yayilmasina hizme?t etmistir. Iu kararls nai1l zararli
rol; bunlarin kokusmus, ilxesiz uzlq"wavl rwt 11V' daha sonra-
ki yillarda ne {KP, ne AEF ne de diinva harekesimizin herhangi
bir bagka partisi tarafindan teshir edilmedirirden; caha uzun
sire etkisini siirdiirmistir.
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"Buyik Polemlk"ln belen1er1 de, bunlar arasinda tagta "Uluslar
arasi Komiinist rareretin nel Dizzisl Tfrerine meri? olmalk 1T
zere, uluslarara51 Varksist-Lenirist bir renel irin talep-

lerine doZru cevap veremedl.

Oneri ve onun'yorum"lari modern revizgyvonlizme rarsi waslanilan
micadelenin belgeleridir ancak bunlar 4a proleter diinva Fevri-
minin gliclerinin ihtiyac¢ duydudu Marksist-ileninist cizoivi ze-
ligstirememistir. Bu belgelerdekl -uzerine nlc cir wercek tar -
tisma yuriitilmediZi ic¢in tehlikeli olan- en Snemli hata ve ek-
siklikler konusunda KMIT Z2.Parti ¥Hongresinin gopriisi qovledir:

3

"25 lNaddelik Uneri" ve onun dokuz yorumunaa devrinin  gliva
mimkiin olan "iki yol"undan; ikisi ic¢in de hazirlanmanin gerek-
1i oldugu barisg Te barisgyr olmayan oldan siz edilmektedir.
Pu sekilde tehlikeli Dbir bic¢imde yalnlzca silahli proletarya-
nin giddete dayali devriminin burjuva devlet aracini pargalaya
bilecefi ve proletaryanin diktatorligini kurup koruyabileceii
gerceginin uUzeri ortulmekte, sorun saptirilmaktadar.

Bu belgelerde dinyadaki blitlin Ulkeler ic¢in ADD emperyalizmine

karsi miicadele birincil gorev olarak tespit edilmekte; boylece
oportunist bir sekilde her devrimin esas sorununun lzeri ortiil
mektedir. Bu sorun, her ilkede hangi empervalist glicin, ya da

emperyalizmle igige olan karsi devrimci giiciin Ulkedeki Jevlet

iktidarini elde tuttufu ve bovlece devrimin vas diismani oldu-
gu sorunudur.

Bu belgelerde kitlelerin komprador burjuvazi ve toprak agala-
r1 sinifi tarafindan ezildipi emperyalizme baiimli iilkelerde
anti- emperyallst anti-feodal devrimde derinlcmesine bir tarin
devriminin @erekllllﬁl sorununa definilmemektedir.

Bu belgelerde yoldas Stalin'e, ispatsiz ve haksiz elestiriler
getirilmekte boylece . modern revizyonistlerin Stalin'e yaptik-
lari revigzyonist saldirilar gergekte gerili gevrilmemektedir,ter
sine bu tavir onlara yardimci olmaktadir.

Bu belgelerde lMarksist-Leninist kardeg partiler arasindaki
'111§k11er konusunda, elegtirinin yalnizca i¢te yapilmasi her-
kes ic¢in her zaman gegerli mutlak kural olarak konmakta; Le -
nin'in Stalin'in Komintern'in bu konudaki pratifi ile geliﬁil~
mektedir. Bu tavrin yol ag¢tifa felaketll sonug¢lar gliniimize ka—
dar gelmistir.



H_ AMIP 3.Kongresi biitiin uluslararasi Komiinist hareketin oniin
de duran ve tarihi olarak artik ertelenmesi imkansiz gorevle-
rin ¢Oziilebilmesi ig¢in enerjik bir teorik miicadelenin gerefi
ni vurgular. Bu miicadele her tirlu c¢arpitma ve sapmaya karsi,
Marks Engels Lenin Stalin'in 6gretilerinin bilitiin ydnleri ile
yeniden ve tutarli bir big¢imde ortaya glkarllma51n1, ve bu 0Og-
retilerin Marksist-Leninist hareketinin bilitin boliimlerinin te-
mel gdrevlerine uygulanmasiri hedef alan bir miicadeledir.

Parti Kongresi, dinya c¢apindaki Marksist-Leninist hareketin

birligini, bu teorik c¢alisma ylritilmeden, ve HMarksizm-Leni -
nizmin temel ilkeleri iizerine yurutulecek sert bir ideolojik
miicadele slreci yasanmadan saglama isteklerinin basarisizliga
mahkum oldugu konusundaki diislincesini acgikladi:

AMIP'nin 3.Parti Kongresi kararli bir gekilde AEP ve onu ilke
siz olarak izleyen parti ve orgutler grubunun, kendi kugik,
kendi icinde homojen olmayan, sallanan ve giderek parqalanan
cevrelerini Marksist-Leninist diinya hareketi olarak adlandir-
ma girisimini geri ¢evirdi. Bunlar, dinya iarksist-Leninist
hareketinin "birligi"nin var olan ya da yeni kurulan kendine
Marksist-Treninist diyen parti ve gruplarin, kendi kurduklari
gevreye "glrme81" ile saglanacawlnl savunmaktad1r1ar Bu gevre
ye girmek ig¢in ise, bu gevreye girmek isteyenlerin kendi onle~
rine hazir olarak konan ve On yargilari ele$ulrlSlZ kabul et-
meleri, bunun da otesinde AEP tarafindan tespit edilen ve Le-
nin Stalin'in iliski kurallari ile taban tabana c¢elisen kural-
lara ve yontemlere boyun egmeleri gerekmektedir.

Parti Kongresi ilkesel olarak, diinya Marksist-TLeninist hareke-
tinin birligini Marks Engels Lenin Stalin'in oOgretileri izeri-
ne de degil, Marksizm-ILeninizmin "zamana uygun j yogunlagtirilma
si" ve Parti, kitle ¢izgisi, Proletarya letatorlugu gibl Onem
1i konularda "ilerletilmesi™ oldufu iddilia edilen "Mao Zedung
Diislincesi" temelinde kurmaya c¢alisma seklindeki anti-Leninist
girisimi de red etti.

Parti Kongresi, daha buglinden dunya koministlerini , su veya
bu parti tarafindan sunulan bir "uluslararasi program" temelin
de birlegtirme deneyini de red etti. Bu ikinci adimi, birinci”
adimdan once atmak anlamina gelecektir. Buglin daha boyle bir
programin temelini olusturacak en temel ilkeler konusunda bile
birlik yoktur ve Once bunun saglanmasi i¢in bir miicadele yu—
riitmek gerekir. Ise yarar bir programin hazirlanmasi gorevi
ancak bundan sonra ele alinabilir.

Parti Kongresi bundan baska, Komunistlerin uluslararasi alanda
ki birligini saglamak i¢in, tek basina emperyalist savasa kar-
s1 tavrin tayin edici 0lgut olarak ele alinmasini, ve boylece
Marksizm-Ieninizmin proleter diinya devrimin temel sorunlari iu-
zerine ylirlitiilecek tartismanin oOnemsiz gorilmesini de mahkum
etti.

AMIP %.,Kongresi Ozel olarak Dinya Komunist Hareketinin birligi
i¢in micadelenin oportunizmin hangi kilikta ortaya Glkarsa
¢iksin her tlrine karsa mﬁcaaeleyi sart kogtufunu, ve bu mica-
delenin diinya komiinist QareKetl icinde de yurutulme31 gerekti
gini belirtti.

Diinya komiinistlerini, birligin ideolojik ve siyasi sartlari ya
ratilmadan orgutsel alanda birlestirme istek ve ¢abalara yal—
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nizca daha fazla karisiklik yaratmaya, ve var olan bdliinmele-
re yeni boyutlar kazandirmaya yaramaktadir.

12_ ANIP'nin 3.Kongresi butin kararlili?i ile biutiin iilkelerin
koministlerinin birliginin ancak ve yalniz Leninizmin yontemi
ve kurallarinin tutarli uygulanma51 yolu ile saflanabileceZini
ni ag¢ikladz. '

Elestiri ve Ozelestiriden korkmamak ; hatalarin lizerini Ortme-
mek, hatalari gizlememek; ise gelmeyen sorunlari zec¢istirmemek
eksikliklerin lizerini Ortmemek; her sey yolunda seklinde pro-
paganda ile her tirli canli dusunceyl 0ldirmemek; partinin
hatalari temelinde efitilmesini engellememek; ducman tarafin
dan kullanilabilir gerekgesi ile partinin hatalarlnl ortaya
¢ikarip ozelestiri yapmaktan c¢ekinmemek-RBiitiin bunlar Leniniz -
min yonteminin Dbelirleyici ozellikleridir. Bunlar partiler
arasi iliskilerde de temel alinmalidir.

Hem oportunizme karsi mucadelede uzlasmazlik konusunda, hem de
Marksist-Leninist parti ve gligler arasindaki iliskiler konu -
sunda Marks Engels Lenin Stalin ve 3%.Enternasyonal gelenegi
yeniden canlandirilmak zorundadir.

Bu dlisinceden yola c¢ikan Parti Kongresi 1957 ve 1960 toplanti-
larinda kabul edilen ve modern revizyonizmin Onemli bir zafe-
ri olan "yalnizca ig¢te tartisma kurali'ni ozellikle mahkum et
ti. Bu "kural" temel(ilkesel-CN) sorunlarda acik ve kamuoyu
onunde elestiri ve Ozelestiri; Komiunistlerin, devrimcilerin
ve en genis kitlelerin oportunizme karsi acik miicadele ile e-
g1t11m651n1 talep eden Leninizmin yontemiyle kokten celisgmekte
dir. Tecriibe sunu agikga gostermektedir

Agik tartigmadan korkanlarin savundufu sey curiktiur !

Farti Kongresi entrika ve gizli diplomasinin her blglmlnl mah-
kum etti ve dinya kominist hareketi icinde acik ve kamuoyu O-
nunde tartismadan yana oldugunu kayitsiz sartsiz agikladxi.

Farti Kongresi Enternasyonal Konilinist hareketin genel ¢izgisi
Uzerine acgik tartisma talep etmektedir; modern revizyonizme
karsi miicadelenin sonug¢lari 1Uzerine agik tartisma talep et -
mektedir; Mao Zedung'un degerlendirilmesi uzerine ag¢ik tartis-
ma talep etmektedir; AEP'nin ¢izgisinin bilimsel bir sekilde
tahlil edilmesini, ve dayanisma i¢inde elestirilmesini talep
etmektedir; diinya Marksist-Leninist hareketinin ilkeler teme -
linde saglam birligini saglamak i¢in gerekenler lzerine agik

~tartigma - talep etmektedir.

B_ Pparti Kongresi zu sartlar yerine getirildifi takdirde en-
ternasyonal goriismeler ve toplantilar ig¢in yapilacak blutin gi-

‘rigimleri selamlamaktadir

- Bunlar ciddi bir sekilde hazirlanmali, ve belgeler tim t&raﬁ
lara zamaninda wulastirilmalidar.

- Bu gibi toplantilara katilacaklarin se¢imi diplomatik entri-
kalara dayanmamali, kontrol edilebilir, gerekgelendirilmis ol-
glitler tespit edilmelidir.

- Bu gibi toplantl ve konferanslar odrgilitsel alanda sinif dis -
manlarina . kargi devrimci uyanikl 1Fin gereklerine uyularak ha
zirlanmali; ama ideolojik alanda "51r" olmamali, tersine sinir
s1z devrimci kamuoyu saglanmalidir.




- Ideolojik gelismelerin istii drtilmemeli, bunlar agikca tes -
pit edilmeli, ve katilan gruplari kamuoyu oniinde elegtirme
imkani olmalidar.

]4__5 Parti Kongresi AMIP'nin, proleter nnternasyonallzmlnln
geregi olarak dlinyadaki biitiin devrimci gli¢ ve hareketleri,
o0zellikle de, Marksist-Leninist glgleri elinden geldigince des
tekleme yonundeki kararliliZini vurguladi. Buginku karmasik
sartlarda AMLP karsilikli karde@ge elestiriyi karsailikli des-
tegin vaz gecilmez bilr blcimi olarak gormektedir.

AMIP biitiin diinyadaki devrimci ve Marksist-Leninist gliglere gdy
le seslenmektedir

Bizim goriislerimizi elestiri silzgecinden ge¢irin ! hangi konu-
larda gorislerimizin uyustufu , hangi noktalarda ¢eligtiZini
-tespit edin; ve bu konularda bizimle tartisin !

AMIP, bu uluslararasi plapda gerekli olan, ve hHiitin dinya hare
ketlmlz igin hayatl onemi olan tartisma icin, kendi Sremli ao
ris ve tavirlarini igeren belgeleri; ama ayni zamanda diger

partilerin de onemli belgelerini qevwrerck diinya lMarksist-Leni

nist hareketinin denetimine sunmak ic¢in hic¢ bir Qabadan kaq1n’

mayacaktir.

2.Parti Kongresi, AMIFP'nin, dunyanln gercgek Marksist-Leninist
partilerinin modern rev1zyon1zme ve her tlrden oportunizme kar
s1 sert mucadele 1q1nde, Marksizm-Terinizmin ilkelerinin uz -
lagmasiz savunulmasi ig¢in verilen micadele ig¢inde, saglam
ideolojik, siyasi ve orgutsel birliZi er gze¢ saiflayacaklari ko
nusundaki derin inancini dile getirdi. Varksizm- Teninizmin ye
nilmez teorisine dayanan, enternasyonal proletaryaya sarsilmaz
bir given duyan; dinya emperyalizminin kac¢inilmagz gékﬁ§ﬁnden;
ve proleter dinya devriminin engellenemez zaferinden emin olan
Koministler, kuskusuz uzerinde yeni Kominist Enternasyonal'in -
kurulabllece&l sartlari mutlaka yaratacaktir |

YASASIN DUNYA PROLETARYASINIKN BILIMSEL iIDEOLOJISI -MARKS
ENGELS LENIN STALIN'IN OGRETIST !

KAHROLSUN MODERN REVIZYONIZM VE TFER TURDEN OPORTTUNIZM !

MARKS ENGELS LENIN STALIN'IK OGQZ”IS TTT?L'”DQ DUNYA MARKSIST
LENINIST HARLKETLNIN ITKELL SAGLAM RIRLIZI icim !

KAHROLSUN DUNYA EMPERYALIZMI - YX\ASIN TROLETER DUNYA DEVRIMI!

BUTUN ULKELERIN iQQILERL BIRLESIN
BUTUN ULKELZRIN Lﬁ@ILERI VE EZILLF EATKLAR RIRLTAIN !

YASASIN PROLETER ENTERNASYONALIZMI !
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Cin (Marksist-Leninist)

KAPITALIST RESTORASYON YOLUNA GIREN GERICI GUCLER,PARTIYI YAR-
GILAMAKTA, KENDILERINi YARGILAMAKTADIRLAR.

Kapitalist restorasyonu giiriltiili ve adice bir sekilde gergek
lestirmeye c¢alisan Deng, Hu, Zhao k1iZi, uzun ddnemli bir plan
sonucu "Ozel Yiiksek Halk Savciligi" ve "Ozel Yiiksek Halk Mahke
mesi" ‘denilen kurumlarinda girigtikleri bir dizi kivartmadan
sonra, Pekin'de Adalet Caddesi, No.l. de "On Seytanin Biiyik
Yargilamasi" adiyla bilinen, uluslararasi komiinist hareket ve
Gin devrimci hareketi tarihinde simdiye kadar -gorilen en hak -
s1z ve en ¢irkin bir dizi oyunu sabneye koymuslardir. "On Sey-
tan" arasinda, "DOortlu Cete" geklinde damgalanmig olan Parti -
nin degerli evlatlari ve Marksizm-Leninizm-Mao Zedung Diglince-
8i"nin savunuculari Chiang, Chang, Wang, Yao bu'"yargilama'" ve
intikamci saldirinin ana hedeflerini olusturmaktadirlar. Chen
Boda ve Hwang, “u, Li, Qiu ve Jiang 1ise sadece birer payanda
gorevi gormektedirler.

Deng, Hu, Zhao kligi iktidara Chiang, Chang, ¥ang ve Yao'nun
ellerinden calmiglar ve restorasyona girigsmiglerdi. Bu nedenle
ta basindan beri, iktidardan dusgiurdikleri kigileri kontrol ede
bilmek ic¢in onlara karsi azgin fagist ve ancak taht kavgala =
rinda gorilebilecek metodlari uygulamislardi. Marks'in Paris
Kominii'nin olumlu ve olumsuz yonlerini agikladigi su sdzleri,
Chiang, Chang, Wang ve Yao'nun Dbagina gelenleri en iyi agikla
yan, Deng, Hu, Zhao'yu en iyi teghir eden sézlerdir:;

"Parislilerin sahip oldugu bu fedakarlik kapasitesi, tarihi

insiyatif ve esneklik ne kadar biiyliik!.. Ne olursa olsun,-eski
toplumun kurtlari, domuzlari ve adi kopekleri tarafindan bas-
tirilsa bile- Paris'teki bu ayaklanma, Paris'teki Haziran a-
yaklanmasindan bu yana Partimizin en sanli eylemidir., Gokleri
zaptetmeye kalkan bu Parislilerle, goklerin kulesi olan Alman




Prusya Kutsal Roma Imparatorlufunu, onun barakalardan, kilise
lerden, kohnemig junkerlifinden ve hepsinden de dnemlisi dar
kafaliligindan digari 1irlayan kéhne maskaralari bir karsilag
tirin."

CHIANG, CHANG, WANG ve YAO'NUN SUGLARI SON TAHLILDE NE ipt?

Kanunsuz bir gsekilde tutuklanip hapsedilen ve tim siyasi hakla
r1 elinden alinan kigi, yoneticilerin isteklerine uygun ola -
rak bir slirti keyfi sugla suglanabilir. Chiang, Chang, Wang ve
Yao*nun suni bir sekilde "On Seytan" arasina dahil edilmesi,
halk:x utanmazca aldatan adi dalavere girigimlerini gimdiden or
taya sermistir. Bundam da Ote, iddianamenin Ddrtler'in suglari
na deginen 4 DbOlimiinde getirilen 48 suglamada ortaya gikan
sey, kligin devrim sarasinda alinmasa: gerekli olan olaggnﬁsyu
tedbirlere karsi ¢ikmak ic¢im, Marks"in hayati boyunca tum gu -
ciiyle kars: ¢aktigyr reformizmi kullamiyor olmasidir. Eger ille
de Chiang, Chang, Wang ve Yao'nun Ozellikle de iki kahraman
proleter savaggi, Chiang Ching ve Chang Chun-chiao'nun cezalan
diri1lmas: gereken bir "sug" isledifini soylemek istiyorsak, O
zaman bunlarin su¢lari su olabilir:

1. Chiang Ching Mao Zedung'un karisi elmamaliydi. "Kocanin bor
cunu karisi oder"geklindeki feodal uygulamaya uygun olarak,
simdi Chiang Ching Mao'nun karisi eldugu ig¢in cezalandirilmaya
¢alisilaiyor. Mao Zedung yoldas zamamimizin en buyuk Marksist-
Leninist'idir. Mao Zedung yoldas emperyalizme karsi ve igte de
gerici siniflara karsi micadelede, Parti iginde saga ve sol o-
portinizme karsi ¢izgi micadelesinde, revizyonizmin gesitli
turlerine karsi miucadelede, Marksizm-Leninizm'in evrensel ger-
¢egini Gin devriwminin somut pratig@i ile birlestirmede ve tum
diinyada ezilen uluslar ve ezilen halklarin kurtulus mucadelele
ri davasainda, tlkemizin ve diinya halklarinin devrim tarihinden
hi¢ yok olmayacak buyuk pbir miras birakmistir. Fakat Mao Ze-
dung yoldas bir tanri degil insamdi. Emperyalistlerin, igtc ge
rici sinmiflarin, Parti i¢i sag vesol oportinistlerin, ¢esitli
revizyonistlerin ve kurtlar, domuzlar ve adi kOpekler sirisi=
nun saldiri ve karalamalarina karsi koyarken, o kadar yumusak,
nazik, ince, gevsek ve alicenap olamaz, bu mucadeleyi bir eli-
$i yapma, bir yemek daveti diuzenleme ya da bir makale yazma
gseklinde ele alamazdi. Bu ylizden biitin canavar ve hayaletleri
ortadan kaldirirken, Marksizm-Leninizm'i savunmak ve proletar-
ya diktatorligi altinda devrimi silirdliirmek i¢in amansiz bir mi-
cadele ylritirken, kendini "aziz ve kahraman"sanan az sayida
kiginin hayalet ya da canavar yerine konmasi, ya da bir iki in
san kafasinin kopek kafasi yerine konup ezilmesi kag¢inilmazdir
Boylesi kurbanlarin olmasi her devrim silirecinde Onine gegileme
yen bir sgeydir. Fakat bugin kapitalist yolu restore eden Deng,
Hu, Zhao kligi ve sgirekasi, ortadan kaldirilan tiim hayalet ve
canavarlara "aziz ve kahraman" linvani vermekte, ezilen biitin
kopek baglarini da imsan kafasina doniugtirmektedirler. Onlar
sadece "haksizlik" ¢igliklari atmakla kalmamakta, ayni zamanda
da Gin halki ve tim dinya halklari arasinda sayginliga sahip
Mao Zedung'a gamur atmakta, Mao Zedung'un (GKP'ne onderlik eder
ken ve (in devrimi ufgruna buylik basarilar kazanirken kaginil -
maz olarak igledigi birkag¢ kugik hatanin giinahini, Mao'nun ka-
risi Chiang Ching'in kendisine ve "Dortli Gete" adini verdikle
ri kisilerin sirtina yikmaya calismaktadirlar. Bu hakli bir
sey olarak degerlendirilebilir mi?
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2.Chiang Ching yoldag ve bazi yoldaglari gok medeni hareket et
tiler ve "gok iyi kalpli ve yumusak elli" olduklari ig¢in de
¢ok c¢ektiler., Devrimci micadele Oyle ¢ok yumusak, nazik, kibar
ve alicenap bir gekilde yurutiulemez, Devrim ince bir‘elisine,
bir yemekli partiye ya da bir makale yazmaya benzemez. Ayrica
devrimci durumun uygun oldugu donemlerde, dikkatsiz davranmama
11, uzlagmaz siniflar arasinda esitlikten, baris ic¢inde bir
arada yagsamaktan soz etmemelidir. Mao Zedung'un bizzat kontro-
14 altinda hazirlanan "16 Mayis Genelgesi" agik bir gekilde
sunlari belirtiyordu: "Froleterya ile buriuvazi, Marksizm'in
gergegi ile burjuvazi ve tim diger sdmiriici siniflarin sahte -
karliklari arasindaki mucadelede, ya Dogu riizgari Bati ruzgari
ni, yada Bati rizgari Dogu rizgarini altedecektir." Devamla

- ise goOyle soyleniyor: "...burjuvazi ve emperyalizmin sadik

ugaklari, burjuvazi ve emperyalizm 1le yan yana, burjuvazinin

; baskil ve sOmiru ideolojisine ve kapitalist sisteme bagli kal -
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makta, M~L ideoloji ve sosyalist sisteme karsgi ¢ikmaktadirlar.
Bunlar komiunist partisine ve halka karsi ¢ikan bir avu¢ kargi-
devrimcilerdir. Onlarin bize karsi surdurdikleri mucadele bir
0lum kalim miicadelesidir ve esitlik diye bir sorun yoktur. Bu
nedenle bizim onlara karsi micadelemiz de bir 6lim kalim mica-

delesi olmalidir ve onlarla iliskilerimiz hi¢ bir zaman egit-~
lik temelinde olamaz. Tam tersine bu iliski bir sinifin digex
bir sinifi ezdifi bir iligkidir, yani proletaryanin burjuvazi
uzerinde diktatorligidir. " Bu dahlyane direktifin 1siginda
proletarya:ﬁrl yerinden oynatan Buylk Kultir Devrimini basglat-
migti., O zamanlar Chiang Ching yoldas ve yoldaslari, Mao Ze-
dung yoldagin tam givenini ve destegini kazanmislardi. Suphe
siz ki, Farti, hikiumet, ordu ve egitim alanlarinda,Liu Shao-qi
Deng Xiaping, feng Zhen, Lo Rui-qing, Iu Dingyi, Yang Shangkun
ve digerlerinden olusan Parti dusmani, karsi devrimci unsurla-
rl, bir daha bellerini hi¢ dogrultamayacaklari bir pozisyona
sokacak yeterli guce sahiptiler. Fakat ne yazik ki Chiang
Ching yoldas ve yakin yoldaslari bu imkana sahip olmalarina
ragmen bunu yapmadilar. Kiltur Devriminin sanli on yili boyun
ca, kapltallst yola girmig Parti dusmanl ve karsi devrimci un-
surlara yeni bir sayfa ag¢malari i¢in fairsat taninmig, hatta si
yasi olarakta bazi yollar gdsterilmisti. wakat partiye ve hal-
ka kargi duran ve kendi sonlarini hazirlayan, su¢lari ¢ok cid
di olan g¢ok az sayida unsur bunlarin diginda tutulmugtu. Buna
ragmen Chiang Ching yoldas ve yoldaslari, devrimci ¢alismada
nazik ve yumusak olma ilkesini kullanmaya gerek olmadigini go-
remediler, Bu Parti dusmani ve karsi devrimci unsurlarin koki

‘nu kaziyamadilar. Hatta onde gelen gerici getelerin elebaglari

nin, tekrar ylize ¢ikabilmek ve mevki koparabilmek, boylece de
zehirlerini daha ¢ok sagabilmek ve suya digen kopekleri kurta-
rabilmek &maciyla bir takim, hatalarini kabul etmelerine kandi-
Jar. Bu daha sonra bu gericilere misilleme yapma imkani verdi.

3- Chiang Ching yoldasin glvenebilecegi, devrimci micadeleyi
sonuna kadar gotiirebilecek ve 0liim ugruna bile teslim olmaya -
cak yoldaglarin sayisi ¢ok azdi. Devrimin basarisini ya da
basarisizligini belirleyecek kilit yerlere bile yeteneksiz ki-
siler getirilmig ve bu sekilde bir ¢ok unsurun bize karsi ¢ik
t1g1 durumlar olmustu. Bunun nedenleri arasgtirildiginda, son
bir ka¢ on yi1l iginde Partimizin Marksist-Leninist egitiminin

: ve Mao Zedung Duglncesi'nin uygulanisinin olduk¢a zayif oldu-

gu gorilir. Parti kadrolarinin gogunlugu 6zellikle de onder




durumundaki bir siiri kadro, gergek devrimle sahte devrimi ayi
rabilme yetenefine sahip degillerdi. Biz de profesyonel dev -
rimcilerde bulunmasi gereken , basini kaybetmekten ya da delil
bulabilmek amaciyla evinin aranmasindan korkmayan, devrimci
ahlak karakterini gelistirme durumunda degildik. Bu nedenle
bizimkine benzeyen devrimci saflara, kafasini kabugune ¢eken
kaplumbagalar, savas alanindan kagan kurnaz tavsanlar ve sade-
ce kendi maddi g¢ikarlaraini disinen benciller kolayca sizabi-
liyordu. Wang Hong-wen ve Yao Wen-yuan gibi iyi bilinen unsur-
lar bile devrimci miicadelenin zorlu sihavlarini ge¢meyi basga-
ramadilar. Sonunda, iskence altinda, ve Farti diusmani ve kar-
s1 devrimci unsurlarin ¢esitli dalavereleri kargisinda, devrim
ci micadelede gerekli olan siddet ve imha yaninda devrimci
miicadelenin kopmaz bir pargasi olan kendini savunma ilkesini
de utanmazca inkar ettiler. Diigman bunlara,Farti dusmani ve
karsi devrimcilerin gegici zaferlerinin gosteri haline geti-
rilen "mahkeme'de her turli "hata"lar ve "su¢'"lari kabul et-
tirmistir.

Sadece hakiki altin ateste karuwaz. Ayni sekilde dlismani

Chiang Ching ve Chang Chun-chiao yoldaslar gibi rezil edebilen.

ler. oliimden bile korkmadan ylice fedakarlik ornekleri gostere-
bilirler.

4- Silahli askeri eylemlerimiz degisen siyasi durumla uyum
icinde gelismedi ., Kiltilir devrimi sirasinda NMarksizm-Leninizm
Mao Zedung Disglncesi'nin dahiyane onderligine ve Chiang Ching
ve Chang Chun-chiao yoldasglarin eylemde onderlikleri ve teorik
ilhamlarina dayanan devrimci saflarimiz halkin kalplerini ka -
zanmig ve butiin lilke is¢i, kOyll ve devrimci aydin genglik
kitlelerinin etrafimizda t0pland1g1 ve ugruna savastigi ortak
bir ama¢ haline gelmistik. Ozellikle de Halk Kurtulusg Ordusu
191nde ezici g¢ogunluk bizi destekliyordu. Devrim davamizin ge=
¢ici bir darbe yedigi bugin.bile, gesitli dallarda, gegitli as
keri akademilerde ve bu ulu halk ordusunun emir zincirinin ¢e
gitli kademelerinde sahip oldugumuz essiz giug, tim Parti dusma
n1 ve kargi devrimci hainlerin yenilmesinde halen daha guvenl-
lir bir giic olusturuyorlar. Bunun yaninda tiim iilke ¢apinda ig-
¢i ve koylulerden olugan askeri birlikler yaymistik. Bu da, re
vizyonizmle miicadelede, revizyonizmin Oninu almada, sinif dusﬁ
manl, Parti dismani ve karsi devrimci hainlerin saldirilaraini
ezmede kitlesel bir silahli gli¢ olusturuyordu. Fakat, siyasi
faaliyetimizi derinlesgtirip gelistirmemize ve devrimci duru-
ma uygun bir siyasi durum insa etmemize ragmen, bir yandan Ge-
$1tll Parti diusmani ve karsi devrimci kalelere darbe vurmak i-
¢in 1n51yat1f getiremedik; diger yanda ise uyanik bulunmadik;
yani gerici guqlerln, biiyik devrimci onder ve biiylk devrimci
ogretmen Mao Zedung'un Jliimiinden sonra, tim Parti, tiim ordu
ve bilitiin Ulke halkinin derin yas i¢inde Dbulundugu bir zamana
Chiang Ching ve Chang Chun-chiao yoldasglarin bagini ¢ektigi
devrimci saflarin bazi oOnderlerini tutuklayip hapsetmek ilizere
ani bir saldiri Dbasglatma firsati olarak kullanabileceklerini
goremedik. Bu supriz olay meydana geldikten sonra da, Kurtu -
lug Ordusu'ndaki ve ¢esitli bolgelerdeki askerler insiyatifi
ele alip, devrimi siirdiirecek ve savasi genigletéecek ortami ya-
ratacak eylemlere girigemediler. Sanghay'daki silahli ayak -
lanmanin sonuna yaklastigi bir anda durdurulmasinin nedeni, nor
mal zamanlardaki uyanikligimizin yetersiz olusu ve allnma51
gereken bazi olaganiisti tedbirlerin alinmasinin bir siire ge-

cikmesi idi. Bu ylizden direnis ig¢in iyi b1r firsat kagirilmis
oldu.
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Cin'de sliregiden feodal ideoloji sartlarinda, Chiang uhlng
yoldasa getirilen Dbir dizi sug¢lamalarain bazilarinin oOniine
bizzat kendisinin gegme durumu yoktuy diger bazi suc¢lamalar i-
se, tarihte esi goOriilmemis bu devrimci miicadelede, bOylesine
zorlu, acikgodz, yaygin ve gizli Farti diigmany ve kargi-devrim-—
ci diigman karsisinda, hem bu devrimci Orgutiin oOnderlik merke
zi olarak Chiang Ching'in, hem de onun Onderliginde yeni do -
gan devrimci guglerin fecriibesizliginin bir sonucu olarak or
taya ¢ikmigta. Bu nedenle biz, devrimci galigmamizda var olan
hata ve eksikliklerden soz etmekten we gegici yenilgi ve geri
lemeler olabilecefimi kabul etmekten kaginiyoruz. Butiin bunla
rin tek sorumlusu Chiamng Ching, Chang Chun—chiao yoldaglar ve
diger onder yoldagilar olamaz., Bu geri doniis, ¢KP'nin Marksist
Leninist c¢izgide tubarli bir sekilde ilerleyiginden, Mao'nun
proletarya diktatorlagi altinda devrimi devam ettirme geklinde
ki devrimci gizgisinden, Cin devrimci halkinin yaninda tim diin
ya devrimci halklaramin revizyonizmle miicadele ve revizyoniz -
min Oniine geg¢me micaldelesi ¢izgisinden bir geri doniigtiir. Ve
yine bu ylizden, ne kadar ¢ok hata ve eksiklifi biling¢li bir se
kilde ortaya gikarirsak, o kadar ¢ok iyi bir sekilde gecgmig-
ten ders alir ve gelecekte daha dikkatli oluruz. Boylece bu ha
ta ve eksikliklerin Oniine ge¢ilebilir, birer birer diizeltilebi
lir, devrim davamiz bin kez ertelenip yeniden iglenebilir ve —
bu sekilde de devrimi somuma kadar gotlirmede bikmadan direnebi
liriz.

HER SEYIN YARGILAYICISI HALKTIR

Tarihi yaratan kitlelerdir, Ayni sekilde her Parti diigmani ve
karsi devrimci unsur halkin yargilamasindan gegméli ve hakla -
rindaki son karar bu gekilde verilmelidir. Fugin ¢in'deki pro-
leter devlet iktidari, daha oOnce devrilmig olan ve gimdi kapi-
talizmi restore eden b1r avug gerici tarafindan ele geg¢irilmig
tir, Blutin hayalet ve canmawvarlar ortaya ¢ikiyor, kurtlar, do -
muzlar, pis kopekler siiriisii etrafta dolaniyor, tiim burjuva hak
lari restore ediliyor. Bunun yaninda burjuva mahkemelerl kur =
muglar, burjuva anlayigiyla oOnde gelen proleter Onderler lize-
rinde diktatorlik uygulamakta ve onlari "yargilamakta'dairlar.
Bu giiling ve ¢irkin gosteri aslinda Chiang Ching yoldasin dog-
ru X? gic¢li bir sekilde vurguladigi gibi: "CKP'ni yargilamak -
tir

- Kapitalizmi restore eden bir avug¢ gerici, Farti diugsmani ve kar
$1 devrimci faaliyetlerini agikga surdurmekte, bu yiuzden de
burjuva''mahkemelerinde" Chiang Ching'in, QKP nin tutarli bir
sekilde izledigi Marksist-Leninist leglyl, ¢in proletaryasi
ve devrimeci halkinin haklarini koruma gibi en temel hakkini e
linden almaktadirlar. Bu onlarin gerceklerden Oliimiine korktuk-
larinin bir delili degil midir? Bu, Partiyi yargilayan ve pro-
letarya izerinde zalim bir dlktatorluk uygulayan onlarin agik-
¢a teshiri degil midir?

Fakat kapitalist yolu restore eden bu gericiler gerqeklerden
korkarak bu gergekleri ne kadar gémmeye galisirlarsa, gergek -
ler yuz milyonlarin kafasinda o kadar ¢ok yikilmaz bir sekll-
de yer edecek ve o kadar ¢ok halk bu bir avug¢ gericinin pis
mellerini ve ¢irkin yuzlerini agikga goreceklerdir. Buglin eger
kapitalist yolu restore eden bu gericiler, sdzde '"gercegi ol-
gularda arama" ve "pratik dogrunun tek kistasidir" yollu ¢ig-
liklari ciddiye aliyor goOriniliyorlarsa, halk bunlarin Partiyi e
le ge¢irdigi, burjuva diktatorligiini restore ettigi ve "burju-



va 1de01031S1n1 yerlestirmek, proletarya ideolojisini tasfiye
etmek" iizere ise basgladiga gunden bugine gegen dort yillik
pratigine bakmadan edemez. Halk tek tek pargalari birlegtirebi
lecek ve Marksizm-Leninizm'in sihirli aynasini kullanabile -
cek, karsilasgtirma yapip inceleyebilecek durumdadir. Bu geri-
cilerin neye ulasmak istedikleri ile gimdiye kadar yaptiklari-
ni ayirt etmek, bunun dogrunun Marksist-Leninist kistasi mi
yoksa burjuva rev1zyonlstler1n1n dogrunun "kistasi" olarak ni-
telendirdikleri, Marksizm-Leninizm'e taban tabana zit sey mi
oldugunu gormek pek zor degildir.

Kapitalist yolu restore eden bu bir avug¢ yobazlar, kurtlar ve

adi kopekler siirisu, Marksist-Leninist ¢izgiye sadik kalan,pro
leter devrimi davasinin mirasg¢ilari olan proletarya saflarin-
daki kisilere her tirli iftirayi, sahtekarliklari, kufuru ve

her tirli akla gelmedik karalamayi ¢aldilar., S$imdi de bunu o -
zellikle Chiang Ching ve Chang Chun-chiao yoldaslara karsi ya-
piyorlar, Tum bunlar ise aslinda kendilerine daha ok yakigmak
tadir. Gilinkii bunlarin kendi "pratikleri"ni, Parti diismani,kar-

s1 devrimci, halk diismani faaliyetlerini "deferlendirdigimiz-
de" gunlari goriiriz:

1-Feodal diktatorliigin uygulanmasai:

Buyiuk Proleter Kiiltir Devriminin amaci, halkin siyasi gorusle
rini belirtebildigi bir ortam yaratmak, tim ulke halkinin,
ozellikle de igg¢ilerin, kdylilerin, devrimci Ogrenim gormis
gencligin diglincelerini serbestge ortaya koymalarini saglamak,
onlari Parti ve devlet igleri ile ilgilenir hale getirmek,Par-
ti'nin kitle ¢izgisini hayata ge¢irmek, kisilerin, ozellikle
de Parti liyelerinin ve kadrolarin imtiyaz ve iustiinlik sahibi
olabilmek amaciyla mevkilerini kullanmalarini engellemek ve
burjuva diisincesine karsi kararli bir miicadele yurutmek igin
kitlelerle birlesmek idi. Boylece sosyalist devrime ve sosya -

list ingaya yardimci olunacak ve hem merkeziyet¢ilik hem demok

rasi, hem Ozglirlik hem irade birligi hem de kigisel fikir oz~
gurlugu ve canliligin oldugu bir 31ya81 ortam yaratilacakti.Bu
nun i¢in Dokuzuncu Parti Kongresi'nin Ikinci Oturumunda tiiziige
yaptigimiz Dbir ekle "halkin serbest¢e konusma, gorislerini bu
tiniiyle belirtebilme, genis tartismalar yluritebilme, bilylk du-
var posterleri yazabilme Ozgurligi''ni resmen garanti altina
alcik. Fakat tam da bu dort ozgurligin burjuvaziye karsi karar
11 miicadelede kitlelerle birlesmenin birer silahi olmasi,bur-
juvazinin bu gergek ajanlarinin-yani proleterya diktat6rlﬁgﬁ
siyasi iktidaraini devirip kapitalist yolu restore eden gerici-
lerin-bu durumu "sosyalist demokratik legalite'" denilen seyi
ortaya atma fikrini yaratmak i¢in kullanmalarina yol ag¢ti. Fa-
kat onlar daha sonra bu dort ozglrliigin, kapitalist yolu res-
tore etmek lizere yonetimlerini saglamlagtirmak i¢gin agira dere
cede uygunsuz oldugunun farkina vardilar. Dort Ozglirliugi kara-
lamak uzere gark ettiler ve bunlarin "demokrasiyi aksattigini,
kanun dilizenini ve liretimi aksattigini, Parti ve kitlelerin bir
1ligini bozdugunu" iddia ederek bunlari ortadan kaldirdilar. Bu
¢esit adice geri atilar adimlar, bu sosyalizmi fasizme doniis -
tirmek lzere yilriitilen Parti dugmanl, karsi devrimci eylemler,
bizi daha once kullandigimiz "burjuva demokrattan kapitalist
yolcuya" (formiiline) "kapitalist yolcudan fasist diktatore "
(formiliini) eklemeye zorluyor. Bunu belirleyen gey onlarin ge
rici nitelikleridir. Biz onlara hic¢ bir zaman kiifretmedik.

2-Onlar ulusal ekonomiyi "korkung¢ felaket'"in derinliklerine it
tiler -

61




62

Gericiler dért yil kadar Once kapitalist yolu restore etmele-
rinden bu yana, degerli sonuglar vermis olan 10 yillaik Kultur
Devrimi ddnemine adice kiifiirler yagdirdilar ve o donemi "10
yi1llik korkung felaket" olarak adlandirdilar. Fakat halkin
gozleri agiktir. "Korkung felaket"i kim yaratmistir? Bunu yara
tanlar onlardir. Ciinkii Fkim 1976 daki karsi devrimci darbeden
dnce ililkemiz mali ac¢idan saglam, i¢ ve dig borg¢lari olmayan,
biitcede on milyonlarca yedegi bulunan, ekonomik olarak tutarla
bir iilke.idi.rfakat 1978 e kadar kapitalist yolu restore eden
bu misrif gericilerin yonetiminde geriye sadece bir milyar
civarinda para kaldi. 1980 e girdigimizde, dogru ilkelere ters
hareket eden bu gericilerin marifeti sonucu, fazlaliktan agiga

gegtik ve 17 milyar dolar agik verdik, 1981 den 1982'ye ise 10

milyar dolardan fazla ag¢ik verecegimiz tahmin edilmekte. Bu
korkun¢ ac¢igin nedeni nedir? Bu durum, kapitalist yolun Parti
diismani ve karsi devrimci bir sekilde restorasyonundan kopuk

olarak ele alinamaz. Bir avug¢ domuzun, adi kopegin, kendileri-
ni riizgara ve yagmura hikmeden "silpermen"ler sanan ve kendile
rini "litifkar kurtarici" olarak godrenlerin ¢ilginca yonetimi
-altinda bunlar baskalarinin tikurdiginu topladilar, "dort mo -
dernlesme"yi dehalarinin bir yaratigi haline getirdiler. "On
y1llik-ekonomik plan" denilen sey ve uU¢ yillik yeni bir dizen-
leme i¢in "Sekiz lMadde Programi" denilen sey paramparca edildi
Tum programlar birbiri ardina iflas etti. Glnki onlarin gdzle-
rinde dolar igaretleri dolaniyor, yabanci ne varsa tapiyorlar
ve "Ozel ekonomi bolgeleri" denilen seyleri yaratayorlar. Tim
bunlar aslinda halkimizin emegini, alin terini ve kanini emmek
Uzere yabanci kapitalin g¢ekilmesine hizmet ediyor. Onlar sosya
list lilkedeki bu 6zel bolgeleri, aciktan illegal faaliyet yurd
tebilecekleri, karlarina karlar katabilecekleri, kagakg¢ilik,
vergi kacakgiliga ve istifg¢ilik yapabilecekleri birer "cennet"
haline getirmek istiyorlar.

Sosyalizme inanc¢larini tamamiyle kaybettiler. Kendi glicine da-
yanma, uUlke;i siki ¢aligma ve tutumlu davranma yoluyla inga
etme siyasetini paramparga ettiler. Utanmazca kapitalist ulke-
lere yonelmekte, makine ve techizat ithal etmekte, sOzde " ile
ri teknoloji" getirmekteler. 1ki li¢ yi1ldan daha az bir sirede
bu ithalatin toplam degeri 16 ile 17 milyar Amerikan dolarina
ulasti. Ve tim bu ithal edilen mallar yuksek faizli kredilerle
alindi. Bir tek baoshan (Qelik fabrikasi ig¢in birka¢ milyar do-
lar harcadilar. Bunlar gergekten de ekonomik muhasebeyi goz ar
di eden "kOr yoneticiler'dir. Bunun dogurdugu sonu¢ ise, ye -
tersiz hammadde, makinelerin nasil kullanilacagi ve bakiminin
nasil yapilacagi hakkinda bilgi yetersizligi, makinelerin uyug
mamasi ve yedek parca yoklugudur. Boylece bu durum agir bir
yik haline gelmigtir. Halk kitlelerinin alin teri ve kani bun
lar tarafindan bu sekilde gargur edilmektedir. Kapitalist Ulke
lerin yardimi ig¢in kuyruk sallayarak ve dilencilik ederek ka-
falarini kapitalistlerin tuzagina sokmakta, kapitalist "buyik
babalar'in kendileriyle oynamasina, alay etmesine misade etmek
te, hala da hi¢ bir utan¢g duymamaktadirlar. Bu ¢esit seyler sa
dece sosyalizm ig¢in degil, ¢in halki ig¢in de buyik bir yiz ka-
rasaidir, ' '

3-Ciddi bir "inang krizi" yaratmak

GKP'nin ve ulusun kurulusundan bugiine gecen son birkag¢ on yil
i¢inde, Ozellikle de 10 yillik Kiltur Devrimi doneminde Parti
Ulkemizde gesitli milliyetlerden halk arasinda blyik bir pres-



tije sahip olmugtu. Genglik kitleleri ﬂarksizmTLgninizmi ve
Mao Zedung'un eserlerini yemek yer, su iger gibi incelemigler
di. Eski kadrolar devrimci enerjilerini yeniden canlandirmig -
lar, halka hizmet etmek lzere canla basla ileri gtllmlglar—
d1. Ogrenim gen¢ligi kirlara gitmis, dogayi fethetmis ve bunun
sonucunda da Zhu Hejia ve onun gibi iLei Fang tipi kahramanlar

ortaya ¢ikmaigti.

n721 Igei Okulu", "7 Mayis Okulu) kdylerdeki siyasi gece okul-
lari, teorik egitim gruplari..vi. gibi bir dizi acik egitim
gevreleri onemli birer egitim reformu olusturmuslar ve kitle -
sel egitim kampanyalarini popililer hale getirmiglerdi. Bu 1g¢i
lerin, koyliulerin, askerlerin siyasi Ust yapiya kadar yukselme
lerini sagladi. "Ug¢ Euylk Devrimci dareket" vasitasiyla sosya-
list devrimimiz ve sosyalist insa igin sayisiz devrimci xadro
lar egitildi ve miicadele eden ve kazanan savasgg¢ilar olarak ge-
liklestirildi. Tim bu yaratici gelismeler sadece kendi sosya-
list davamiza yol gosteren birer 1sik olmakla kalmadi, ayni za
manda tlim dinyada anti-revigzyonist liarksist-Leninist kardes
partilerin sayginlik ve guvenini kazandi., Diger yanda bir adim
bile ileri gitmemiz, bu Parti dusmani, karsi devrimci klikle -
rin gozinde bir diken olmustu. Bu ylizden de, kapitalist yolu
restore etmek ig¢in ihanet baslar baglamaz, alelacele ve tim
hizlariyla Kiltur Devrimini sabote etmek ve ayaklar altina al
mak i¢in ileri ataildilar., harksizm-Leninizm'i utanmazca gar -
pittilar, sosyalizme gamur attilar, devrimci onderlere iftira-
lar ettiler, devrimci kadrolari ve kitleleri katlettiler. iyi
kigilere - eziyet cgektirerek adaleti yok ettiler. Yari-feoda -
lizm, yari-somirgecilige has olan her geye kadir dolara tapma
felsefesini hayata geg¢irdiler, sadece kar amaci gittiiler. "Se-
ni kim beslerse annen odur" anlayisini yaydilar ve yabanci o
lan her seye tapindilar. Bu geytanca atmosferi yaratabilmek
ve koOtu kigilerin dort nala gitmesini saglamak i¢in sosya -
lizmi karaladilar. Genis genglik kitleleri simdi bir bogluk
ve amag¢gsizlik igindeler; isgilerin, koylilerin, askerlerin hig
bir umudu, hi¢ bir gelecegi kalmadi. Bu durum da dogal olarak
sosyalist Cin'in dofusundan beri goriilmeyen bir "inang¢ krizi"
ortami yaratti.

Buglin Marksizm-Leninizm'i ciddi bir sekilde Ogrenen gercgek
Parti evlatlari bulmak ¢ok zor. Uretimin ¢esitli alanlarainda
katkilarda bulunmug olan ve onemli onder pozisyonlara getiri
len ig¢i, koyli ve asker saflarindan gelme <evlatlarin bir go-

gu bugilin gérevlerinden atilmistir ve zalim eziyetlere maruz
kalmaktadarlar. g .

Kirlara gitmek, devrim yapmak isteyenlerin bir amaci degildir
artik, Durum bunun tam tersidir. Bu revizyonistler arka kapi-
y1 sonuna kadar agtilar (1), bir dizi imtiyazlar yarattilar.

Gocuklarini yurtdisina gonderebilmek lizere sinsice bir rekabet -
ortami yarattilar. Su anda bir iki ABC okuyabilen bazi serse-
riler ¢irkin oyunlar sahneye koyuyorlar. "Hac" gorevlerini ye-
rine getirmek lizere yurtdisina ¢ikabilmek, ¢in isi ¢Orek ve pi
ring yemeyi reddederek kapitalist ekmekten tikinabilmek igin
binbir c¢areye basvuruyorlar. isin daha da aci:ve adi olan yOe
nii bir avu¢ kigi kirik "yurtdigsi seyyahlari''nin, anavatanimi -
zin alin teri ve kani ile ¢ok zor sartlarda kazanilmig ve bi-
riktirilmig dovizleri harcamalaridir. Bunlar yurtdisinda iken

ya cani kapitalist "uygarlik" i¢inde kaybolup gidiyorlar, ya

da anavatana tamamen sirtlarini doniuyorlar ve kayir ~itmek i-
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zere ayaklarinin altini yagliyorlar ve hatta bazilari da inti
har ediyor. Bu da, Gin'in '"totaliter" yonetiminden memnun ol=
mayan ve "Ozgurlife iltica eden" insanlar ¢igliklari atan ka-
pitalist ulkeler ve Taywan-Komintang igin degerli propaganda
malzemesi olusturuyor. Eger kigi kendi kendine hakaret ederse,
bagkalari ayni isi ona kargi daha kolay yapar. Bu ciddi duru-
mu degerlendlrdlglmlzde goruriz ki; bu Parti diismani klik sade
ce bir "inang krizi" yaratmakla kalmadi, fakat ayni zamanda

sosyalist binamizda kalan en son tuglalari da devirebilmek ama
clyla balyoz sallamaktadair.

4-Burjuvazinin kiiltirel ¢lirimisligini genisletmek ve burjuvazi
nin idelojik zehirini sagmak

Kiltir Devrimi'nin on sanli yili boyunca, bahar isiklari etra-
fi1 aydinlatmig , sergeler sakimis ve kirlangiglar ugusmustu(2)

"U¢ Blylk Devrimci Hareket"in tim alanlarainda aktif olan isc¢i
koylu ve asker edebiyat isgilerimizin yigit kazanimlaraini 8v -
mek ig¢in kelimeler yetersiz kalirdi, Askeri destan siirleri,
ig¢ilerin, koylulerin kazanimlarinil ve ilerlemelerini, ulusal
savunma ve teknolojiyi yansitan sayisiz resimler, bunlarain da
otesinde sosyalist inga yolunda eskiyi silpliriip yeniyi ortaya
¢ikaran sonsuz sayida hog, her biri birer ilham kaynagi olan
renkli ve gairane devrimci edebi eserler ortaligi dolduruyor-
du. Fakat bugin proletarya devlet iktidaraini kaybetmekle kal-
madi, ayni zamanda edebiyat alaninda da iktidari kaybetti.Bu
yuzden de metal g¢anlar yikildi ve yerine gelisgiglizel vurulan
kiremitlerin gok gliriltisiine benzeyen giriultisi geg¢irildi. Sa-
nat ve edebiyat alaninda daha Once yikilmig olan hayalet ve ca
navarlar yeniden su ylzune giktilar ve eksimis ve kokusmug
"intikam edebiyati"ni, "hesaplasma edebiyati'"ni ortaya siliriiyor
lar. Ki¢ yalamaya allsmls ve kapltallst yolu restore edenleri”
memnun edebilmek lizere ortaya bir sliri kokusmus sey siren bir
takim utanmaz fahigeler ise kendi "yara edebiyatlari'ni ve "
"fitne edebiyatlarini (3) ileri sirme firsatini ele gecirdi_
ler. Zorla bir kag¢ damla goz yasi akitabilirlerse Kiiltur Devrl
mi'nin gunesli, parlak ufkunu karartlp bulutlandirabilecekleri
ni sandilar. Fakat Kiltiir Devrimi'nin giinesi onlarain kararta-
mayacaklari bir seydir. Tam tersine, kapitalist yolu restore
eden Parti diismani ve kargi-devrimeci klik tarafindan uydurulup
ileri sirilen onlarin "intikam edebiyatlari","hesaplasma edebi
yatlari'", "yara edebiyatlari" ve '"fitne edebiyatlari'" daha
simdiden anavatanimizin goklerine karanlik bulutlar ve pis
bir hava gibi yayilmigtir. Hig¢ bir gilines ya da ay 1isiginin go-
rilmedigi bu bulut altinda, onceleri sessizce sizdirilan-por -
nografi, dar pantolonlar, uzun sag¢, kara gozlikler, disko, de-
jenere mizik..vb-bir suru kapitalizmin kokusmus pisligi agik -
tan pazarlanir duruma geldi. Devrimci gelenekler lizerine biitin
egitim, zor ve basit yagama sekli, kapitalist yolu restore e -
den bu bir avu¢ kurtlar, domuzlar ve adi koOpekler siiriisu tara
faindan bir kenara atilmigtir. Tum bunlari degerlendirdigimizde
soruyoruz: Bunlarin bedenleri ve ruhlarinda Mark31zmMLen1n1z -
min 2zerresini bulabilir misiniz?

PARTININ YARGILANMASIYLA ORTAYA GIKAN %EY KAPITALIST YOLU RES-
TORE EDEN YONETICL KL N CIRKIN YUZUD
Partiyi ve iktidari ele geg¢irmelerini, Parti diismani, karsi -

devrimci, halk diusmani ihanetlerini sebeplendirebilmek, hakli
gosterebilmek amaciyla, Chiang, Chang, Wang ve Yao'yu-kendile-




rine kargi koymus olan ve fakat onlarin ansiz saldirilari sonu
cu simdi hapiste olan bu Marksist savag¢ilari-sahneye sirdd
ler ve bu bagtan sona giiliing ¢irkin oyunu,sdzde "yargilama'"yi-
sahnelemek ig¢in tim burjuva kanunlarini kopye ettiler.,Fakat
herkesin bildigi gibi, Ghiang, Chang;-weng ve Yao*nun uygula -
diklari geyler, tum Parti, tim ulus ve tum ordu tarafindan des
teklenen Mao Zedung yoldasin direktifleri idi. Mao Zedung yol
dasin direktifleri ise, Parti merkezinin ve tiim Ulke halkinin
ortak isteklerine dayaniyor ve anlari Jzetliyordu. Bugun bu
"mahkeme"de hakim kiursiusine kurulmus olan bir avug¢ kisi bile o
zamanlar "Yasasin Bagkan Mao." diye ¢igliklar atiyorlar ve Ba
kan Mao'nun dahiyane Onderligini yakindan takip ediyorlardi.kE-
ger onlar, yaptiklari ile soyledikleri baska bagka olan iki
yuzliler degillerse, efer entrika ve ihanet dlzenlemiyorlarsa
neden Mao Zedung yoldas hayattayken agiktan kapitalist yolun
savunuculugunu yapmadilar, neden Biylk Proleter Kiultur Devrimi-
ne dogrudan karsg: G¢ikmadilar, ya da neden tum ilkede butin mil
llyetlerden halk tarafindan desteklenen o buyuk'devrlmCI onde-
ri tutuklayip hapsetmek lzere o 0zel sipriz saldiri yetenekle
rini o zaman kullanmadilar? Qunkit halk onlardan yana degildi
ve dogru da onlardan yana degildi. Du nedenle Baskan lao ve
Parti merkezini takip eder gdérunmek lzere sadakat maskelerini
giyinmek zorunda kaldilar. Giliven kazanabilmek i¢in, sahte bir_
gsekilde, revizyonizmi elestiri yoluyla dizeltmek igin yurutu-
len Onemli micadeleye katiimada, Lin Biao ve Konfigyus'u eleg
tirmede olaganiistu istekli gﬁrﬁndﬁler. Ancak Mao Zadung yoldag
0ldiliginde, tum ulke halki yas ig¢indeyken ani bir saldiri bag -
lattilar ve sonunda bagtan beri gizledikleri gercek Parti dis_
mani, karsi-devrimci ve halk digmani ylzlerini tamamiyle gos-
terdiler. Tam da iki yuzlid sahtekarlar olduklari ic¢indir ki on
lar bugiin Chiang, Chang, #ang ve Yao'yu "yargilarken" aslinda
zamanimizin en bluyuk Marksist-Leninisti, ¢in Halk Cumhuriyeti-
nin yuce kurucusu Mao Zedung yoldasi'"yargiliyorlar". Bundan da
ote onlar, 60 yillik tarihi geg¢mise sahip olan ve emperyaliz -
min gerici yonetimini, feodalizmi ve blirokratizmi yikmak lizere
28 y1llik bir devrimci mucadele doneminden gegmis olan ulu
Gin Komiinist Partisini "yargilaiyorlar."

Fakat kapitalist yolu restore etmek ig¢in bosuna ugrasan bu bir
avug insan, bu devrimcil Ogretmeni "yargilama" CKP'ni "yargila-
ma" oyununu sahnelerken, ayni zamanda da kag¢inilmaz olarak ken
dilerinin vahgi emellerini mahkemeye gekiyorlar. Aslianda, Partl
nin kontroliinu ellerine geg¢irdikten ve iktidarr aldiktan sonra
onlar tarafindan, bu broslirde ortaya koydugumuz sekilde, siya-
setimize, ekonomimize. toplumumuza ve egitim ve kulturumize
verilen ciddi zararlar bile herbirimize, Ozellikle de tum Mark
sist-Leninistlere, onlarin halk diismani faaliyetlerinin ulastl
g1 bu noktada tum halkin onlardan nefret ettigini gosterlyor.
Nefretleri ozellikle arttiran . .bir sey 'de, bunlarin Parti'ye
ve lilkeye ihanetlerinden zerrece utan¢ duymamalaradir. Fakat
bunun yerine onlar Parti'yi "yargilama" oyunlarini perde perde
sahnelediler ve bu gsekilde kendilerini yargiladilar. Bunun i-
¢in de kendi "kibirli ¢ilginliklari'ni uydular arac111%1yla
her yana en agik sekliyle gosteren TV'yi kullandilar.( Mahke-
menin) yayin hakki Amerikan Columbia Yayin Sistemi (CBS)'ne
40000 dolar kar$111g1 satildi. Amerikan ABC istasyonu da geri
kalmamak 191n (mahkemeyi) uydulardan alarak yayinladi. Bunun
uzerine ABC'nin filmi para odemeden yayinlayabildigini goren
CBS de parayi odemeyi reddetti. Turnanin ellerinden ugtugunu
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goren bu bir avug ak kediler, kara kediler, obur kopekler,ag
kdpekler siirislii deliler gibi bafirmaya ve karsl tarafi anlagma
v1 ihlal etmekle suglamaya basladilar. Simdilerde bu kavga gif
tikge alevlieniyor. Buna ek olarak, bu utanmaz pislikler yigini
kirli oyunlarindan béliimleri kasete gektiler ve bunlari yurtdi
sinda, Hong Kong ve Makau'da tamesi 230 Hong Kong dolarina sa
tiyoriar. Bu da bir kez daha gosteriyor ki, kapitalist yolu
restore eden bu kOtidi unsurlar para yapabilmek i¢in her sgeyi
yapmaya, bunun ig¢in kendilerini enternasyonal alanda utanmaz-
ca alay konusu etmeye ve ulkeye ve halkin gikarlarina zarar ve
recek her tirli seyi yapmaya hazirdilar.

Bu bir avu¢ kotu unsuru ciddice uyariyoruz: ¢irkin oyunlariniz
GKP'ni, Marksizm-Leninizmi kararlilikla savunan binlerce, mil-
yonlarca yigit savasgiy:r yildiramayacaktir.Daha gimdiden
Chiang Ching ve Chang Chun-chiao yoidagiar, iskence ve tehdit
altinda, olumi gok Onceden goze alarak, farelerinize ve palyo-
galariniza karsi durma cesaretini gostermiglerdir. Chiang ve
Chang yoldaslarin gosterdikleri dogruyu savunma ve micadeleyi
sirdirme ruhu, iilkemizin devrimci halkina, Partimizdeki devrim
ci yoldaslara, gerici kapitalist yolcular tarafindan bataga i-
tilmeyi reddeden ve devrim yapmaya ve sonuna kadar savagmaya
kararli olan Kurtulug Ordusu'ndaki herkese cesaret vermigtir.
Ulkeler bagimsizlik, halklar devrim istiyor. Biz ise revizyo -
nizm ve kapitalizmi degil, Marksizm-Leninizmi istiyoruz. Gele-
cege giden bu yolu kimse kapatamaz. Kapitalizmi restore eden
siz kurtlar, domuzlar ve adi kopekler siirislii; bizler yasadikca
dayilanmaya kalkmayin. Kararhlhifimizi yuz kat daha artirmali,
hatalarimizi ve eksikliklerimizi agmaliyiz. Galismamizi da yuz
kat artirmali, savasma giclumizi gl¢lendirmeli ve silirdirmeliyiz.
Siyasi iktidari ele gegirecegimize ve onu yeniden proletarya -
nin ellerine vereceglmlze yemin ederiz. Bize inanmiyorsaniz,
iyi seyredin !

Gin (Mark51st Leninist) Komunlst Part1s1
Merkez Komitesi
(Ocak 1981 °'de basilmigtir)

‘00000000

Dipnotlar (ABD/DKP nin)

(1) Gengleri kolealere sokabilmek ic¢in resmi mevkllerl kullan-

mak
(2) Mao'nun bir siirinden

(3) "Yara edebiyati" bu kisilerin Kiiltiir Devrimi sirasinda kar
gilagtiklari "koti uygulamalar"dan yakinan edebiyattir; "iha -
net edebiyati" ise, Kiultiir Devrimi'ni dnderlik klikleri arasin
da bir hizipler catigmasi olarak yansitan edebiyattir. -



Cin Halk Cumbhuriyeti’'nde
son gelismeler Uzerine

ABD Devrimci Komiinist Partisi(ABD DKP) nin yayin organi olan
Devrimci ls¢i (Revolutionary wWorker) nin 30 Ocak 1981 tarihli
sayisinda "Gin (Marksist-Leninist)Konilinist Partisi-Werkez Ko-
mitesi" imzali bir brogur yayinlandi. Bu brosir, ABD DKP yayin
organinda verilen bilgiye gére Cin'den su mektupla birlikte
posta yolu ile gelmigti :

MEKTUY

"Degerli yoldaglar:

Ne yazik ki partimiz ve devletimizde kapitalizmi res
tore etmek lzere karsi devrimci bir darbe meydana
gelmigtir. Bu karsi devrimci darbeci klik bir siire
once, Marksist-Leninist yolda sebatla yiiruyen Gin Ko-
minist Partisi'nin degerli Onderlerini, Chiang Ching
yoldasi, Chang Chun-chiao ve Wang Hong-weng yoldagla
r1 ve digerlerini, "yargilamak" tizere keyfi bir 'mah-
keme" olusturmuslardir. Bu nedenle, Marksist-Leninist
Parti merkezimiz, sonuna kadar savasgmak ig¢in gliglu ve
egilmez kararliligimizi agiklamak lizere 06zel bir agik
lama yayinlamigtir. Bu brosiri size gOnderiyoruz. Lut
fen bize yoldasc¢a destek verin. Devrimci selamlar.

(Imza) XXX
($an%hay'da bir fabrikadan)
- Bir Isci

Ayni brogiir ¢ok kisa bir siire sonra rfransizca olarak "Pour Le
Internationale Proletarienne" adli grup tarafindan da yayinlan

di. Bu grup eline de brosur ayni yolla gelmisti. Onlar da ayni
ek mektubu almiglarda.

Biz Gin'de (in (Marksist-Leninist) Komiinist fartisi(Gin ML KP)

adir altinda tegkilatlanan bir grubun varligindan-brogirin ger
cekten bu kaynaktan gelmis olmasi var sayildiginda - ancak bu
brogiirle haberdar olduk. Bu grubun gilci, daha once ne yaptigi,
Gin Halk Cumhuriyeti'nde revizyonistlere karsgi muhalefetin du
rumu hakkinda kesin bir bilgimiz yok. Bu ylzden bu belgenin
gergekten adi gegen gruba ait oldugu konusunda kesin bir
gey sOylememiz imkansiz. Buna ragmen bu belgeyli yayinlamayi,

okuyucularimizi boyle bir belgenin varligindan haberdar etmeyi
dogru bulduk.

Boyle bir belgenin varligi bile -(sahte olmadigi var sayilair_
sa ki boyle bir ihtimal -Gin'de "dortli ¢ete" denen kanadin
propaganda ara¢larini belli bir sire elinde tuttugu, Sanghay'
da ¢ok Onemli bir glice sahip oldugu hatirlanirsa; diger yan -
dan Qin'de belgede yer alan gorusler temelinde bir muhalefetin
varliginin karsi devrim agisindan hi¢ de istenilir bir sey
olmadigi gozonine alinirsa- belgenin sahte olmasi ihtimalin -
den daha fazladir ) Gin'de bugiinki karsi devrimci yonetime kar
g1 devrimci bir muhalefetin varligini gostermesi, bu yonde
bir isaret olmasi ag¢isindan onemlidir.
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Bu belgeyl yayinlamak, belgedeki goriisler lizerine tartismak
bize, Gin'deki kargl devr1m01 geligmeyi butin derinligiyle kav
ramak ve kavratmak i¢in; ayni zamanda Gin'de dewvrimcilerin ve
Marksist-Leninistlerin yaptiklarai hatalari ortaya ¢ikarmak a
¢isindan Onemli goriilmektedir. Cin'de bir yandan karsi devrim-—
ci yonetici kliginin Biyuk Proleter Kiiltur Devrimini "felaket"
olarak nitelendirdigi; bu goriigl son Merkez Komitesi toplantai-
sinda resmilegtirdifi bir ortamda; Kruggef tipi modern revizyo
nistlerle birlikte AEP ve <gevresinin de Buylk Proleter Xul -
tir Devrimi'nin "saray darbesi" olarak nitelendirdigi bir or
tamda; dlger yandan buna tepkl olarak Buyik Proleter Kiiltur
Devrimi’nin hatalarainin iizerinin ortiilmeye c¢aligildigi, yapi -
lan hatalarain ™Marksizm-Ieninizme katki" olarak savunulma egi-
limlerinin geligtigi bir ortamda ; yeniden lMao Zedung Diisince
si" adi altimnda anti-Leninist bir akimin horlatilmaya §a11$1I
digi bir ortamda; Gin'de (in M, K¥ adi altinda ¢ikan bir gru -
bun yayinladigfi bu belgenin incelenmesi Ozel bir Onem kagzan -
maktadir.

Belgede savunulan goriglere gelince, bu konuda disincelerimiz
misaca soyledir :

- Mao'nun oliimiiden sonra kargi devrimci bir darbe ile devrilen
dort Merkez Komitesi Siyasi Burosu uyesi hakkinda 1981 basin-
da dlizenlenen "mahkeme"nin degerlendirilmesi {izerine

Bu konuda belge ag¢ik bir gekilde mahkemenin karsi devrimci ni-
teligini teghir etmekte; yargilanan 4ort siyasi biliro lyesi le-
hinde tavir takinmakta, karsi devrime karsgi, devrimi savunmak
tadir. Belge dogru bir sekilde ddrt siyasi biiro liyesine geti
rilen sug¢lamalarin keyfiligini ve karsi devrimci niteligini™
g6zler onune sermekte; yargilananin gergekte yalnizca ddrt si
yasi bluro uyesi olmadigini; Biylik Proleter Kiltir Devrimi ve

Mao Zedung oldugunu, devrimci GKP oldufunu ortaya koymaktadir.

Belgede dort siyasi biiro Uyesi de devrimci olarak deZerlendi -
rilmekte, savunulmaktadir. Bu tavir, yalnizca mahkemede dogru
tavir takinan Chiang Ching ve Chan Chun-chiao'yu savunan ve di
ger siyasi blro Uyelerini savunmayan batidaki "lao Zedung
Dislincesi" savunucularindan -mesela ABD DKP'den , Gin ML KP'
ni ayirmaktadir. ¢in ML KP adina ¢ikan belgede, Wang Hong wen
ve Yao Ven Yian, bir yandan gegmisteki eylemleri ile savunu -
lurken, mahkemedeki teslimiyetgi tavirlara elestirilmekte ve
onlarin bu "zor sinavi gegmeyi bagaramadiklari" tespit edilmek
tedir. Bu tavir, onlari "unutan" onlarin gegmigteki basarilarl
ni1 ve kazanimlarini yok sayan ABD DKP ve onun gibilerinin tav-
rindan ayrilan dogru tutarli bir tavirdar.

- Buglinkii karsi devrimci yOnetimin niteligi iizerine

Gin ML KP'nin belgesinde buglinki yonetim "fasist" olarak de -
gerlendirilmektedir. Gerg¢ekten de bugin ¢in Halk Cumhuriyeti'
nde sosyalizm adi altinda gergekte fasist bir diktatorlik uy-
gulanmaktadir. Her tirli devrimci muhalefet fasist yontemlerle
susturulmaya ¢alisilmaktadir. Emekc¢ilerin her tirlii demokratik
hakki elinden alinmis durumdadir.

Belgede bugiinki yénetimin dort, bes yil ic¢inde, kalkinma adina
¢in Halk Cumhuriyeti'nin ekonomik bagimsizligini emperyalistle
re peskes cektigi; Qin'in ekonomisinin giderek emperyalizme ba
gimli bir ekonomi haline geldigi ortaya konmaktadir. Buylik gli-
riltilerle reklami yapilan "dort modernlesme" kampanyasinda or



taya konan plan hedeflerinin hi¢ birine varilmamis olmasi; isg-
sizligin, enflasyonun ortaya ¢ikmasi ve gelismesi belgede bu
konuda yapilan degerlendirmelerin dogrulugunun kanitidar.

Gin ML KP, buglinkii yonetimi ayni zamanda "ciddi bir inang¢ kri
zi yaratmak " ve "burjuvazinin ideolojik zehirini sag¢mak, onun
kokusmus kiiltirini yaymak" konularanda da suglamaktadir. Gin'-
deki pratik hayat bu suglamalarin da dogrulugunu ortaya koy -
maktadir. Emperyalist basinda hemen her gin {in uzerine ¢ikan
haberlerde gimdi artik ¢in'de "bireyci dislUnce'nin gelistigi
oviilerek ve sevinerek anlatilmaktadir. "Insan tabiatina aykiri
kollektifi, bireyin ustunde géren dusince'nin yenildigi, bunun
"olumlu"” bir gelisme oldugu, "Komiunizmin imkansizligi'nin bir
kez daha ispatlandifl teraneleri tekrarlanip durmaktadlr. He -
men her gin yayinlanan resimli roportajlarda, Cin'de issiz ge
genglerin kurdugu getelerden; bati hayranliginin yajglnla$ma—
sindan, fuhusun yayginlastigindan, vb. soz edilmektedir. 1976
da karsi devrimci darbeden sonra c¢ekilen son donemde batida
gosterilmeye baglanan filmlerde, bol bol goz yasi edebiyati i-
le, "dortlu getenin hainlikleri! gosterilmekte- bu filmlerde
Kiiltir Devrimi alabildigine karalanmakta; niultir Devriminin ba
sinl ¢ekenler, yari manyak tipler olarak gosterilmektedir.

- Gegmigin degerlendirilmesi iizerine:

Marksist-Leninistler agisindan, (in'de Marksizm-Leninzmi savun
ma adina ortaya ¢ikan bir grubun belgesinde en Onemli olan
sey, kuskusuz gegmisin degerlendirilmesi ile ilgili olan bdlim
lerdir. Giinki yapilan hatalara karsi tavir bu belgeyi hazirla=
yanlarin hatalari agmaya yetenekli olup olmadiZini; gosterir,
"ciddiyeti"nin derecesini gosterir.

Gin ML KP'nin belgesi, ge¢migte hatalar yapildigini, ve bu ha-
talarin tespit edilmesinin gorev oldugunu ortaya koymaktadir.
Bu bile -eger ABD DKP gibi Mao onderligindeki G¢XF¥'ni dokunul -

maz olarak goren bir akimin varligi g0z Onlune alinirsa - Jnem_

1i ve olumlu bir tespittir.

Belge karsgi devrimin gec¢ici bir zafer kazandifi tespitini yap-
makta, bunda yapilan hatalarin da belli bir rol oynadigini xa-
bul etmektedir. Hatalar konusunda belge su tespitleri yapmakta
dir

ee Karsi devrimin bastirilmasi dogrudur. Ama bu yapilirken ta-
1i olarak bazi hatalar da yapilmistir. ;imdi karsi devrimciler
tall olan bu hatalari elegtiri adina, tum dogru seyleri de ha-
ta olarak gostermeye c¢aligmaktadirlar.

ee Chiang Ching ve yoldaslari "g¢ok iyi kalpli ve yumusak elli"”
davrandilar. Esasinda burjuvazi ile proletarya arasindaki miica
dele bir o6lum kalim miicadelesidir. Buylik Proleter Kultir Devrl
mi bu gerg¢egi vurgulamistir. Kiltir Devrimi ig¢inde Chiang
Ching ve yoldaglari, karsgi devrimcileri, bir daha bellerini
dogrultamayacaklari bir pozisyona sokacak gilice sahiptiler. fa-
kat ne yazik ki onlar bu imkani deferlendirmediler.

ee Chiang Ching'in gluvenebilecegi, devrimci micadeleyi sonuna
kadar gotlirecek nitelikte kadrolar azdi. Larksizm-Leninizm-Mao
Zedung Dusilincesi'nin kavranilisi sig idi.

ee Silahli askeri eylemler degisen siyasi durumla uyum i¢inde
geligmedi. Orduda hakim olunmasira ragmen karsi devrime gerek-
1i darbeler vurulmadi.
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Bu tespltlerde bizim dikkatimizi ceken, Biiyik Proleter Kiltir
Devrimi'nde kargi devrimin yeterince ezilmedifi yoniindeki tespi
Plttlr. Gercekten de Bliyiuk Proleter Kiltliir Devrimi sirasinda
'kapitalist yolda giden iktidar sahipleri™nden iki numaralisi
olarak tesplt edilen Teng Hsiao Ping ve onun gibilerinin ,Kiil
tir Devrimi’'nden bir ka¢ y1l somra yeniden iktidara gelmls ol
masi, bu yonde hatalar yapildigimi gOstermektedir. Bu gibi kar
$1 devr1mc1 unsurlara karsi Biylik Proleter Xiiltiir Devrimi si—
rasinda yer yer belgede tespit edildigi gibi "gok iyi kalpli
ve yumusak €11i" davranilmigtir. Warksist-Leninistler agisin -
dan Onemli olan bu "yumugak elli"™ davranigin ideolojik temeli
nin ortaya g¢ikarilmasidir. Brogirin yazariari tam da hayati o-
nemde olan bu konuda c¢aba gostermemektedirler.

Belgede Buylk Proleter Kiultiir Devrimi iginde ”hlang Ching ve
yoldaglarinin "kargi devrimi" bir daha belini dogruitamayacak
bi¢imde™ ezmesi imkani oldufu; onlarin bu glce sahip oldugu
tespit ediliyor. Ama hemen bu tespitin altinda, Chiang Ching'
in guvenebilecegi kadrolarin az oldufundan, kadrolarin Mark-
sizm-Leninizm- Mao Zedung Dusiincesi'mi kavrayislarinin yeter -
siz oldugundan vs. sOz ediliyor. Dunlar birbiri ile cgeligen
tespitlerdir.

Bizim kavrayabildigimiz kadariyla, ¢in ML KP adina yayinlanan
belgenin en biiyiik eksikligi Biiyuk Proleter Kiltir Devrimi'ni
dogru degerlendirmemesidir. Belge Biyik Proleter Kiltir Dev -
rimi'nde yapilmig olabilécek bazi tali hatalara yluzeysel ola -
rak deginmekte, ama esas hatayi, idelojik hataylr gormemekte-
dir. Biyik Proleter Kiiltiir Devrimi, karsi devrime karsi kitle-
lerin muazzam bir devrimci ayaklanmasi olmasina ragmen; ideolo
Jlk alanda Kiltur Devrimine yol goOsteren diuslince Marks1zm-Len1
nizm'den bir sapma olan, ve Mao'nun bazi hata ve sapmalarini
"Marksizm-Leninizm'e katkl" olarak sistemlegtiren "Mao Zedung
Diglncesi" olmugtur. Kultur Devrimi sirasinda dogru bir sekil-
de "burjuvazi iiserinde topyekiin proleter diktatdrliigi gerekli-
dir" "burjuvazi ile proletarya arasindaki milicadele o6liim kalim
micadelesidir" tezleri savunulmasina ragmen; gegmiste bu konu-
da savunulan hatalil - "Gin sartlarinda milli burjuvazinin bir
kesimi sosyalizmin insasina katilabilir" sgeklindeki - gorusle-
rin ozelegtirisi yapilmamistir. GKP'nin 8.Kongresinde kabul e-
dilen revizyonist ¢izginin Ozelestirisi yapilmamistir.

Kultlir Devrimi sirasinda gegmisteki hatalarin tutarli bir oz
elestirisi yapilmadigindan, ve kadrolar ve kitleler bu hatala-
ra karsi milicadele iginde egltllmedlglnden ; Kultiir Devrimi'nde
alagagi edilen iktidar sahipleri- eger canlarini kurtarabildi-
lerse - kisa sure i¢inde yeniden itibarlarina kavusabilmigler-
dir. Proletarya diktatorliszu konusunda Marksist-Leninist ogre-
tiden sapmanin 6zelegtirisinin tutarli bir big¢imde yapilmamasi
kadrolar ve kitlelerin proletarya diktatorlugi konusunda Yye-
terli ©bir big¢imde egitilmemesi, revizyonistlerin gegici zafe-
rinin gartlarinin ideolojik alanda yaratilmasinda oOnemli bir
rol oynamistair,

I$te belgede, tam da bu ideolojik hatalar gorilmemektedir. Ter
sine Biliyik Proleter Kiiltiir Devrimi'nin hatalari yalnizca aske-—
ri alanda yapilan hatalara indergenmektedir.

Belge'Mao Zedung Diisiincesi'ni savunmaya devam etmekte, ancak

GKP, 9.Parti Kongresinin "Mao Zedung Diisincesi Eaglm1z1n
Marksizm—Leninizmidir" seklindeki anlayisini ag¢ik¢a savunmamak



tadir. Onun yerine, Mao'nun zamanimizin en biiyik Marksist-Le-
ninisti oldugunu savunmaktadir. Belgenin bu konuda savundugu
goriglerden, Lin Biao'nun bu konuda savundufu goriislere varmak
i¢in bir adim gereklidir. Gin ML KF, adina yayinlanan brosiirin
yazarlari, hangi bigimi ile olursa olsun "Mao Zedung Diisincesi
nin" ya Lenimnizmin dogrudan inkari, ya da Leninizmi inkara bir
kSpri oldugu gergegini kavramamigtir.

Brogiirde bir baska dJdnemli hata " tarihi yaratan halktir" sek-
lindeki gercgegin vurgulandigi bolumde, yer yer Marksist-Leni -
nist Oncuniin onemini hige indiren kendiligindenci pozisyonlara
diiglilmesidir. Bu bolumde halkin revizyonist getenin "dort yil-
11k pratigine bakarak", "tek tek parcgalari birlestirebilecek
ve Marksizm-Leninizmin sihirli aynasini kullanabilecek"durumda
oldugu tespiti yapilmaktadir. Boyle bir tespit Once Gin'de so-
mut pratik tarafindan yanligligil ortaya konan bir tespittir,
Gln de karsi devrimcilerin halk yxZinlarinin onemli bir kesimi
ni kendi peslerine takabilmig oldugu bir olgudur. lkincisi,
Marksizm-Leninizm bir bilimdir. Fu bilimin halkin kendiliZin -
den kavramasi; yalnizca pratikter yola gikarak halk yiginlari
nin Marksizm-Ieninizm ile revizyonizmi birbirinden ayirt etme
si imkansizdir. Bu Marksizm-Leninizmin en temel oSgretilerinden
biridir. Bu ofretinin dofrulugu bir ¢ok kez ispatlanmigtir.Cin
de de yeniden ispatlanmigtir. Marksizm-Leninizm kendiliginden™
hareket iginde, kendiliginden Ofrenilemez, kavranamaz. Sosya -
list, komunist biling, genis kitleler icine ancak disardan
Marksizm-Leninizml kavramis oncu unsurlar tarafindan tasinir.
iste oncu partinin, Komunist Partisinin de zaten bu gerekli -
likten, zorunluluktan dogar. Brostirde, kitlelere kendiliginden
yapamayacaklari bir gorev, Marksizm-ILeninizm ile revizyonizmil
birbirinden ayirma gorevi yuklenerek; kendiligindenciligin,
kitle kuyrukc¢ulugunun propagandasi yapilir duruma disuluyor.

Brosgiirin bitis bdlimiinde, "Ug¢ Diinya Teorisi™nin inli formiilas
yonlarindan biri olan "ulkeler bafimsizlik, halklar devrim is-
tiyor" geklinde bir formilasyona da yer verilmigtir. Bu da bro
§uru kaleme alanlarin, ayni savunduklari dort siyasi biiro iiye-

si gibi, "Ug¢ Diinya Teorisi'ne karsi Snemli bir elestirilerinin
olmadlglnln bir belirtisidir.

Blitin bu ideolojik hatalar, brosiiri kaleme alanlarin berrak
bir Marksist-Leninist ¢izgiye sahip olmadiklarini; ama bugun
Gin'de karsi devrimci yoneticilere ve onlarin ag¢ik revizyonist
karsi devrimeci c¢izgisine karsi devrimi savunduklarini goster-
mektedir. Brosilirin sorumlusu olan grubun gergek bir Marksist-
Leninist partiye dogru gelisip geligemeyecegini sure¢ ig¢inde
hatalarina karsi tavri belirleyecektir., Her halde bu grubun
Marksist-Leninist bir partiye dogru gelisme imkani vardar.

Brogiirde buglin ¢in'deki kargi devrimci ¢etenin gelecegi, dev -
rimci, Marksist-Leninist hareketin gelecegi hakkinda da bazi-
tespitler yapilmaktadir. Bu tespitler de bize asiri iyimser,a-
bartmali tespitler olarak gorunmektedir,-

GOriigliimiize gore, bugln CGin Halk Cumhuriyeti'nde devrimciler,
ve Marksist-Leninistler ¢ok zor, agir -gorevlerle karsi karsiya
bulunmaktadir. Revizyonistler buyuk avantajlara sahiptirler.Bi
tin bunlar ¢atigmanin zorlu olacafini, ve uzun slrecefini gos—
termektedir. Brogirde yayilan goris ise, revizyonist ¢efenin
kisa zamanda tikenecefi seklindeki -bizce asiri iyimser - bir

n
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goristir. Ajitasyon yazisinda bile olsa, asiri iyimser deger -
lendirmeler, uzun sure¢te devrimci ¢alismaya zarar verir.

Bizim, yayinladigimiz brosirde savunulan goriisler hakkinda di-
siincelerimiz kisaca boyledir. Elitin Marksist-Leninistlerin ve

devrimcilerin, bu belgeyi dikkatle inceleyeceklerini ve tarti
sacaklarini umuyoruz.

Yazi Kurulu
Temmuz 1981




Cin Halk Cumburiyeti'nde karsi devrim ilerliyor

Haziran ay: sonunde toplaman Gin Komii-
nist Partisi/Merkez Kmmitesi(GKP/MK)
"Cin Halk Cumhuriyeti (CHC)nim kurulu~
gundan bu yana parti tarihimizde bazi so

runlar iizerine karar" baglrkli bir belge

hazirladi, Merkez Komitesi(MK)nin onayini
alan bu belge Cin'de kargi devrimin hangi
boyutlara vardigimn ; Gin'deki karsi dev
rimci ydneticilerin artik Mac¢ Zedung'u
savunur girinme maskelerine de fazla ihti
yaglary kalmadiZinim bir belgesidir,

Bu belgede parti igimdeki ve devlet ik
tidari i¢indeli revizyomistliere karsa bir
saldiri hareketi olam Biylik Proleter Kiil-
tiir Devrimi (BPKD) haltkinda su tespitler
yapiliyor :

K1k Devrimi™ Mayas 1966 dan, Exim
1976 ya.kadar siirdii we Cin Halk Cumhuriye
ti'nin kurulmasindan sonra parti,devliet
ve halkin aldifz en bqyﬁk yaralara, en a-
g1r kayiplara sebeh oldu."

"Kiktur Devrimi®™ sirasanda revizyo.
nist ve kapitalist olarak de@erlendlrilen

bir ¢ok géy, gergekte bir ¢ogu bizzat yol

dag Mao Zedung tarafindan ortaya atilan
ve desteklenen Marksist ve sosyalist ilke
lerdi.*”

""Pratik "Kiiltir Devrimi'"nin hi¢ bir
sekilde bir devrim ya da sosyal ilerleme
anlamins gelmedigini gosterdi. Bu zaten
miimkiin olamazdi, Killtiir Devrimi dismani
degil, bizi kaos i¢ine gekti."

Bu tespitlerde ilging ve yeni olan sey
birincisi bu tespitlerin artik yalnizca

5u veya bu revizyonist dnderin tespiti ol
maktan gikip, CKP'nin resmi tespitleri ha

line gelmis olmasidir. Bu CKP'min artik
biitiinii ile yozlagtifinmin revizyonistlere
karsi CKP ig¢inde Onemli bir muhalefetin
kalmadiginin dnemli bir gostergesidir., I-
kincisi, Kiiltiir Devriminin siiresi halkkin-
da yapilan tespittir. Belgede Kiiltiir Dev
riminin 1966 dan, 1976 Eximine -yani
Mao'nun Sliimiinden bir ay sonra dort siya-
si biiro iiyesinin devrilmesine kadar-siirdii
gl tespit ediliyor. Bu, gercekten de re -~
vizyonistlere kargi verilen dliim-kalim
miicadelesinin, 1969 da yapilan 9.Parti
Kongresi ile sonuglanmadizini; burjuvazi
ile proletarya arasindaki sinif miicadele-
sinin daha sonra da biitiin siddeti ile siir
diigiinii, Marksist-Leninist'lerin kazandif.
zaferlerin kesin zaferler olmadaifani; as-
linda 1969 dan sonra da Marksist-Leninist

lerle beraber revizyonistlerin de iktidar
iginde yer aldigini ve bunlar arasinda 6-
liimiine bir miicadele siirdiiglinli, sonugta re
vizyonist kanadin 1976 Fkiminde ¢ok “nem-—
1i bir basari kazandigini gostermektedir.

ligiineli ilging nokta; ~Kiiltiir Devrimi
hakkinda yapilan 'kaos' tespitidir. Biitiin
diinyada, biitiin burjuvaziyi ve onlarin ig-
¢i simfi igindeki uzantilari revizyonist
leri. en ¢ok korkutan gey "diizensizlik"tin
"Kaos''tur. Her devrim burjuvazi a¢lsin-
dan 'kaos''tur, Clinkii her devrim bir alt
iist olugtur. Daha dmce var olan diizen ye-
rini; diizensizlige; kaosa, karigikliga; ku
rallar yerini kuralsizliga, bambagka yep-
yeni. lkurallara terkeder., Bu kotii bir sey
defil, Iyi bir geydir,. Biitiin devrimciler
icin dzlenem bir seydir. Kiiltir Devrimi -
nin. "kaos" olarak adlandirilmasi ,Killtiir
Devrimindeki “diizensizlikten" yakinma(bu-
nu bugiin AEP de yapiyor) bundan yakinanla
nlnzreV1zyan1zm1n1 teshir etmekten bagka
bir ige yaramasz.

CKP/MK'nin yeni hazarladigi belgede,
ilk defa CKP adina Mao Zedung da genel
bir degerlendirmeden ge¢iriliyor. Bu konu
da gu tespitler yapaliyor :

UKl tir Devrimi bizzat yoldag Mao Ze -
dung yoldags tarafindan baglatildi. ve
yonlendirildi. "

GorildiiFi gibi, daha once "dortliu gete
ye'' mal edilen Kiiltur Devrimindeki. hata-
lardan bizzat Mao'nun sorumlu oldugu,
Kiltir Devrimini baglatan ve yonlendire =~
nin o oldugu sdylenerek -ki bu dogrudur-
agikca belirtiliyor. Bu revizyonistlerin
iktidarlarini sajlama aldiklari diiglince -
sinde olduklarinin bir igaretidir. Onlar
artik '"Mao Zedung savunucusu" poezlaring
girmeye ihtiyag duymamaktadarlar,

Belgede daha sonra Mao'nun hatalara ko
nusunda gu tespitler yapiliyor:

"Mao Zedung'un prestiji en yilksek nok-
tasina vardi, ve Mao Zedung tam da parti
yeni hir gorevle karsi karsiya geldifinde
galigmasinin agirliginy sosyalist insaya
vermesi gerektiginde burnu biiyiklige ka =-
pildi... o giderek daha fazla &lglide pra-
tikten ve kitlelerden uzaklagti, gittikge
daha fazla keyfi ve subjektif davranmaya
bagladyi ve kendini parti MK'nin iistiinde
gormeye bagladi,

0 bu temel hatasanmi "Kiiltiir Devrimi"
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‘ona elegtiriler karsisinda

boyunca da siirdirmesine ragmes, baza ozel
hatalarim eksiltti ve diizeltti, bazi yo-
netici parti fonksiyonerlerini ve kammu ig
lerinde gorevli bazi kigileri korudu ve
baz1 yonetici fonksiyonerlerin yeniden
onemli girevlere gelmesini miimkiin Inlda,

Hayatimin son yillarinda ilkemizin gii=
venligi konusu iizerinde Onemle durdu; sos
yal emperyalizmin iilkemiz lizerindeki bask
k1sina karga koydu, biitiin halklarin hakla
miicadelelerini destekledi, diinyanin lige
boliinmesi geklindeki dogru siratejiyi g¢iz
di ve Gin’in hi¢ bir zaman hegemonya pe -
sinde kogmayacail geklindeki dnemli giari
ortaya koydu,

Yoldag Mao Zedung biiyik bir Marksist
idi we biiyikk bir proleter devrimci stra-
tejist ve teorisyen idi. O "Kiiltiir Devri-
mi" sirasinda Onemli yanliglar yapmgtir,
Ama eger onun biitiin yaptiklarimi biitiinlik
icinde degerlendirirsek, (in devrimine
katkilarinin, hatalarindan agir bastigi-
n1; kazanimlaranin birinci sirada, hatala
rin ikinci sirada oldugunu tespit edebi-
liriz. ® :

Bu degerlendirmede ilging olaum, Mao
hakkainda yapilan "pratiktem, kitlelerden
koptu...Burnu biiyikliife kapildi...keyfi
ve subjektif davrandi...kendini Merkez Ko
mitesinden iistte gordii.'..vb, degerlendir
melerin, Kruggev revizyonizminin Stalin'e
saldirisindan sonra, CKP'nin Stalin hak -
kinda yaptigr degerlendirmelerle biiyik
benzerlifi ~-yer yer aymilaigi-dir !

Ayni CKP'nin 1956 da Stalin'i elestirdi -
ginde yaptigy gibi, Mao hakkinda iddia -
lar ileri siiriilmekte, bunlarin ispatlan-
ma ihtiyaci duyulmamaktadir. BSyle soziim
Marksist-Le -~
ninistlerin tavri, bunlari red etmektir.
CKP'nin 1956 da ve daha sonra Stalin-
e getirdigi elegtiriler(!) ile simdi
Mao'ya yine CKP'nin getirdifi elegtiriler
arasindaki bu benzerlik; Mao'yu savundugu
nu ve Mao'nun Stalin'e getirdigi elestiri
leri dogru buldugunu sdyleyenlere de bir
uyari olmalidar.

Ayni degerlendirmede yer alan, Mao'nun

"bazi yonetici fonksiyonerleri korudugu"
"bunlarin yeniden ig basina gelmesine im

kan sajladijn" vb. tespitler; Mao‘nun "Ug
Diinya stratejisini ¢izdifi" geklindeki
tespitler de bizim igin dogrulufu aragti-=
rilmaya muhta¢ olan iddia diizeyindeki tes
pitlerdir.

Mao ve Kiiltiir Devrimi konusunda bu tes
pitleri yapan GKP/MK, bu belgeyi kabul et
tigi toplantida Mao Zedung'un Oliimiinden
ve dort siyasi biiro lyesinin dewrilmesin-
den somra, iktidari Teng Hsiamo Ping kligi
ile paylasan Hua Kuo Feng hakkinda da su
tespitleri yaptai:

"Hua Xuo Feng, karsi devrimci Chiang
Ching kliZinin devrilmesine yardamci oldu
ve ondan sonra da yararla igler yapti.
Ama o yamlig olan "iki ne olursa olsun si
yaseti"nin propagandasini yapti. Yani:
"Bagkan Mao Zedung ne sdyledi ise ve ne
siyasi karar aldy ise, bunlara dokunulma-
malidir® dedi. O bu hatasini diizeltmek i-
¢in uzun zaman gegirdi. O 1978 yilinda
iilke gapinda baglatilan "gergegin kistasi
nedir! tartigmasini engellemeye calisti.
O gegmiste biiyilkk yararliliklar godstermis
olan fonksiyonerlerin eski gorevlerine ge
tirilmesine : ve gegmiste yapilan haksiz-
laklarin - bu arada Tien na men olayinmin
(1976 Nisaninda Teng'in partideki gdrevle
rinden alinmasiyla sonuglanan karsi dev - .
rimci ayaklanma denemesi-GN) diizeltilmesi
ne karsi direndi. Kendisi hakkinda yiirii-
tiilen kigiye tapmaya karsi ¢ikmadi, geq¢ -
miste var olan kigiye tapmayi da siirdiirdi.

Onun yoneticilifi altanda bu yiizden
parti ig¢indeki "sol" hatalari diizeltmenin
ve milkkemmel parti geleneklerini siirdiirme-
nin imkama yoktur "

Hua Kuo Feng hakkinda bu degZerlendirme
yi yapan Merkez Komitesi, onu Merkez Komi
tesi bagkanligindan aldi, Yerine Teng
Hsiao Ping'in en has adamlarindan olan ,
biitiin diinyada burjuva basininin bile "fay
daci'" olarak nitelendirdigi Hu Yao Bang
getirildi., GOrinen odur ki; biri daha 1 -
lamla (Hua Kuo Feng) biri daha agiri
(Teng Hsiao Ping) olan iki revizyonist
klik arasindaki gekigmeler gsimdilik, asi
r1 revizyonistler lehine sonuqlanmlstlr.—
Bu, Gin'de karsi devrimei, kapitalist res-
torasyon ve yozlagmanin ¢ok daha hizli ge
ligeceginin bir gostergesidir.

Bu yazi "Bolscevik Is¢i KOylii Kurtulusu''nun 25/¢ sayisindan alinmistire



"TKP/ML (BorLsevix) I. KonFeransi” Apii BELGEYE ELESTIRf
(GDS-Info 4/81)

Asagidaki elestiri, bazi yoldaslarin yiriittiigi tartismanin
sonuglaradir.

11k once, bu belgede belirtilen, bugiinkii durumda bolgevik par-
ti ingasainda kargilasilan zorluklarin somut dederlendirilmesi ile
ilgili tezleri ve asagidaki goériisleri dodru buldudumuzu belirtmek
isteriz:
- Oncelikle ikiyiizliil#ie karsi uyarida bulunulmasi;
- Yurt d1$1ndak1 hizipg¢i faaliyetin mahkum edilmesi;
- MK'in hizipg¢i faaliyeti desteklemesinin mahkum edilmesi;
- Uyelerini ikna etmeye galigmadan, segilmig ARBK'nin anti-Le-
ninist bir gekilde daditilmasinin mahkum edilmesi;
- Temel ideolojik geligkilerin kitlelerden gizlenmesinin mahkum
edilmesi
- Sorunlarin oldugu yerlerde sorun yokmug gibi davranma sahte-
karliginin mahkum edilmesi;
= T'nin ¢izgisinin olumsuz geligme g&sterdiginin ve orada re-

vizyonist gbriiglerin gliglendidinin dogru sekilde tesbitedilmesi.

Elestirimiz, bu kurulus belgesinin "Siyasi Cizgimiz Uzerine"
adli kapsamli, ¢ok Snemli son bOlimiinlin tizerinde yodunlagmaktadir.

Bu b&lumde ag¢iklanan gdriiglere ilkesel bir elegtirimiz ve Onem-
1i elestlrllerlmlz vardir.

TURKIYE'DE EKSIK OLAN NEDIiR?

$6yle denmektedir:

"Bir lilkede o lilke devriminin somut sorunlarlna ¢bzlimler ge-

tirmeyen berrak bir ¢izgi olmadan ve o ¢izgiyi pratide uygu-

lamaya 6nderlik edecek kadrolar olmadan devrim yapmak (x) ha-

yvaldir. BUGUN ULKEMiZDE 1STE EKS1KL1GI DUYULAN BUDUR." (Bolge-

vik Partizan 11/1, sf. 32)

Biraz agsagida, yukarida aktarilan bdlim kelime kelimesine tek-
rarlanmakta ve goyle devam edilmektedir:

"EJer sorun bu ise, Oniimizdeki ddnemde yapacadimiz caligmada

kavrayacagimiz esas halka ortaya Oikar:" (Bolsevik Partizan

11/1, sf. 33)

TKP/ML ile Tiirkiye'deki dier guruplar arasindaki farklar
konusunda style denmektedir:

"TKP/ML simdiye kadarki ¢izgisiyle bu guruplardan Marksizm-

Leninizmin ilkelerini esas olarak savunma noktasinda ayril-

migtir. Ama Tirkiye devriminin somut sorunlarina getirdigi

¢Ozlimler, Tilirkiye'nin yapisinin somut arastirmasi sonucu

dedil; ¢odunlukla Cin devriminin Tlrkiye'ye uygulanmasi so-

cu ortaya konan ¢6zlimlerdir." (Bolsevik Partizan 11/1 sf. 32)

Gorliglimlize gore, bu bolimlerin temel hatasi, kavranacak esas
halkanin Tilirkiye'nin somut incelenmesi (bu somut ¢izgiyi kavra-
mis olan kadrolarin editilmesi de dahil olmak iizere) oldudu, ya-
ni TKP/ML'in simdiye kadarki caligmasinda temel ilkelerin esas
olarak savunuldudu, bdylece (bu ilkelerin ¢.n.) somut gartlara

(x) Kastedilen sliphesiz devrimin ZAFERfdir, ¢linkii dogru bir ¢iz-
gi olmadan da basariya ulagmayan devrimler olabilir.
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uygulanmasinin kavranacak esas halka haline geldigi izleniminin
yaratilmasinda yatmaktadir.

TKP/ML'in temel belgeleri ve TKP/ML"in somuat gelismesi hak-
kindaki bilgimiz, bunun hig¢te bdyle olmadidini gdstermektedir:
Modern revizyonizme ve ¢esitli revizyonist akimlara karsgi

Marksizm-Leninizmin temel ilkeleri etrafili bir sekilde degil
sadece yer yer savunulmustur. Burada ana hata budur Bundan da
parti ingasimda kavranacak esas halkanin ideclojik miicadele ol-
dudu sonucu c¢ikmaktadir.

TKP/ML"in temel iTkeleri (ama temel ilkelerin hepsini degdil)
savundudunun belirtilmesi gereklidir. Somut olrak savulanlar
sunlardir:

- Silahili miicadelenin gereklilidi hakkanda berraklik;

— Devrimim i%ki asamasinin gereklilifgi hakkinda berraklik;

-~ Komiinist partisinin gerekliligi konusunda berraklik;

- Komiinizme gecigte proletarya diktatdrliigli, proletaryanin

egemenlidi programatik hedef fizerinde berraklik;

- Dlusal azanliklaran ayrilip ayri bir dewlet kurma hakka

Gzerinde berraklak.

Bunlar, Ozellikle TBRAHIM KAYPAKKAYA'nin yazilarinda 6z ola-
rak dodru bir gekilde agikiadidi bazi temel ilkelerdir.

I.Ronferans, Onemli bir ilkesel sorunu, iginde yagadigimiz
¢agi ve Leninizmin gegerliligini dodru olarak tesbitetti.

TKP/ML'in bu {ve sayarlmasi gereken bagka) sorunlardaki ¢iz-
gisinin savunulmasi, bmgiinkii MK'nin bu dofru ilkeleri bugin
olmasa bile yarin ayaklar altina alacagindan, c¢ok Snem kazanmak-
tadir.

Ama, bu ilkelerin ok kabaca savunulmug oldudu ve parti saf-
larinda ve sempatizamlar arasinda c¢ok kaba bir gsekilde bilince
¢ikarilmig oldugu akilda tutulmalidar.

EJer gergekten silahla miicadelenin gereklilidi konusunda
acik bir anlayis olsaydi, o zaman, "Polemik"de bulunan "iki o-
lasi yol" tezi nasil elegtirmeden kaldi?

tki agama sorununun, birinciden ikinci asamaya geg¢is sorunu,
birinci agamada miittefik olabilecek olan milli burjuvaziye (ve-
ya onun bdliimlerine) karga ikinci asamaya gegigste alinacak ta-
vir sorunu konularinda agaiklik getirilmedi, v.s.

Goriiglimiize g6re, kabaca sawvunulmus olan tezlerden hangileri-
nin bugiin miimkiin oldugu kadar esasli bir gekilde savunulmasi
gerektidginin arastirilmasi bir gorevdir.

Ama bir dizi ilke ya ¢ok az savunuldu veya hi¢ savunulmadi:

- Komiinizmden once, proletarya diktatdrliigi slirecinde bur-

juvazinin sinif olarak tasfiyesi

- Parti ingasinin iki asamasi

- Merkezi organin, kitle &niinde tartigsmaya bajli olarak,

parti ingasinda ve kitlelerin editilmesindeki roli, ve
baska sorunlar.

Biz burada, bdyle konulara bazi Ornekler vermek i¢in degini-
yoruz. Gorlisimiize gore, bunun kapsamli incelenmesi gdrevi yeri-
ne getirilmelidir.

Ayrica, Marksizm-Leninizmin teori ve ilkeleri kapsamli bir
sekilde savunulmadan, Tilirkiye'nin "somut incelenmesi"nin kavra-
cak esas halka olarak ilan edilemiyecedi gdriiglindeyiz., Bu konu-
da, tali bir gdrev olsa da, simdi hemen, disa kargi da atilacak




gerekli adimlarin Snsgarxtyi, goriiglimize gire, Marksizm-Leniniz-
min "biylik capli" temel eserlerinin, yami -"Kapital", "Rusya'da
Kapitalizm", "Halkin Dostlari Kimlerdir?", "Kapitalizmin En
Yiiksek Agamasi, Emperyalizm", Lenin'in "Ulusal ve Somiirge Soru-
nu Hakkindaki Tezler™i, Kominform'un bagslica metimleri gibi e-
serlerin bilimmesidir. '

Kisaca, gGriisimize gdre, TKP/ML'im "ilkeleri savunmas:i" ol-
dugdundan daha elumlu gbsterilmektedir..

Ayni zamanda yanliag bir sekilde, genel olarak, TKP/ML'in
¢izgisinin devrimin somat sorunlaraina verdidi cevaplarim, Tirki-
ve gergeklerinin imncelemmesine dayanmadagi, tam tersine sadece
Gin devriminim ¢gizgisimni kopya ettidi ileri siiriiliiyor.

~ Ba yanligtir.

4~ Ibrahim Kaypakkaya'min mutlaka savunmlmas: ve siirdiirilmesi
(ve teorik aIdan berraklagtirilmasa ve bazi tali hatalarindan,
arindirilmasz gereken} c¢ok bliylk kazamim: (Tirkiye'nin somut
gergedine dayvanarak) kemalizmi karsgi-devrimci olarak teghir
etmesi, Tirkiye"de Kirt millivetinin kendi kaderini tayin ve
ayrilip ayrx devliet kurma hakkini artaya koymasi, Tirkiye'nin
gerceklerine dayanarak, barjuva demekrasisinin bakim olmadidini
ve olamavacagini, TRKP'nin 1956'dam dmce de merkezi sorunlarda
acik bir rewvizyonist ¢izgiye sahip olduunu kanitlamas:idir.

Biitin bu sorumlarda "Cin ¢izgisi" uyarlanmadi, tam tersine
Ibrahim Kaypakkaya bajimsiz olarak Marksist-Leninist ilkeleri
kullandi ve omnlara Tilirkiye'nin gergeklerine ve Tirkiye devri-
minin sorumlarina uyguladi.

Goriiglimiize gbre HATANIN KAYNAGT teorik olarak bakildiginda
Bolseviklerin belgesinin yvazarinim sadece bir sorunu, yani si-
lahl: miicadele sorununu g&zdniinde tutmasinda yatmaktadir. Bunun
i¢in, TKP/ML'in silahl: miicadele ilkesini gergekten savunduim,
ama bu ilkenin Tirkiye'de nasil uygulanacagina somut cevabinda,
timevarimci bir sekilde, sadece Mao Zedung'un cizgisinden Tir-
kiye ig¢in sonug¢ cikardigi --ki bu, ySntem agisindan temelden
- yanlistar-- dogrudur.

Ama bu sorunda sematizme karsi miicadelede, genel olarak TKP/
ML'in simdiye kadarki ¢izgisi gematik bir gekilde ve genellesg-
tirilerek dederlendirilmekte, bdylece yukarida saydigimiz hata-
lara disilmektedir.

Eer bir sorun madde madde heniiz tahlil edilmemisse, gOriisii-
miize gdre, toptan ve ¢ok erken genellegtirme yapan gdriiglere
edilim ¢ok tehlikelidir.

Burada bir (¢ok 6nemli, ama sadece bir) sorun genellegtiri-
lerek, birden "somut inceleme“nin kavranacak esas halka oldugu
seklindeki tehlikeli gema ortaya gikmaktadir.

Bu g&riiglerin bir daha etraflica incelenmesini, berraklasti-
rilmasini ve tashih edilmesini rica ederiz.
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elestiriye cevap

Yayanladigamiz elestiride GDS(Akima .Karsa) dem yoldasmar\hir dizi gok Gnem—
1i soruma dikkat gekiyorlar.

Bu sorunlardan biri "Iiirkiye'de eksiklizi duymian nedir?" sorusm e buna ve
rilen cevap; bu cevaptan yola  ¢ikilarak yemlam kavramacak esas halka tas
pitidir.

GDS*den yoldaslar, elestirdikleri "TEP/ML {Bolgevik) l1.Konferanma™ adli bel
geden alintalar yaparak bu belgede "IKP/ML'in simdiye kadarki caligmasinda
temel ilkelerin esas olarak savinulduin " "Bu kommda Gremli bir problem ol-

- madifpy izlemwimi ymraialdin® geklinde elegtiri getirmektedirler.

Gergekten de belge bSyle bir vorumlamaya agiktar. Bu durum sozi gegen belge
de sorunlarin detaylandiralmadan kisaca konmasindan ve Eonmferamsta siirdiiri
len tartigmamn yalmzea sonuglariman kommasindan kayaaklammaktadir. Boylece
bazen belgede yer alan formiilasyonlaran hangi konuyn tartagiaZa, hangi tar-
tigma sonpcu aldugm bilinmemekte; tartisailan oGzel bir sorunla ilgili sonug
lar genel somuglar olarsk goriillebilmektedir.

Sonunda belge, bolgeriklerin diZer belgelerinden bainmsiz olarsk, tek basi-
na_ ele alandyfinda, 35°'dem yoldaglarin yaptiZi gibi yorumlara agik hale
galmektedlr Bu belgenin hata ve eksiklifidir. Ve iDS'dem yoldaglar bu nckta
da hakli olarak elegtirmektedirier.

GDS'den yoldaglarin elegtirdigi  bu konuda bolgevikierin belgeleri biitiin-
lik iginde incelendiZinde, bolgeviklerin bu belgede yoruma acik olan. gekil
de bir diigiinceye ~yani '"Marksizm-Leninizmin ilkelerini savumma konusunda
gorevler ¢ozlilmiigtiir - esas gdrev bu dezildir " geklindeki bir diiglinceye sa-
hip olmadiklari goruliir. Yani stz gegen belgede, bolgeviklerin, tartisilan
konudaki gergek goriigleri tam olarak yanslmamaktadlr

Sorun tam olarak nedir?
GDS'den yoldaglarin elestirdizi belgede, TKP/ML icindeki #arksist-Leninist-

- lerin. -bolgeviklerin- durumu ilizerine tartisilan bolimde $6yle denmektedir :

" Bizim siyasi ¢izgimize gelince : Bugiin partinin gizgisindeki Mark
sizm-Leninizmin en temel ilkeleri konusunda var olan hata ve sapma
lara karsi dogru Marksist-Leninist goriigleri, Marksist-Leninist ilke
leri savunuyoruz. Fakat Tirkiye devriminin somut sorunlarina geti -
- rilmesi gerekli somut ¢dziimler konusunda bizim goriiglerimiz geligti
' rilmeye muhtag¢tar. " (BP,Sayx:1,5.109)

Burda sorun, genel olarak TKP/ML agisindan degil, TKP/ML igindeki Marksist
Leninist kanat, yani bolsevikler ac¢isindan ortaya konmaktadir. Jjergekten de
bolsevikler, bugiin Marksizm-Leninizmin genel ilkelerini TKP/ML'in gegmis
¢izgisindeki hata ve sapmalara karsi da savunma durumundadirlar. Ancak bu
bolgevikler agisindan da, Marksizm-Leninizmin ilkelerinin savunulmasi gdrevi
nin esas olarak qozuldugu, artik bu gorevin ikincil bir gorev oldugu anla-
mina gelmemektedir, Marksizm-Leninizmin en genel ilkeleri -kaba carpitmala
ra kargi savunulmasina ragmen; bu ilkelerin kavranmasi ve savunulmasi bolse
viklerin biitiini agisindan da yeterli degildir. Marksist-Leninist ilkelerin
kavranmasi ve savunulmasi bolgeviklerin biitiinii agisindan ¢ok sigdir. Bolge-
viklerin bu konudaki relatif ilerilizi; diZer gruplarin (ve bu arada Merkez
Komitesi hizibinin) bu konudaki asiri sapmalarai karsisinda, onlari red etme
temelinde onlara gore bir ileriliktir. )

Bu, bolgevikler agisindan da bugiin biitiin galigmalar i¢inde birincil olanin
Marksizm-Leninizmin ilkelerinin kavramilmasi ve savunulmasi oldugu anlamina



gelmektedir. GDS'den yoldaglarin elegtirdifi bolimde ise bu tespit berrak
bir gekilde yapalmmmskta; Marksizm-Leninizmin ilkelerinin genel olarak sawu
nuldufunun sdylendi#i ciimlemin hememn ardindan; Tiirkiye devriminin sommt so
runlary konpsundaki eksiklik ortays konarak; sanki Marksist-Leminist 11ke1e
rin savunulmasinda yeterli elundufu distincesi savunuluyormus gibl.gorunmaktg
dir, Tiirkiye devriminin somuwt sorunlari konusunda eksik olundugw tespiti
dogrudur. Ancak sorum bu eksikliZin nasil giderilecegi sorunmdur. Tiirkiye
devriminin somut sorunlarina ancak Marksizum-Leninizmin ilkeleri kavranildaiii
ve savunuldufu olgiide dofru g¢oziimler getirilebilir, Bu ylizden bu girev -yani
Turk;ye devriminin somut sorunlarina dogru ¢oziimler getirme gorevi- -Mark

siza-leninizmin illkkelerimin kavramiimasi ve savunulmasi gorev1ne bagla ola~
rak ele alimmak zorundadir.

Bolgseviklerin bir gok belgesande sorun bu sekilde ortaya komsws ; birincil
gorevin Marksizm-Ieninizmin ilkelerinin kavranmasi we savunulmasi oldugu or-
taya konmugtwur.

Bolgevik Partizan'’in birinci sayisinda 'Gikarken" yazisinda da Bolgevik Par
tizan'an su gorevleri yerine getirmek igin caktizi agiklammstir :

"1, MARKSIZM-LENINIZMIN IIXELERININ HER TURLU OPORTUNIST VE REVIZYO
NIST GARPTTMAYA KARSI SAVUNULMASI

2. MARKSIZM-LENINIZMIN TURKIYE SOMUTUNA UYGULANMASI; HARKSIZM-LE-
NiNIZMIN IIXELERINDEN YOLA GIKARAK TURKIYE*NIN YAPISIHIN" INCELFENME
SI VE TURKIYE DEVRIMININ SOMUT SORUNLARIMA SOMUT GOZUMLER GETIRIL-
MESI. " (BP, sayi:1l, s.%)

Goriildiigii gibi, burda ikinci gSrev yani Thrklye nin yapisinin incelenmesi;
Tirkiye devriminin somut sorunlarina c¢oziimler getirilmesi gorevi Marksizm-
Leninizmin ilkelerinin savunulmas: gorevine ba@imli olarak ele alinmaktadar.
Bolseviklerin bu anlayisinin berrak bir sekilde bolgeviklerin l.Konferans
belgesinde formile edilmemesi; yanlig yorumlara acak kap: birakilmasi dnem-
1i bir eksikliktir., Bu eksiklik giderilmemesi halinde i¢imizde Marksizm-Le-
ninizmin klasiklerinin eserlerinin incelemmesini; Marksizm-Leninizmin ilke-
lerinin kavranmasi yoniinde yapilan egitimi likks gtrme eZilimlerine ii¢ bes
aylik bir siire i¢inde Tiirkiye devriminin biitiin sorunlarina dogru ¢oziimler
getirme hayallerine ve isteklerine dayanak olabilir, nitekim olmugtur da.

Uluslararasy plandaki revizyonizme karsi miicadeleye katilmayi likks goren,
ilkemizde de oportunistlere karsi miicadelede ¢ikis noktasinin "Marksizm-Le-
ninizmin Genel Ilkeleri' dezil; "Tiirkiye somutu’ olmasi gerektizini savunan
diisiinceler ¢ikmsgtir. Bu diistinceler, bizim genelimiz a¢isindan Marksizm-Le-
ninizmin ilkelerinin kavranmasinin ne kadar sii oldufu gergegini kavramayan
diusiincelerdir. GDS'den yoldaslarin Konferans belgesinin sozii gegen bdliimiine
dikkat ¢ekmesi bu yiizden yerindedir, ve bizim yanlaiglari ve eksiklikleri
agmamiz i¢in Onemli bir yardimdar.

GDStden yoldaslar ikinci olarak 1l.Bolgevik Konferansi belgesinde yer alan
"TKP/ML simdiye kadarki ¢izgisi ile bu gruplardan (oportunist gruplardan-BP)
Marksizm-Leninizmin esas olarak savunma noktasinda ayrilmigtair'" tespitini e
legtiriyorlar . Bu tespitin bu gekli ile yanlig oldujunu; bu tespitin bu
sekli ile TKP/ML in biitiin temel konularda Marksizm-Leninizmi savundugu iz~
leniminin yaratildigini ger¢ek durumun bu olmadiZini ortaya koyuyorlar,

Bu konuda bolsevikler, TKP/ML in bugiine kadarki ¢izgzisinin her temel noktada
Marksizm-Leninizmin ilkelerini savuyndugu goriisiinde degillerdir. Nitekim bol-
gevikler parti ¢izgisindeki bir dizi hata, eksiklik ve sapma oldugunu bir
¢ok belgelerinde ortaya koymuglardir; GDS'den yoldaslarin elegtirdigi belge~
nin kendi iginde de TKP/ML'in gizgisinde hata ve sapmalar oldugu tespiti
vardir. Buna ragmen GDS'den yoldaglarin elegtirdigi formiilasyon yoldagla -
rin yaptigl geikilde bir yoruma ve elestiriye acaktir,
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Bolsevikler de , GDS'den yoldaglarin tespitleri ile; yani TKP/ML in temel il
kelerin bir bdliminii savunmug oldugu; ve Takat bm jlkelerin kabaca savunul -
mus oldufm ve parti saflaranda ve sempatizanlar arasinda ¢ok kaba bir gsekil
de bilince gikartilmis oldugu tespitleri. ile hemfikirdir. Zaten TKP/ML deki
bdliinmede bolseviklerin bu sskilde diigiinmesi; lerkez Komitesi Thizibinin ise
parti c¢izgisi dedigi seyi Marksizm-Leninizm bilimi ile egitlemesi tayin e-
dici rol oymamisiir. Bu elegtiri bu anlamda - anlayizamza Sefil; formiilasyo=
na yonelen bir =lestiridir.
[ L X ]

DS 'den yoldaslarin ligiincii elestirisi 1.Bolsevik Konferamsa belgesinde
TKP/ML*in ‘Tiirkiye devrimi dle Algili goriisleri hakimda yapilan tespite
yinelmektedir, Pu tesmit soyletir :

“('TKP/‘EL gizgisinin ~BRN) Tirkiye devriminin sommat sorunlarina ge-

tirdifi goziimler, Tuirkiye"min yapisinin somnt aragtirmasi sonucu de
#il, gofunlukla (zbg) (in devriminin Tirkiye'ye wygmulanmasi sonucu
ortaya konam ¢oEimlerdir.

Alman yoldaglar bu tespitleri elegtirirken; bdyle topltamci bir degerlendir-
menin yanlis oldufunu ortaya ¥o,.rarlar. Onlarin bu noktadaki elegtirilerin-
de hakl: olam yan, burada TIZ/HL gizgisinde Tirkiye devrimi ile ilgili ola -
rak Ibrahim Kaypakkaya yoldas taraﬁ.ndan ortaya konan we Tirkiye gergekleri
nin incelenmesi sonucu olan goriglerin lzerinde durulmemss: ve bunun sonu-
cunda bir tek yanlalagin or‘tava gmkmas:l.d:tr Ancak GDS'den yoldaglar elegti-
rilerinde belgede "TKP/MI gizgisinde sadece (in devriminin gizgisinin kop-
ya edildiZinin jleri sliriilldigii" tespitini yapiyorlar. Onlarin bm elestirisi
dogru degildir. fiinkil belgede bir tek yanlilak olmasina ragmen , Tiirkive
devrimi ile ilgili TKP/ML ¢izgisinim pgenel olarak ve yalnizca {ya da her ko
nuda) Gin devriminin kopyaciligi oldmim ileri surulmuyor. uoylenen bunun g_
Zunlukla bdyle oldujudur. Burda da bm sorun ortaya }onarken goz dniinde bu
lundurulan -GDS den yoldaglarin da tespit ettizi gibi- gercekte Tiirkiye dev
riminin tiim sorunlari defil; dncelikle Tiirkiye devriminin askeri yoludur. -
Bu konuda Gin kopyaciligi ve gematizm cortadadir. l.Bolsevik Konferansinda
da esas olarak bu nokta iizerinde tartigilmigtir. Ancak belgede tartigilan
sorun berrak olarak ortaya konmadigindam bu noktada da yanligs anlayiglara
ve yorumlamalara agik kapi: kalmaktadar,

3DStden yoldaglar éleg;tlrllerlnde "pir sorun heniiz madde madde tahlil edil

meden, toptanci ve erken genellegtirmeler yapma'ktan kaginma yoniinde bir u-

yarida bulunmaktadirlar, Bu uyara: dikkate alinmasi gereken Onemli bir uya-
ridir. Gergekten igimizde boyle egilimler wvardir.

GDS'den yoldaslarin elegtirisi ayni zamanda formilasyonlara da dikkat edil-
mesi, yanlig anlayislara ve yoruma ag¢ik formiilasyonlardan miimkiin oldugunca
kaglnmaya ¢alisilmasy gerektizini gOsteriyor.

Bolgevik Partizan
Yaza Kurulu



lbrahim Kaypakkaya'nin onemli bir yazisi

Bu sayimizda Ibrahim Kaypakkaya yoldasin heniliz TKP/ML kurulmadan Once yaz-
dagr; ve'Proleter Devrimei Aydinlak'im Mayrs 1970 tarihli 5-19 sayili niisha
sinda yayinlanan dnemli bir yazisini yenidem yayinliyoruz. "Isgi Koyli Hare-
ketleri ve Proleter Devrimci Politika'* baglikli bu yazr gbtriiglmiize gdre ge -
rek igerigi, gerek yontemi acisindan ofrenilmesi gerekli olan bir yazidar.
Ibrahim Kaypakkaya yoldasin sorunlara nasil yaklastigini gdsteren; onumla bu
giin yiizde yiiz ITbrahim Kaypakkaya savanucusu ! olarak ortaya ¢ikan "miiminler
hizibi" arasandaki blyik fark: ortaya koyan bir yazidar.

fbrahim Kaypakkaya yoldas, bu yazisinda 1968 den itibarem Tirkiye'de Is¢i -
Koyli hareketlerinin gelismesini ; ve bu hareketlerin gelismesinin kendine
devrimci diyenlerin Oniine koydugu gorevleri inceliyor.

0, isgi-koyli hareketlerinin somut geligmesini incelerken genel laflar edip
"halkimiz miicadele ediyor' ajitasyonu ile sorunu gecistirmiyor. Leninistle-
re yakisir bir sekilde, is¢i ve koyliu hareketlerini tek tek ele alarak detay
11 verilerle bu miicadelenin somut clarak nasil gelistigini ortaya koyuyor.
0, incelediZ. donemde olan hemen biitiin grevleri, direnisleri, yiiriiylisleri,
toprak isegallerini,vb, micadeleleri tek tek yer ve zaman vererek ; bumlara
ka¢ kisinin katildiginmx ortaya koyarak; bu miicadelelerde elde edilenlerin
dokiimiinli yaparak bize bu konuda bir arastirmanin nasil olmasi gerektigini
gosteriyor. Onun bu tavra ile, bugiin onu ylizde yiiz savunma adina ortaya ¢i-
kan miminler hizibinin tavri karsilastirildiginda, onu savunma adina ortaya
gikanlaran fbrahim Kaypakkaya ile bagintisi olmadigin: gorebiliriz. Bugiin
Ibrahim Kaypakkaya'yls yiizde yiiz savunma adina ortaya ¢ikan Partizan'cilar
bolca 'halkimiz miicadele ediyor' edebiyati yapmaktadirlar; ama onlar bu mi-

cadelenin somut olarak ne oldugu soruldugunda genel laflardan Jte bir sey
sOyleyememektedirler.

Ibranim Kaypakkaya yayinladigimiz yazisinda isci-k6yli hareketlerinin somut
geligmesini inceledikten sonra; bu hareketlerin proleter devrimci (Komiinist-
BPN) siyasete yilkledigi gorevler lizerine tartismaktadir. O, bu tartisma i -
¢inde Lenin'in "“Ne Yapmala'" adli eserine dayanarak, Marksizm-Leninizmin en
temel Ofretilerinden biri olan ''sosyalist bilincin kendiliginden hareket i-
Ginde digardan taginmasi gerektigi' Ogretisini Ozetlemekte ve savunmaktadar.
Tbrahim Kaypakkaya savunuculugu adina ortaya gikanlarin, onunbasi iistiine
yemin edenlerin, bu konuda savunduklari kendiliZindenci. kitle kuyrukgusu
gdriiglerle Ibrahim Kaypakkaya'nin bu yazisinda savundugu dogru goriislerin
karsilastiralmasi onlarin ne kadar Ibrahim Kaypakkaya savunucusu olduZunu
gostermek agasindan ilging olacaktir.

Tbrahim. Kaypakkaya yazisinda, sosyalist bilincin roliiniin kiigiimsenmesinin
kendiligindenciligin, siyasette ya ekonomizme, ya da terdrizme varacagini,
bunlarin aslinda ikiz kardeg oldugunu, yine Lenin'e dayanarak dogru bir
sekilde agiklamaktadir. Bugline kadar Tiirkiye devriminin pratigi de bu Leni -
nist tespiti ylzlerce kez doZrulamistair. Bugiin "miminler hizibi'min prati -
ginde de bu tespit dogrulanmaktadair.

Ibrahim Kaypakkaya, kendiliginden devrimci hareket igine disardan sosyalist
biling tasinmasinda Yayin Organi'nin Onemini yine Lenin'e dayanarak dogru
bir gekilde ortaya koyuyor. Yayin Organi'min kollektif propagandist, ajita-
tor ve Orglitleyici olarak biiylkk dnemini vurguluyor. Onun bu konuda burda sa-
vundugu dogru goriisler, ne yazik ki, TKP/ML ig¢inde uzun siire "unutulmus"; ba
zllarl bu Leninist ogretinin sadece kapitalist iilkeler ig¢in gegerli oldugu-
nu bile savunmuslardar.

Ibrahim Kaypakkaya yayinladigimiz yazisinda ayml zamanda is¢i sinifi iginde
Galigmanin oOzel Onemini vurguluyor ve ig¢i sinifi iginde ¢alismanin taktik
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leri ile ilgili bir dizi dopru diigiince savunuyor.

Biitlin bu diisiinceler bugiin de dikkatle incelenmesi, Gfrenilmesi gereken diigiin
celerdir,

Yazinin temel eksikliZi ve hatasi goriigiimiize gore parti ingasi sorununun,
parti imsgasinda kavranacak halka sorununun ; parti imsasinin iginde bulunu-
lan agamasi sorununun , vs. tam olarak kavranmamasi; sorunlarin bu sorundan
bagimsiz olarak tartisilmasadir. Halbuki o ddnemde gbrev, biitiin sorunlaran
bu meseleyle baZintila olarak tartigiimesi: ve sa¥lam bir Marksist-Leninist
partinin imsasinin 3ilk asamasinda atilacak adimlaran tespilt edilmesi idi.
Yazida bunun Stesinde Ibrahim Kaypakkaya yoldas, Igci-Kdylii gazetesini de ,
"Proleter Devrimci Hareket™in merkez yayimi, is¢ileri, kidyliileri etrafinda
orgitleyecek drgitgii olarak degerlendirmektedir. Bilindigi gibi, o, bu yan -
lis, iyimser degerlendirmesini daha sonra deZistirmistir. (Gegmisteki bu de-
gerlendirmenin dzelestirisini yapmamis olmas: Onemli bir eksikliktir.)

Yazi, hatalarana ragmen olumlu, ve bagtan da belittigimiz gibi dikkatle in-
celenmesi, lizerine tartisiimasi gerekli bir yazadir. Okuyucu yaziyi okurken
ve genel degerlendirme yaparken yazinin yazildiga tarihi goziinden kagirmama-
lidar,

Bolgevik Partizan

Yazi Kurulu
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tbrahim kaypakkaya

is¢i - koylii hareketleri ve
- proleter devrimci politika

ULKEMIZDE 1SCI- KOYLU HAREKETLERI
GITTIKCE YAYGINLASIYOR

Ulkemiz, ozellikle son iki wil icinde gittikce yayginlasan ve yogunla-
san isci, koyli hareketlerine sahne oldu. Grevler, fabrika ve toprak isgal-
leri, is boykotlan, yiiriiyiigler, mitingler birbirini kovaladi. Daha biiyiik ve
daha giiclii hareketlerin habercisi olan iggi, koylii hareketlerinin baghcala-
rm ozetliyelim.

Iscl Hareketleri

1968 yihmin Mart ayinda, AP kurucularindan Tahsin Demiray’'in igyeri
Tiirkiye Basimevinde 22 isgi, bir yildan fazla devam edecek olan bir greve
bagladilar (*). Nisan ayinda, Goodyear isyerinde ve Siimerbank Filyos ates
tugla fabrikasinda iki grev daha patlak verdi (?). Mayis ayinda, Foster Whee-
ler sirketinin Ankara'daki biirosunda, birgok devrimci orgiitiin destekledi-
gi ve Amerikahlarin igcilerimiz iizerindeki baskisini hedef alan yeni bir grev
dogdu (}). Yanimca Ipras Rafinerisinde cahsan 450 . ig¢i sosyal haklan igin
Haziran ayinda yemek boykotuna gittiler (¥). Temmuz baslarinda Derby
Lastik Fabrikasimin 1700 is¢isi, Lastik s Sendikasimi isyerine sokmayan,
Lastik Is’e kaydolan iscilere baski yapan igvereni protesto amaciyla fabri-
kay! isgal etti (°). Aymi giinlerde 23 firin isgisi, zam talebiyle Sisli Giirsel
Mahallesinde cahstiklar: firin: iggal etti. Yine Temmuz ayi iginde gevre koy-
lerden gelerek Balikesir Orman Fidanhiginda cahgan kadinh erkekli 50 is-
¢i, Tiirk Ot-1s Sendikasina girdikleri igin isten atihnca, Orman Fidanhfinin
kapilarim tutarak igeriye yeni ig¢i alinmasina engel oluyorlardi. lsgiler da-
ha sonra da aileleriyle birlikte Bahkesir'de bir sessiz yiirliylis yaptilar (¢).
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() TURK SOLU, say1 26; AYDINLIK, say1 2, s. 106.
(1) TURK SOLU, say1 27.
(3) TURK SOLU, say 29.
() TURK SOLU, sayt 32.
*) TURK SOLU, say1 34.

(¢) TURK SOLU, say1 40.




Agustos baglannda Alibey Koyiindeki Finifis Branda Fabrikas: iggi-
feri Teksiften aynilarak Federal Sendika'yi kurdular. Sendika kurncusu 4
igcinin igten atilmasy, 200 branda igcisinin «arkadagian tekrar ige alininca-
ya kadars oturma grevine gitmelerine yol acti (7). I3 giivenlifinin bulunma-
masi, iicretlerin diisiik olmasi, 15 yagindan kiigiik gocuklann g¢aligtirtima-
s1 vb. nedenlerle Finfinis isgileri, Eyliil ortalarinda vemiden direnige gecti-
fer (%). Jandarma baskisina, iyten atilmalara ve nezarete alinmalara ragmen,
direnis bir aydan fazla siirdii. Isgiler 14 Ekimde Demokratik Devrim Der-
nejli, Issizlik ve Pahalibhkla Savas Demnefii ve Fikir Kuliipleri Federasyonu-
pun kattddih bir viiritylis diizealediler. Bu arada, grevleri 220. giiniinii dol-
duran Tiirkiye Basimevi iscileri aralarinda para toplayarak, DISK'in ken-
disine baflh olmadifs icin desteklemedifi Finfinis isgilerine yardimda bu-
fundular (*).

Kasim baglaninda Samsun Tekel Bagmiidiirliigii'nde galisan 197 isgi, is-
lerinden gikanldiklar: icin Ankara'va dofiru viirliyiige gecti (19). 5 Kasimda
Magirus Otobiis Karoseri ve Montaj Fabrikasinda Maden - Is'e bagh 600 iy
cinin sendika dzgiirliifii, is giivenlifi, iicret artisi... gibi taleplerle baslattr-
&1 grev, igveren ve taraftarlarinin zorbalifina ragmen giiclenerek devam et
ti ve basanyla sonuclandi (). Kasim aymn oOnemli is¢i hareketlerinden
biri de Yapi-1Is Sendikasina bagli Keban baraji iggilerinin greviydi. Jan-
darma baskis: altinda ve zaman zaman grevci iscilerle ise devam etmek is-
teyen yabanci isciler arasinda ¢ikan silahli catismalarla devam eden Keban
grevinin amaglarindan biri de Tiirkiyeli iscilerle onlara gore iki misli fazla
ficret alan yabanc: igciler arasinda yapilan ayinmin ortadan kaldirilmasiy-
di (12). Arahk ayinda ise, Adana'da lokavt yiiziinden agikta kalan 600 firn
iscisi bir sessiz yiiriiylis yaptilar (13).

1969 yihna yogun igci hareketleriyle girildi. Hemen Ocak ay1 baslarin-
da Karayollar1 Genel MiidiirKigiine bapglh 7 is yerinde «beyaz yakali» isgiler,
sladem ve hizmet tazminati», «keyfi nakillerin onlenmesi» talepleriyle gre-
ve bagladilar (). Ote yandan Deniz Ulas-{s Sendikasina baghh 2000'¢ ya-

kin isci, Deniz Nakliyat Genel Miidiirliigii i yeri ve gemilerinde once lstan-
bul limanindaki 31 silepte, sonra da lzmir'de greve gitti (%). Ankara'daki
fs Matbaas iscileri beg giin siiren bir grev yaptilar (1¢). Ocak aymn Snemli
isci hareketlerinden biri de Siimerbank grevi idi. Siimerbank is kollarinda
cahsan 30 bini askin iscinin greve gidecegi haberi iizerine 9 Ocak giinii lo-
kavt karar1 ahinmigti. Fakat 1 Subatta bazi haklar alinarak anlagsmaya va-
rild1 (7).

() TURK SOLU, say: 38.

(3 TURK SOLU, say1 48.

(") TURK SOLU, say1 49.

(19) AYDINLIK, say1 2, s. 106.

(1) TURK SOLU, say1 56; AYDINLIK, say1 2, s. 106 ve 178.
() TURK SOLU, say1 62; AYDINLIK, say1 2, s. 106. =
(3) AYDINLIK, say1 2, s. 177.

() TURK SOLU, say1 61; AYDINLIK, say1 4, s. 26l.

(1) TURK SOLU, say1 61; AYDINLIK, say1 4, s. 261.
(%) TURK SOLU, say: 61; AYDINLIK, say1 4, s. 26l.
(M TURK SOLU, say1 64 ve 66; AYDINLIK, say1 4, s. 26l.
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. LIK, say1 8, s. | AYDINLIK. '
o 0 LU, sop %%- ?;gtlfq KOYLU GAZETESI, say: 1; A E
() TURK SOLU, say: 88; ] v |
say1 10, s. 253. '
(¥) TURK SOLU, say1 88.
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I ubat ay1 iginde Celi iizerine fabrikay: isga smsiz Tiirkiyes i
t Subat ay 5 atilmasi iizerine merika», «Bagimsiz Tirkiye: K
it isi, ¥ is¢inin “isten atilr «Kahrolsun Amerika», «Bag vgi gosteri i
¥ gist, lar ¢ikti. ! lanan halk sevgi
1 1 I . afta. )
i arasinda kanl Ga;‘éx yapan iggilere etrafta. top =E
" ganlaryla tezal !
1k 510’ %undu .(15)_ - . karar: alddar (19)‘ B-u “
1 ferinde o ‘e ragmen grev _toalvan fir- H
i da Rabak iscileri DISK'e gerekgesiyle Fransz-ftalyan fi "
i Mart ay“-lda grevin kanunsuz oldugu: rildi. (2), 9 Nisan'da iscilerimiz i
i arada Kebamﬁ !::lan 120¢ isginin isim’f o VGCrev, zam talebi, mym; ne- 1l
" mast tarafindan Tuslog'da greve glr_dxler. e s protesto gibi l:
B Amerikan igyeri Tu i idarf isbirligi kommﬂ‘ Gittikge genigleyem grew, i
b durilmas), igveren - ig: iden 8 igyerine dalm sl‘;m&‘ dana Inciriik ﬁssﬁr;: de i
k¥ ) ' Ve ank . e ve: - w L
1 nlerle bagladi v S erikan igyerlerine y ‘dn NATO . :
I gmbul ve Izmir'deki m:;kal'stanbull Izmﬂ‘ e A(; g;m isgilerie poli- EE
o 5 t etti. Boylece, Ankara, yiirtitiilen ve hemren er : Bulunuyes- it
i m{ b-1s Sendikalar: tarafindan deti bir isci bareketi m@kﬁeﬁew h
i gl imerikam?arm gatistifa slddaﬂ;-un ylmk ikramiye gibi t Tir "
i da (%), Greve iicret an, s°sy§10gm" 1, Kahrolsun Amerika, gelen iggiler W
L in sonlarina RN - Manisa'dan : "
ﬁE layan 1sgxle1i; grexi :ﬂso © amir'de @g:x lsgﬂﬂifda keveste fabrikalarmds i
: iye» diye bagimyorlardi. te: yandan, Barnn sendikalagmala- i
i kfye';t );umyus yaptilar (7). Ote bir sendika kurdular ve lax (5). h
" birlikte kadar isci, 24 Nisanda yta bir yiirliylg yaptul i
i gahgan 200 n. igverenleri protesto amacryl t D¢ Fabrikzsinm 135 i
i - nm cnm.— imya - Is Sendikasina bagh Hoechs: we baslads (¥). 15 i
t Istanbul'de Kimya 1; talebiyle: Mayis ayr basinda in Maden - I'§'ten i
i - is giivenli}i ta S isci igverenin : Iis. i
" -s;is" zam ve: 1§ gnv skiim'de maﬂ m oY , st tizerine calg
i Mayista, Tiirk D?mlr [?0 :I?apmsr ve 3 igqiyi 15}c N :,dt a (;anaden-ls'w“ EE
h cikmalar: icin isc;:tlere T?S ular Horoz Civi F?bnkahnhnasr isyerinde ¢a- i
H boykot etti (¥). Topg N iscilerin isten a e kalkma- I
h may1 boyk Is Sendikasina giren isg iler, baskr ve terbriin iste- "
" aynhp, Maniu- s birakmasma yel acte. Iscile 1 alarin geri almmast iste "
i hgan 600 isgivin llséu:mn cignemmemest, igten atilanl: i
t R or ¥ - ) .
h s1, sendik:‘m?gmm :llirenise gegtiler (*). Fabrikas: isgileri 7 Mayis i
" giyle 20 likkoy'deki Levent Maden Egya Fa plar. Celik Montaj Sa- i
i Istanbul’ Kiigiikkoy'de iranda bir yiiriyiis yaptilar. nda bagslayan H
i eve bagladilar ve 21 HaZlSkoda fabrikalarinda Maylslar}:l Celik Montaj "
i iy g;mn Kantaldaki Jawa ve etti ve silahh grev kinala de yardimyla :E
I ::Z‘v Temm‘aymda] o (igl;fn Fabrikasmdaki gr?'c?:lr;:le kinadilar (7). E:
1" P . hir eki olan ilgisizligini vazdiklar _({V. ; ikarilmas, "
:: Sanayiinin ciler, basimn ]]g.]slzlléln.l y bir isginin ls.len g,lka'l anun. |:
1 ldu. Grew . k Fabrikasinda kasimn «k !
i ko"r’u mmuzda, 1zmit Pirelli Lastil e yol agti Lastik-ls Sendi #). Yine Tem- e
EE :ﬁtiin isgilerin direnise cgh:sg}newsm altnci giiniinde sona erdi (*). i
. edalgl n
SE suzdur» diye desteklem 24, AYDINLIK, sayt 4, s. 262, ¥
62 ve 74; ) H
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1 ) TURK SOLU, sa i
™ T . 1; AY- i
Ei (®) AYDINLIK, say1 4, ; ::lvc 81; 1SCl-KOYLU GAZETESI, say "
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i () TURK SOLU, say: 78'9-90 i
] IK, say1 8, s. ) L "
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i (®) AYDINLIK, say 78; AYDINLIK, say1 8, s. 89- 99, 1
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i () AYDINLIK, say1 8, s. 90,
i ' TURK SOLU, say1 79.
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zaman siddetlenerek devam -etti (¥).

Z::::ZZ::::EZZEZZIZZ:ZZZi:ﬁ

ilan ettiler (3).

diizenledi {2).

findan kaldirildi (33).

engel olmak amaciyla direnmeye basladilar (35).

is birakt: (%).

St, say1 3, 4 ve 8.

(¥) 1SCI-KOYLU GAZETESI, say1 7, 8.
(%) 1SC1-KOYLU GAZETESI, say1 9, 12.
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sz ay1 iginde, Corum Ozel ldaresine bagh Alpagut Linyit Igletmesinde ga-
‘hsan isciler iki di¢ aydir 0demmeyen iicretlerinin odenmesi ve ocagn Tiirk
Komiir Isletmelerine .devredilmesi igin, ocag iggal ederek 34 giin ellerinde
tuttular. Daha sonralam da, iscilerle Ozel ldare arasinda miicadele zaman

1969 yrhmmn en siddetli ve en giiclii is¢i miicadelesi Tiirk Demir Dokiim™
Ae verildi. Mayis direnisinde isverenin kabul ettigini bildirdigi istekierin
hi¢ birinin yerine getirflmemesi iizerine ‘Demir Doékiim'iin 2200
Temmuz ginii «Fagist Yonetime», «Igbirlik¢gi Patrona», «San Sendikalara»
ve «Yasal Haklarin Ayaklar Altna Alinmasma» karst direnerek, fabrikawn
isgal ettiler. Isgalin altinci giinii saldiniya gegen polisi isgiler ve gevrede top-
lanan gecekondu halki bozguna ugratti. Isciler 1SCL-KOYLU GAZETES!'nin
kendi direniglerivie ilgili sayisindan Silahtar ve Alibeyksdy'de bes binden faz-
a sattilar (®). Ote yandan, 480 isginin calistifi Adana Cimento Fabrikasinda
greve gidildi. Grevi AP1i Hasan Tiirkay'in bagkanhk ettii Cimse-fs'ten ayre
lan Citos-1s yiiriitmektewdii. Isgiler Fabrika Miidiiriinii istenmiyen adam

Affustos sonlanma dogru, Tiirk-I5 Ankara'da «Biiyiik Is¢i Mitingi» ni

1969 ydmmn bagka bir onemli miicadelesi «de Erdemir iggileri tarafindan
verildi. Afustos iginde Eregli Demir Celik lgletmelerine baglh igyerlerinde
cahgan 4600 isci, sb6l, yonet» uygulamalarma karyi, Tiirk -l§'in engelleme-
lerine ragmen greve gitti. lktidar, «milli giivenligi zedeleyici» bularak gre-
vi bir ay erteledi. 15 Eyliilde yeniden grev kararnit alindi. lkiidarin ikinci
keére aldifii erteleme kararim1 Danigtay bozdu. [sciler bagh bulunduklan
sendikalan da dinlemiyerek 29 Eyliilde iigiincii «defa grevi baglattilar, Mii-
diirleri ve yardimcilar1 fabrikadan disari attilar. Igcilerin iizerine asker sev-
kedildi, fakat isciler, Demir Dokiim iscileri gibi hareket ettiler ve askerlerle
catismadilar. Grev 7 Ekimde iscilerin muhalefetine ragmen Tiirk-1s tara-

Eyliil ayinda Yarimca Seramik’te ¢aligan 1200 isciden 1150 ‘tancsi Cim-
se-Ig'ten aynlarak Sergip-ls'e girdi. Sendika bas temsilcisinin isten atil-
mas1 iizerine isgiler isi boykot ederek, lzmit iginde bir yiiriiyiis ve miting
tertip ettiler. Mitinge Rabak'tan, tren iscilerinden temsilciler ve égrenciler
katildi (). 26 Eyliilde 85'i isten gikamlan ve Teksifie girmelerine engel olu-
nan 550 is¢i, Hasan Polatkanin eski ortagimin fabrikasinda; Saticak Tiil'de
isten atilanlari geri aldirmak ve sendikalagma o&zgiirliigiliniin” ¢ignenmesine

10 Kasim giinii, Eregli Komiir Igletmesine bagh Armutquk komiir iire-
tim bolgesinde 1000’¢ yakin kOmiir iggisi, licret azh@gni protesto amaciyla

(®) 1SC1-KOYLU GAZETESI, say1 4, 5, 8 ve 9; AYDINLIK, sayi 11, s. 361.
(®) TURK SOLU, say1 90, 91, 92, 93; 1SCt-KOYLU GAZETESI, sayi 3, 4.
() TURK SOLU, sayr 93; 1SCt-KOYLU GAZETESI, sayi 3, 4.
(%) TURK SOLU, say: 94; {SCT-KOYLU GAZETESI, say 4, 5,

(3 TURK SOLU, sayi 92, 94, 97, 99, 100 ve 102; 1SC!-KOYLU GAZETE-

(3) TURK SOLU, say1 97; 1SCI-KOYLU GAZETESI, savi 6, T.
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Kasim ay1 iginde Kartal Ege Sanayiinde, Kosekdy Celik Halat Tel Sa-
nayiinde, Hisar Celik'te ve EAS Akii Sanayiinde isciler ¢etin miicadeleler
verdiler (7). Konya Eregli’sinde Siimerbank'in devrimci isgileri Teksifi ele
gecirdiler. Sendika baskaninin ise alinmamasy lizerine, 3 bin is¢i is biraktr
ve civar koylerin de katildigr bir yiiriiylis yapti (3.

1969 yilmi, iggi simifirmz bir sehit vererek kapatti. Gamak Motor Fab-
rikasinda 540 iggiden 504 tanesinin Celik - Is'ten aymilarak Maden-Ig'e gir
meleri, isvereni rahatsiz etmisti. Isveren, ham madde yoklugu bahanesiyle
iscilerin bir kismina izin verdi, bir kismim1 da isten ¢ikardi Isten atilan
arkadaglarinin. hesabimi sormak iizere fabrikaya gelen isciler, polisin ates
yagmuruyla karsilagtilar ve Serif Aygiil, «is¢i kardesligi» ugruna sehit diis-
tii. Maden-fs muhalefetine ragmen Kartal'da 4, kstanbul bélgesinde de iki
fabrika oturma grevi yaparak olayy protesto etti (3).

1970 yih iginde de yine Otoyol'da, Clirysler'de we daha bazi fabrikalar
da grevier, direnisler oldu. .

Gon ki yildir ig¢i hareketlerinin basina gegen ve bizim tesbit ettigimiz
bashcalar bunlard:. L

porgpiganpui g gn s g . f-aiun et - s Sy

e 2 o = =

Kdyla Hareketleri i

1967 yirmin Kasmm ayinda; Konya'mn Yunak ilgesine bagh Odabasi ko 1
yiinde, Toprak Tevzi Komisyormunun qali.tifr bina, aym ilcenin Gokpimar i
koyliileri tarafindan kusatildi. Kusatma, Kulu ilgesinden gonderilen jandar- i
ma kuvvetlerinin yardim ile kaldirilabildi (©). Elmali koylilerinin miica- i
delesi siddetfenerek devam: ederken, yine Konya'ya baglh Sarayonii ilgesi- "
nin Kuyuhssebil kéyiinden: 10 topraksiz koylii hazineye ait topraklam zapt
ettiler (41). ‘

1968 yihnin Subat ayinda, Emirdaf: koylerinden birinde, bir koylia, Koy
Igleri Bakanhgina bagvuvarak, toprak istedigi icin, agalar tarafindan Gldiir
tiildii (2). Ote yandan Sike'nin Bafa Goliinde balik avlayan bir koyli bek-
giler tarafindan vuruldu: Sergin kéyliileri yarahiyr Soke'ye getirerek, goliin
sahibi oldufunu iddia eden Cemal Ozbasin yazihanesinin &niinde olay: pro-
testo ettiler. Vurulan kéyliniin 6lmesi koyhileri iyice ¢ileden cikarmisi.
Sergin'liler toplu halde Sike'ye inerek Ozbaslarmn el koydugu Bafa Goliin-
de, cenazeyi, agalara inat, motorla dolastirdilar (#). Yine Subat ayinda Fat
sa'min 24 kdy muhtarr bir bildiri yayinhiyarak, Amerika’ya, «birinci ihtar»
larini yaptilar (4).

() TURK SQLU, say1 106 ve 107; 1SCI-KOYLU GAZETES!, sayi 9.

(%) 1SCI-KOYLU GAZETESI!, sayt 10.

(¥ TOURK SOLU, say1 112; 1SCl-KOYLU GAZETESI, sayt Il; Proleter
Devrimci AYDINLIK, say1 1-15, s. 168.

(®) TURK SOLU, say1 1.

(1) TURK SOLU, sayi 3.

(2) TURK SOLU, say1 13.

() TURK SOLU, say: 18.

(%) TURK SOLU, say1 15.
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Mart ayinda Urfa'min Bozova ilgesine bagli Ortatepe koyiinde, biiyiik !
toprak :sahipleriyle koyliiller arasinda, ii¢ kisinin Oliimiiyle sonuglanan bir 1
¢atigma olin (%). |
MNisan ayinda; Ehmali'da koyliilerin  ektigi topraklar afalar tarafindam ,:
simiiflmek ‘iwtenince miicadele -yeniden siddetlendi (%). Fatsa koy muhtarla- i

rimm ‘hildirisinden sonza Samsun’un 15 koyiinden 118 imzali «Amerikali se- 1
ni istemiyomzs bilidiisi yayiriand: (7). A . Eé
Temmuaila Malatyainm Akgadag iflgesine ‘bagh 11 kiy muhtar:, bir bil i
diriyle Aomerikan emperyalizmini we :ona «Canak Tutanlarw lanetledi (%). i
. £

28 Qoak 19 da Tetawh ilgesine hagih Atdlan koylileri, agalarm o koy- u
dujgu hazine arazisini iggal cttiler ¥ ama ol iizerine «Bu kiyde toprak mi- H
cadelesi vandirs yazih biiyiik bir pankart astilar(®). Atalan iggalinden bir- "
kag giin somra Menderes'in halasi «dmnun aga» Mesude Evliyazede'nin e HH
koydugn hazine topraklarsm Golliceiiler zapt ettiler (%). i
n

7 $ubatta Ege tiithm piyasasmn agilgn dolayisiyla FXF tarafindan Ak- "
hisarda diizenlenen mitinge binleroe tiitim iireticisi katilth. Mitingi balta- "
lamak icin teferi tiiccardann dizendediffi saldir, koyliler we gengler tara- H
findan piiskiirtiildiikten sonra, mitinge katilankar «Koyla Genglik Eleles i
slogamyia sehire bir ylirbyiis yaptilar{®). 2D Subatta Akhisar'daki mitingin N
bir beazeri Odemis'te yamidi {®). Yime $awbat ayinda Tokatin Uzunburun "
koyiindeki 2 bin doniimliik toprak, kogliller tarafindan isgal edildi(®). i

22 Subatta, Maiatya’da devrimci dernekler tarafindan diizenlenen «Emper-
yalizmi, achk we pahaliifs telin mitingi»®e birgogu koyli ©olmak iizere,
onbine yakin Malatyali katildh (). Haymama ilgesinin Quluk koyii halky,
koylerindeki toprak agalamina karsi bir bildiri dagittilar (3). Torbali'min
Hortuna, Pancar, Kuscuburun koyliileri agalara ait pancar ciftliginin bazn
kisimlarim’ iggal ettiler (%).

16 Nisanda Soke'de. kiyliilerin ve gengleria el birligivle «Teprak refor-
mu ve bagimsizhk mitingi» diizenlendi (5). 13 Nisanda, Diyarbakir'da Lice,
Siverek, Suru¢, Batman, ‘Van, Mug, Malazgirt bdigelerinden 3 bin kiginin

(%) TURK SOLU, say1 15.
(%) TURK SOLU, say1 21, 22.
() TURK SOLU, say1 26.
(%) TURK SOLU, say: 37.

(%) TURK SOLU, say1 63; AYDINLIK, say: 5, s. 341-344; AYDINLIK, sa-
y1 8, s. 88. : '

(%) Aym yerler.

(') TURK SOLU, say1 65 ve 66.

() TURK SOLU, say1 66.

33) TURK SOLU, say1 67,

(*) TURK SOLU, say1 69.

(*) TURK SOLU, say1 72; AYDINLIK, say: 8, s. 88,
() AYDINLIK, say1 8, s. 88.

() TURK SOLU, say1 75.
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katikdir bir bagka miting yapild: (®). Hilvan'da Ziraat Bankasi kredileri-
nin haksiz dagittmum goéren koyliller, bankaya hiicum ettiler (). Kars'in
Susuz ilcesine bagh Incesu ve Camgavus kéykileri kredi dagilmindaki ada-
letsizligi protesto ettiler (). Nisamn son haftasinda Gaziantep’'e bagh Oguz
eli ilgesinin Karadibek kovliiler:, affalar topraklart bagkalarna kiraya ver:
mek isteyince 3 bin doniinliik topra@a el koydular ¢(¢t). Antalya, Manavgat

figesinin Colaklh kiyiindeki 350 dimimbitk araziye, Seki koyir agalarinin el
koymak istemesi, kéylillerle agalar arasinda siddetli ¢atigmalara yol agti
K6y jandarma ve komando birtikleriyle kusatilarak, kadmhk erkekli birgok
koylii tutuklandi. Afalar, topraklar jamdarma nezaretinde surebildiler (92).

Mayrs ayinda Yozgat'm Yerkoy dgesine bagh Kayadibi koylinden ve
ve baska koylerden, topraksiz ve az toprakh koyliler, hazine topragin: ken-
dine mal eden CHP milletvekili Celdl Sungura karsi Yerkoy'de bir yirii-
yiis diizenlediler. Yiiriytisleri engellenen koyloler, Damstay’a basvurdu-
lar (¢*). Keller ve Hangerli koylileri Malatya'va inerek hitkamet mevdanin
da Amerikan emperyalizmine ve toprak afalarina karst bir miting vapt:-
Iar (%%). .
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Haziranda tiitiin tireticileri, merkezi Akhisar’da olan «Tirkiye Tiitiin ]
Ureticileri Sendikasi» m kurdular ve kurucular bir bildiriyle biitiin tiitin '
iireticilerini tefeci tiiccarlara kars: birlesmeye gagird: (). Dursunbey’c bag- H
h Akyayla koyiintin topraksiz ve az toprakh halky ise hazine topraklarim |
- isgal ederek hiikiimetten toprak talebinde bulundular. Gemlik’e bagh Mu '
ratoba koylilleri zaten yetersiz olan topraklarinin, baraj insaat: yiiziinden !
ellerinden alinmasimi ve ahnan topraklara karsihk bagka toprak verilme- !
mesini protesto ediyorl..di. Yine Malatya'da devrimcilere yapilan baskiy: !
yerdikleri icin; alti koyliiniin tutuklanmasi, Malatya’nin 40 koyiinden yiiz- !
lerce kowliiniin imzah bir bildiri yaymmhyarak olayr siddetle protesto ctme- !
sine yol a¢ti. Tekman’da silahla catigmalar oldu (%). 1947 yilindan beri Diiz- !
yurt, Keles, Hidir, Cekaluk ve Madral koylerindeki hazineye ve koyliilerce !
ait topraklar1- kademeli olarak isgal eden Seyh Seldhattin, Cekaluk ve Mad- !
rali'da siiriisiinii otlatmak iizere yeni bir isgale kalkinca, koyliiler silaha !
sarillarak seyhe bas kaldirdilar. Sonralar1 bir¢ok yoksul koylii, seyhin si- !
labhli miiritleri tarafindan doviildi ve yaraland:i () 14 Temmuzda Fatsa §
koylerinin «Findik ‘Fiyatlar1 ve Demokratik Haklar» konulu mitinginde, bi- !
ni agkin koylii, tefeciler ve Amerikan emperyalizmine g¢atty (¢8). Polath kay- :
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(%) TURK SOLU, say: 76.
(*) AYDINLIK, say1 8, s. 88.
(®) AYDINLIK, say: 8, s. 88.
(') AYDINLIK, say1 8, s. 88.
(¢2) Aynmt yerler.

() TURK SOLU, sayi 80; 1SCI-KOYLU GAZETESI, sav1 1; AYDINLIK,
say1 8, s. 88. :

(*) TURK SOLU, say: 80.
(%) TURK SOLU, sayi 82. !
) . . [}
(%) TURK SOLU, sayr 84; 1$C1-KOYLU GAZETES!, sayi 1. :
(®) TURK SOLU, sayn 87. |
(#) TURK SOLU, say1 89. i
i
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mayan kazan gibiydi: Karailyas koyiinii satin alan Kozlu ¢iftligi subipleri ha-
sati jandarma kondenunda yapabildiler. Kirikharmam koéylideri, agamin top-
raklarim siirerken, Sakarya koyii oobanlan da agan slinisiing viz 4s1d
biraktilar (99).

Agustos, Dogu hafkinin uyamys mutinglerine sahne olda (#). Elbistans-
lamm saghh  mitinginde biulerce insan «doktor, ilag, ‘hastane isterize dive
bagirdilar (70,

Evlitdode Tarsus koyleri kaynryordu : Kargli, Firengiilils, Baltali, Ger-
don, lonik, Melik, Hacibozan, Yiksekballeca koyhitderi «Pamuk  fivattarmn
dugiiklingiinti» ve kOvliilere vapidan k61 muameleleri protesto amaciyvia Ye-
nice bucak merkezinde toplandilar e Tarsus'a kadar trakior ve arabataria
resmi  makamlara  bildirimde bulumnakszin  yiniviy vaptdar. Bir hafta
sonra yeniden bir miting diizenfiven koviidler, Ankara- Adana - Mersin Ka-
ravollarmi trafige hapativorlard: ().

12 Eviidde Kirtkhan'da bir miting diizealenmistir, Tefectlere karsi din
zenlenen mitinge Amik ovasindaki 56 koyden 4 bin kisi katilmigti. Kozan
koyliileri ise, traktorlerle Adana-Cevhan yolarmm kapatarak iktidan pro-
testo edivorlardi. Avmn giinlerde Silivri'ye bagli DegirmenkGyvlialer Esece gift-
liginin sahip ¢iktigs hazine topraguun yansm: cktiler (7). Hatay'in Reyhani
ilgesine baglt Vansh koyiinde Degirmenkdy miicadelesinin bir benzeri tek-
rarfandy (4. .

Burdud'da pancar dreticisi kovlider, hiispe satiginda vapilan  volsuzlu-
ga engel olmak igin, bir siirii vetkilinin kapisim ¢alip ofi bos dondiikten
sonry, nihayet Aralik avinda, traktorlerle gehre inip fabrikaya yiiriidiler (7).

1970 yiluun ilk avinda bildigimiz Akhisar ve Odemis mitingleri oldu ().
Tekirdag'in Kasikgt, Tagomurca, Ismaitli ve daha bircok kéylerinde Gteden
beri devam eden kaynagmalar iyice kizigti ve gittikge de kwizisiyor. Vali, kay-
makam, jandarma komutanlari vs... her giin bir baska koyde, ¢iftlik sahip-
lerine kargi ayaga kalkan koyliileri yerine oturtmak igin terler dékiiyor,
tehditler savuruyortar (7).

Son iki yilin basina gegen koylti harcketleri de, asagr yukan bunlar.

Sadece basina gegen isgi, koylii harcketleri bile, vigin hareketlerinin her
geven giin daha genis ¢evrelere, veni isverlerine ve kiwrlara dogru yayildigr-
nt gosteriyor. Kitleler, her gilin, daha ¢ogalarak micadeleye girivor. Fabri-
kalarda ve kirlarda, binlerce isg¢i ve koylii, simif miicadelesinin (bilingli' $i-
yasi miicadele anlanunda degil) ¢emberinden gegerek tecriibeler kazanmivor,
bilincini gelistiriyor. Kitlelerin  «biiyiik devrimei ruhu»,  «simirsiz yaratict
gicli» kendini ispat ediyor. Proleter devrimci satlacrda, miicadelemizin - an:.
cak bilingli ve orgitlin kitlelere dayandign takdirde bagarniva- ulagabilecegi
bilinci, her gegen giin daha fazla verlesiyvor, kitlelere giivenmeyen, onlar
hareketsiz yigmlar olarak goren kiigiik burjuva antavisi, viginlarin gelisen

() AYDINLIK, sayr 10, s. 252

(" TURK SOLU, sayi 92 ve 93; 1SCI-KOYLU GAZETESI, savi 3.
) 18C1-KOYLU GAZETES!, sayi 6.

(™) TURK SOLU, savt 97; ISCI-KOYLU GAZETESI, sayt 6.

(™) TURK SOLU, sayi 105 ve 106; 1SCT-KOYLU GAZETESI, say1 9.
(") TURK SOLU, sayi 107.

(%) TURK SOLU, sayt 111

() TURK SOLU, say1 117; I1$C1-KOYLU GAZETESI, savi 12,

(y TURK SOLU, say1 120 ve 121,
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i atrlumlart kargisinda geriliyor. Yaygmisgan iygi, koyhi hareketleri, aym za- - !
hoo- manda, profeter devrimci harcketimizin Guiine yemi gorevier, «yeni teorik. oo
0 siyast ve orgiitlenme ile ilgili gdrevier, yin hareketinin geligmesinden on :
h ceki dénemde bixi tatmin edebilemlerden ok daka karmagsk géreviers (%) !
t; gikarmig bulunuyor. ' b
EE : M
i Simdi, bu veni gorevier, «leorik, siyasi, orgiitsel» govevier tizerinde du- !
i ralim. !
4 1
i ;
v - e - . - (
i KENDILIGINDEN - GELME iSCI HAREKETLER} VE !
i PROLETER DEVRIMCI SIYASI MUCADELE i
13 .
" Kendiliginden - gelme igyi hareketierinin Tirkiye'de zla yoguniastigr- E
" m ve yayginlagtifpm goriyoruz. Bu durumda kendiliginden - gelme miicade- :
i le ile, bilincli sivasi miicadele iliskilerini, kendilifinden - gelme hareketlerin !
1" sumf miticadelest i¢indeki yerini ve igci simfi hareketinin nasil bir politika '
" ve orgiitlenme ile kendiliinden - gelmelikten kurtarthp bilingli siyasi mix 1
i cadele haline getirilebilecegini aragtirmak daha da Onem Kkazanmuaktadr |
i Bintun bunlan, bu konulardaki bilimsel sosyalist gorigi ve bilimsel ohinu }
i yan yanhyg goriisleri ortaya koymak, micadelemize ik tutacak ifkeleri tes '
i bit bakimindan zoruniudur. ; o

¥

E Proletaryamn simf micadelesi, yani bilingli siyasi miicadele, onun dtin-

t ya gorigu olan bilimsel sosyalizmin emrettigi micadeledir. Simfsiz ve so-

' miuriisiiz bir diinya yaratmay: hedef alan ve o hedefe dogru, bilingle gotii-

i rillen miicadeledir. «lggilerin miicadelesi, ancak biitiin iilkenin isgi sinifi-

i mn basta gelen temsilcilerinin tek bir simif olarak kendilerinin bilincine

H vardiklan ve tek tek patronlara degil de, tiimiiyle kapitalist suufa ve o si-

H nit1 destekleyen hiikiimete kargt yonelmisg bir miicadeleye giristikleri zaman
' smuf miicadelesi haline gelir» (). Isgilerin iy giiglerini daha elverisli sart-

i larla satmak igin, ¢alisma ve hayat sartlarnm iyilestirmek igin patrona kar

! s1 yiiriittitkleri kollektif miicadele, yani iktisadi miicadele, yine proleter dev-

! rimcilerinin miidahalesi olmadan, iktisadi ve demokratik haklar igin hii

! kamete kars: yiirittillen miicadele, kendiliginden gelmedir. Iscilerin, bu mii

' cadelelere girebilmek igin, tilm is¢i snufimn iyesi oldugunu kavramalar: ve
! ¢ikarlarmun  diizenin tiimii ile uzlagsmaz oldugu bilincine varmalar gerek-

! mez. Siiphesiz kendiliginden - gelme her hareket de, icinde belirli Slgiide

! «biling isinlari» ni tagir. Lenin’in dedigi gibi, «llkel isyanlar bile. belirli bir:
olgiide bilincin uyamisiny. ifade ederler.» Meseld sistemli grevler, daha ¢ok

«biling 1sinlar» tasir; bunlarda smf miicadelesinin «filizlendigine» tanik

oluruz. Ama yine de bu grevier, simf miicadelesinin kendisi degil, onun

«sadece filizlendigi» hareketlerdir. Ciinkii bu grevler, sosyalizmi amagla-

maz, sadece sendika miicadelesidir. «lsciler ¢ikarlarmin diizenin  tiimiiyle

uzlagsmaz c¢eligkisinin bilincinde olmadiklar1 ve olamadiklan igins, yani on-

larmn biliner proleter deviamei bilinei olmadigy igin, bu grevier isyuniara

gore biiviik bir ilerlemeyi temsil etmelerine ragmen gene de ‘sl . miica

delesi’ degildirler ve olamazlar» (¥).

Iy¢i simfi, kendi gabasiyla ancak sendikacihik bilincini gelistirebilir. Ik-
tisadi - demokratik taleplerie tek tek patronlara karss, ya da gerekli iggi
kanunlarint ¢ikarmas: icin hiikkimete kars: miicadele etmek iizere, sendika-
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i (™) Lenin, Ne Yapmah, Ankara, Sol Yaymnlari, 1969, s. 78.
Ei (®) Lenin, «Oniimiizdeki Gorevs, TURK SOLU, sayi 113,
" (®) Lenin, Ne Yapmal, s. 40, ’
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lar icinde birlegmenin gerekli oldufu bilincini geligtirebilir. «Kendi bagna 1
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" kahnca, kendififinden - gelme iggi hareketi, ancak sendikacihifn doffurabilir i
I ve kaciniimaz olarak hep onu p@zmmsmn(m}); Cinkii sosyalizm ile igci i
" simfi miicadelesi ayn ayn 4a sartlardan meydana gelirler. Birbirine paralel i
ii olarak geh.s}rle.r, ’fal.cat bl.ﬂ?inin.u dofurmaziar. Sosyalizm, burgu@ aydu.nla'n i
H arasinda bxh}'mn.gel}s.mesmm bir‘somfon. olarak do@mus ve zenginlesmisgtir. it
" Bu nedenledir ki, bilimsel sosyalizm iggi sumfina, burjuva aydinfar tarafin- "
H dan, dugarsdan ilctifir. Proletarya, bilimsei sosyalizmi kendi siuf miicade- "
n lesine digandan ithal eder. Proleter devrimci bilincin, iggi simifuun kendili- b
i ginden - gelme miicadelesine 1abi olarak dofacagim iddia etmek, bu bilinci. "
n isci sumfina gotiirme gorevini unutturmak demektir. Bu ise, isci sumfinin, H
i ideolojik bakumdan burjuvazi ilarafindan kolelegtirilmesi sonucunu dogu- H
t rur. «Cinkii kendilifinden - gelme iggi smmfi hareketi trade - unioncutuk- i
H tur (...} ve irade-unionculuk ise iggilerin burjuvazi tarafindan ideolojik ]
i bakimdan kélelestirilmeleri demektirs (2). 1s¢i yignlan kendiliginden - gel- u
" me miicadeleleri i¢inde bagimsiz bir. ideoloji yaratamayacaklarnindan, ya "
i burjuva ideolojisini ya da sosyalist ideolojiyi benimsemek, bunlar arasinda i
" bir secim yapmak zorunda kalacaklardir. «Sosyalist ideolojiyi herhangi bir i
" bicimde kiiciimsemek, bu ideoloflye azmcik olsun sirt gevirmeks, isci simfina i
" siyasi biling iletme gorevini azicik olsun ihmal etmek, burjuva ideolojisini i
u
"

giiclendirmeye yarayacaktir. Ciinkii burjuva - ideolojisi, kdken bakimindan
proletarya ideolojisine nazaran ¢ok daha eskidir, cok daha gelismistir ve gok
genis ol¢ide yayilma imkinlan vardir (). Bilerek veva bilmeyerek, isteye-
rek veya istemeyerek, kendiliginden - gelmelige boyun egmek, onu yiiceltmek,
bilincin roliinii kii¢limsemek iggiler iizerinde burjuva ideolojisinin etkisini
giiclendirmegie yarayacagindan, objektif olarak burjuvaziye hizmet c¢tmek
olur.

Proleter devrimcilerinin gorevi, is¢i simfi hareketini, proleter devrim-
ci hareketin kanad:i altina almak, onlarin biiyiik giiciinii proleter devrimci
hareketin emrine vermektir; kendiliginden - gelmelige boyun egerek prole-
ter devrimci hareketin biiylimesini geciktiren biitiin egilimlere karsi hos-
gorii gostermeden miicadele etmektir. Proleter devrimci politika, is¢i simfi
hareketini proleter devrimciliginin kanadi.altina alma, is¢i simfinin kendi-
lifinden gelme hareketini bilimsel sosyalfzmle birlestirerek, onu bilingli si-
yasi miicadeleye 'yiikseltme politikasidir ve kendilifinden gelmeligin polit:-
kasi, «lg¢i simifimin burjuva politikasi» olan trade-unioncu politikanin tam
zddidir. Proleter devrimci politika, ig¢i simfinin siyasi efitimini, siyasi bi-
lincin gelismesini aktif olarak ele almayr emreder. Is¢i yiginlarimin bilinci-
ni gergek bir siyasi biling, gercek bir simif bilinci diizeyine ylikseltmeyi ein-
reder. . '

Is¢i yiginlarimin bilinci, ne zaman gergek siyasi biling, gercek bir simf
bilincidir? Yine Lenin'e bagvuralim :

«Eger isciler, hangi sumiflar gadre ugrarsa ugrasin, her tiirlii suiistima-
le kars), zulmiin ve zorbaligin biitiin davramslarina karsi tepki gistermege
ahsmug (iseler) ve iscgiler bunlara kars: herhangi bir agidan degil de, Sos-
-yal - Demokrat (Sosyalist) acidan tepki gostermeye ahsik (iseler), iste o
zaman) ... is¢i simfimin bilinci gercek bir simf bilinci (olabilir). -Eger is-
giler, Oteki sosyal simflarin her birini entellektiiel, manevi ve siyasi hayat-

(3) Ayni eser, s. 120.
(2) Aymi eser, s. 52.
(8) Ayn eser, s. 51-54.
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larmn biitiin tezahiirlerinde gozleyebibmek icin somut ve aktiiel siyasi ger

¢ek ve olaylardan yararlanmasimm (Sgremirlerse) ... eger materyalist tahlil
ve kistaslan, biitiin siuflarnin, kategorilerin, gruplarm, biitiin eylem ve ha-
yat tarzlarina pratik olarak uygulamay: (Ogrenirlerse, iste 0 zaman) ... isgi

yiginlarmin bilinci gergek bir sumf bilinci (olabilir)» (3). Proleter devrimci
olabilmek igin, is¢i, biitiin smif ve tabakalarin «iktisadi niteliini, sosyal
ve siyasi Gzelliklerini», bunlanin giichi ve zayif yanlann: bilmelidir... Marx’'in
deyimiyle, «muhafazakarfarin parolas: olan ‘adil bir isgiicii karsthginda adil
bir iicret’ yerine, bayraklarina ‘sGmiirme diizeninin kaldirilmasi parolasy’
ni» () yazan ve bunun gerektirdigi miicadeleye giren isciler bilingli is¢i-
lerdir.
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n Is¢i simfim siyasi bilince nasil uiastiracagiz? Bunun igin toplumun bii-
i tiln simflan arasina gitmeliyiz. Biitin. haksizhklara karst zamamnda ve ge-
i nig miicadele kampanyalan érgiitiencirmeli, canh olaylar:, ¢evremizde olup
d bitenleri yigmlarin gozleri oniine sermeliyiz. Biitiin alanlarda orgtitlenen bir
h siyasi gercekleri acgiklama kampanyasi, «Ancak bdyle bir kampanya, yign-
" larin siyasi bilince ulasmasim saglayabilir ve yifinlarin devrimei eylemini
" hizlandirabilirs (#). Siyasi ajitasyon gérevini yerine getirebilmek igin, ha-
" yatm biitiin alanlarimi kapsayan genis bir siyasi gercekleri agiklama kam-
" panyast oOrglitlendirmek, siyasi ajitasyonu zulmiin biitiin belirtilerini cle
" alarak yiiriitmek zorunludur. «Genig bir styasi gerceklerl aciklama kampan-
" yam drgiitlendirmezsek, iscilerin siyasi bilincini gelistirme gorevimizt yeri-
i ne getirmiyecegimiz besbelli degil mdir?» (%).
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Boyle bir eylem, besbellidir ki bu eylemin muhlcvasnyla siki sikiva bag !
h bir orgiitii gerektirir. Bu orgiit, birinci olarak, her seyden énce ve bash- '
ca meslegi devrimci eylem olan kimselerden kurulmahdir. Uyeler arasin- H
daki bu ortak ozellik, iscilerle aydinlar arasinda ve gesitli meslek gruplarn !
arasindaki her tiirlii farki kesin olarak siler. Ikinci olarak, bu o6rgiit, biitiin H
sartlarda ve. biitiin donemlerde miicadeleyi siirdiirebilecck saglam bir ya- :
prya sahip olmalidir. Ancak boyle bir orgiit, biitiin iilke ¢apinda siyasi ger- !
cekleri aciklayacak genis, dengeli ve siirekli bir siyasi ajitasyon yiiriitebilir. '
Saglam bir devrimci hareket ancak boyle bir orgiitiin varhgiyla miimkiin- !
diir. Ciinkii ancak boyle bir orgiit miicadelenin gesitli ve hizla degisen sart- '
larina uyabilir. Ciinkii, ancak boyle bir orgiit, kiigiik grup ve hizipleri ha- !
rekete katilan biitiin unsurlar bir biitiin i¢inde toplayabilir, genis yiin or- !
giitlerini kendisine bagliyabilir, denetim ve yonetimine alabilir. Ve yine, an- !
cak boyle bir orgiite, eyleminin bashica muhtevasi toplumun biitiin katlan !
arasinda yiiriitiilen canli siyasi ajitasyon olan bir orgiite sahip olanlar, «dev- !
1 rimin geldigini 6nceden gdrememe tehlikesini en aza indirmis» olabilirler !
' ve «smmf miicadelesinin kendini biiyiik olgiide ortaya koyusu sirasinda» ge- :
! nig Orgiitsiiz yifinlara da bir dlgiide kumanda edebilirler. |
' Kendiliginden gelme yigin hareketleri ne kadar vayginlasir ve biiyiir- I|
' se; boyle bir orgiitiin geregi o olgiide artar. «Ancak marksizmi anlamiyan- i
! lar ... is¢i simfi hareketinin kendiliginden gelme yiikselisinin ... devrimci- f
! ler orgiitiinli yaratma gorevinden bizi azadettigini diisiinebilirler. Tam ter- '
! sine bu hareket, orgiit gérevini bize yiiklemektedir; ciinkii miicadele giiglii '
! bir devrimciler orgiitii tarafindan yonetilmedigi siircce, proletaryanin ken- !
: | :
| ]
' !
! i
i {
! !
! i
: 1
| ]
! i
= !
|
i !

(%) Aym eser, s. 88-89.

(¥) Karl Marx, Ucret, Fiyat ve Kar, Ankara, Sol Yayinlar:, 1965, s. 101,
(¥) Lenin, Ne Yapmah, s. 88.

() Aym eser, s. 73.
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diliginden gelme miicadelesi hicbir zaman onun gergek simi miicadelesi ola- i
‘maz» (8). Mao Zedungun deyigivle de, «devrimci premsiplere, Marksizm- "
Leninizmin dewrimci tarana gore kwsnbmug bir parti olmaksizm, iged samfi "
ve genis halk Kkitdeleri emperyalizmme we ugaklanna karst yonetlilemez.» "
Eyleminin baslica muhtevas, temerkiiz noktas:, topluinun biitiin katla- i

r1 arasinda witriitiilen canh sivasi ajitasyon olan devrimciler Orgiitia, bu ¢a- i
hgmayt en iyl bicimde ancak biitiin iilkeyi kapsayan ve diizenli araliklarla 1
yayinlanan bir gazete ile basgarabilir. Ustelik boyle bir gazete propaganda i
ve ajitasyon gorevinden baska, bir drgiitlenme gorevi de vapacaktir. «Bir i
gazete sadece kollektif propagandacy ve kollektif ajitator defil, avmi zaman- i
da kolleksif orgiitiendiricidir dex (%). 1
Buraya kadar, kendifiginden gelmelifin ne oldugunu ve isgi simfin1 ne- "
reye gotiirecegini, kendiliginden - pelmelik karsisinda proleter devrimcileri- "
nin gorevini, bilingli siyasi miicadeleyi ve bu miicadelenin icabi olan érgiit- H
lenmeyi, bilimsel sosyalizmin esas kaynaklumna davanarak ozetlemis bulu- !

nuyoruz. $imdi de, kendiliinden gelmelife bovun egen, proleter devrimci
saflara sokulmus iki sivasi akim dzerinde duralim.

KENDILIGINDEN GELMELIGE BOYUN EGEN IKiI AKIM:
EKONOMIZM VE TERORIZM

Ekonomizm, igqi smifinin kendiliginden - gelme  harcketini viicelume,
putlastirma teorisidir. Ekonomizm, siyasi miicadeleyi reddetmiyen, fakat,
kendilifinden - gelme siyasi miicadelenin bilingsizligi Ouniinde boyun egen,
yani, proleter devriinci potitikayy, trade-unioncu politika devekesine “diigii-
ren bir akimdir. Ekonomizinin benimsedigi politika, isgilerin i¢inde bulun-
duklar gartlardan ileri geten acilanin hafifletilmesini saglamaya  vonelir
Hiikimetten gerekli kanunlarin gikanilmasim talep ve bunun igin micade-
leyi kabu! eder. Ama bu politika, iscileri sermayenin bovundurugunda tu
tan sartlarin ortadan kaldiriimasim hedef alinaz. -

Ekonomizm, ig¢ilerin suimif bilincini  geligtirmek igin, iktisadi micade-
feyi biricik ya da baslica temel sayar. Ekonomizm, iktisadi miicadelenin vi-
ginlart aktif siyasi imiicadeleye ¢ekmek igin en genis uygulama alani ve bir
ara¢ oldugunu iddia ederek, siyasi ajitasyonun kapsamuni, iggilerin siyasi
bilincinin geligmesini hicbir zaman saglayamayacak olan dar bir gergeve
iginde simirlandinir. Biitiin yonleri ile siyasi ajitasyon yerine, «ayamah bi-
linglendirme teorisi» ni koyar; ¢nce ckonomik miicadele bilinci, sonra bu
miicadele siurlan i¢inde kazamilan siyasi biling (!). «Bir grevden sonra, hig
degiilse birkag grevden sonra, hiikimet polisi ve jandarmayr karsdarina g
karinca, yifinlar kisa vadeli ¢ikarlarimi anlamaya baslhivorlar» iddiasi, cko-
nomistlerin, oportiinizmin teorisi olan «asamali bilin¢glendirme teorisi» nin
tipik bir Oornefini tegkil eder.
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Ekonomizm «is¢i simfimin dikkatini, gozlem imkanlann ve bilincini»
valniz isgi simfi iizerine, ig¢i simfimin iktisadi micadelesi tizerine ¢eker.
«Salt is¢i hareketi» taraftanidir; is¢i olmayan her avdina, sosvalist de ol
sa, diigman goziiyle bakar. Boylece is¢i sinifuun «gagdas toplumun  biitiin
siiflarn arasinda karsihkh iligkiler hakkinda tam bir bilgi, ... sivasi hava-
tin tecritbesine dayanan bir bilgi» (*) sahibi olmasmi oénler.

Ekonomizmin, «Iktisadi miicadelenin siyasi ajitasyon igin en genis ol-
ciide uygulanabilen ara¢ oldugu volundaki, bizim gorevimizin bu giin ikti-
sadi miicadelenin kendisine bir sivasi nitelik kuzandirma vb. oldugu yolun-

(%) Aym eser, s. 167.
(®) Aym eser, s. 203,
(%) Aym eser, s. 89.
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i daki iddialan, sadece siyasi bakimdar degil, drgit bakimmdan da g{ire}'ic-
4 rimizin dar suurh bir anlayigm yansiue» €4 Devriinci politikamm yerine,
kendiliinden - gelmelifin politikas: olan trade - unioencu potitikay: koyan cko-
nomizm, devrimciler drgitiniin verine de, kendiliginden gelisen  orgiit bi
¢imlerini koyar. «Devrimci eylemde dar kapsamda yetimmevi, bu kadar dar
eylem temeli itizerinde ivi bir devrimc crgititn kurulamiyacagimr anlaya-
mamayi, nihayet (ki bu cn onemlisidir) bu kudar dar kapsambk ¢alismav)
hakh gostermeyi ve onu 6zel bir ‘teori’ durwmuna vitkseltmeyi, vani bu mii-

£
cadelede de kendiliginden - gelmelige bovun egmeyvi ilade eden» itkelligi s "
vunur. [tkelik, ekonomizmle siki sikiva baghdir. Ekonomizmden kurtulma- "
dikga, ikellikten, yani dar kapsamh orgiit evieminden kurtuhmamn imkdam o “

yoktur. Ekonomizm, yifiin hareketine «devrimei eviemimizi giglendiren ve
ona hiz veren bir gsey olarak degil de, bizi devrima eviemi yiritme zorun-
iulugfundan azad eden bir sey» olarak bakar {2). Bu nedenle de, birirei ve en
agil pratlk gorevimizin snust indcadeleve gerekli enerjivi, cetintigi ve devam
Ll safilayabilecek olun bir devrimciler Orgliti varatilinas oldugunu go-
remez. Orgiitlenmede gevsekligi savunur. Iscilerin yigan Grgiteriyle “devrim-
ciler Orgiitiinii birbirinden ayirdedemez.

Besbelli ki, ekonomizin is¢i smifim kurtulusa degil, onu batakhga, bur-
iuvazinin kuyruguna takmaya, kolelestirmeve gitiiren bir akimdir.

Terorizme gegelim :

———
jx Pumpaugd

Terorizm genel olarak, iktidarn terorle yvildinlacagi ve' diizenin terir
le bozulabilecefi goriisiidiir. Terdrizmle ckonomizm arasinda zorunlu bir
i¢ baglanti, ortak bir kok vardir. Bu baglanti, bu ortak kok, kendiliginden -
gelmelie boyun egme lenen seydir. Ekonomistler, ‘salt is¢i  harcketleri'
oniinde boyun egerler; «Teroristler ise, devrimci miicadele ile is¢i smifi ha-
reketini . birbirini tamainlayan bir biitiin icinde birlestirme yeteneginden
yoksun olan, ya da firsutrmt bulamayan aydinlanin tutkulu 6fkesinin kendi-
liginden - gelmeligi 6niinde boyun egmektedirler» (%), Terérizm, ¢n genis si-
yasi ajitasyonun ycrine terorii, «heyecanlandinc: terériis koyar. Biitiin alan-
lart kapsayan siyasi gergekleri agiklama kampanyasinin mutlak olarak zo:
runlu oldugunu goéremez. Siyasi miicadeleyi birtakim komplolar olarak si-
mirlandirir, Siyasi devrimi gergeklestirmek icin siki ve inat¢i bir miicadele
ile proletaryayr egitmek, devrimcilerin giiclii bir orgiitiinii  yaratmak vyeri-
ne, heyecanlandirict bir terérizm ile isgi sinifi hareketini canladirmayr sa-
vunur. '

Terdrizmin Orgiitlenme anlayist da, siyasi miicadele anlayisina uygun
olarak, ilkelligi savunmaktadir. Lenin, ekonomizm ile terdrizmi karsilastira.-
rak soyle der: «Biri oportiinist, 6teki ihtilalci olan bu jki egilim, egemen
bulunan ilkel metotlara boyun egmektedirler» (). Ve yine teroristlerin te-
ror c¢agrilan ve ckonomistlerin iktisadi miicadelenin kendisine bir siyasi ni-
telik kazandirma yolundaki ¢agrilart «su anda Rus devrimcilerinin omuzla-
rina yiiklenen en acil gérevden, orgiitlenme ve biitiin bigimleriyle siyasi aji-
tasyon gorevinden kagmak icin iki ayn voldan. bagka bir sey degildirs (%)
der.

prefendeunpneideam e ——— =

(o) Aym. eser, s. 124.
(°2) Aym eser, s. 138,

() Aym eser, s. 95-96.
(%) Aymi eser, s. 131-132.
(**) Aym eser, s. 98.
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Kendiliginden - gelmeiife boyur egen bu iki akimi, bunlann siyasi go
rev ve orgiit anlayiglarimi da Lenin'den yaptigimiz aktarmalarla Gzet ola-
rak vermis bulunuyoruz. Simdi, yukardaki bilgilerin 1g1§inda iilkemizdeki
is¢i hareketlerinin deferlendirilmesine ve sonra da kendilifinden - gelmelik
karsisinda yine iilkemizdeki vanlis egilimlerin, bunlarin diinya proleter dev-
rimci hareketi igindeki verlerini dikkate alarak elestirisine gegelim.

ULKEMIZDEKi iSCI HAREKETLERIN{
DOGRU DEGERLENDIRELIM

Aybar- Aren oportiinizmi, bilindigi gibi ilkemizdeki is¢i hareketlerinin
sosyalist hareket oldugunu iddia etti ve halen de etmektedir. Onlarz
gore, is¢i yifinlannin kendidiginden - gelme hareketleri  «anti - kapitalisttirs,
yani «sosyalizm» igindi-. Once Aybar-Aren oportiinizmine, daha sonra
«liclinci yol» adi altind: popiilizme uzun siive yatakhk cttikten sonra, so-
ziimona bir Ozelegtiri y: parak bugiin «ilkesiz birlik cephesivle» ilkesiz bir
birlik kuran ANT dergi.ine gore de. kendiliginden - gelme iggi harcketleri
«anti- kapitalists yani «s)syalist» bir miicadeledir. Hatta bu dergi Alpagut
iscilerinin k6miir ocagin: ¢l koymalar iizerine «igte sosyalist isletme» dive
yaygarayr basmustir. Am: simdi artik bu tiirden «biiyiik iddialar» fazla ile-
ri siirillemiyor, siiriilse Lile kimseyi inandiramiyor. Bugiin, saflarda, benze-
ri iddialar, daha degisik. daha «devrimci» bigimler iginde ileri siiriilivor ve
bilingsiz insanlar iizerinde az ¢ok inandinici da olabiliyor.

Su satirlara bir gz dalun : «Biitiin bu hareketler (is¢i harcketleri) bir
bakima, mesleki hak ve istemlerin 6tesinde mevcut rejime, Amerikan em-
peryalizmine karsi tavir ihglar degil midir? Yani biitiin bu hareketler cko-
nomik mjicadeleyi de a: p siyasi bir miicadeleye donlisme belirtileri degil
midir? (Siyasi hale doni smeye yonelmesi demek, sosyalist miicadele olma-
s1 demek degildir. Sosya.ist miicadele olmas) igin -tek tek patronlara karsi
miicadele olmaktan cikmasi gerekir.) Aylardan beri siire gelen is¢i simifi
hareketi, is¢i smifimin simirlh da olsa ‘kendi kendine simf’ dan, ’kendisi igin
sinif’ durumuna gegmekte oldugunu belirtileridir» (°). Bu gériiniste «dev-
rimci» ifadenin altinda gercekte korkung derecede gerici bir ekonomizm
yatmaktadir. Takip edelim: «Yani biitiin bu hareketler ekonomik miicade-
leyi de asip siyasi bir iiicadeleye dioniisme belirtileri degil midir?» Olabi-
lir. Hatta gogu zaman «siyasi miicadeleve doniismenin belirtileri» degil, «si-
yasi miicadele» nin ta kendisi de olabilir! Ve Lenin’in dedigi gibi, zaten go-
gu zaman ekonomik miicadeleye polis sivasi bir nitelik verir ve lilkemizde
de vermektedir. Ama bu sosyalist siyasi miicadele degil, trade-unioncu si-
yasi miicadeledir; kendiliginden - gelen siyasi miicadeledir. Ekonomistlerin
oniinde egildikleri (bugiin de Aydinlik Sosyalist Dergi'nin oniinde egildigi)
kendiliginden siyasi miicadele (!); is¢i stmfim hi¢ bir. zaman kurtulusa go-
tiirmeyen ama, sadece burjuvaziye ideolojik bakimdan kile olmaya gotii-
ren. siyasi miicadele (!). Burjuvazinin kabul ettigi sivasi miicadele (), vani
«Is¢i simfinin burjuva politikasi»! Is¢i hareketlerinin «siyasi hale doniisme-
ye yonelmesi demek, sosyalist miicadele olmasi demek degildir». Yazar bu-
rada «yonelme» sozciiliigliniin altiny ¢izdigine gore, isgilerin hareketi, siyasi
hale déniigtiigii zaman, is¢i hareketleri «sosyalist miicadele» haline gelmis
olacaktir. Bu fikir bir sonraki ctimlede de daha tam ve daha miikemmel
bir ifadeye kavugmustur: «Sosyalist miicadele olmasy igin tek tek patron-

(%) Aydinhk Sosvalist Dergi, sayi 15, s. 205,
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lara Kkargi miicadele olmaktan cikmasr gerekirs Sozgelimi hitkiimete kars:
sekiz saatlik i giind kanunu icin vuritulen miicadele «tek tek patronkara
kars1 miicadele olmaktan ¢iktig icin» ve astelik siyasi hale doniistiigit igim,
«sosyalist miicadele» dir(!)y Sozgelimi genel grev kararr icin hitkiimete karg
yiiriitiillen miicadele de yine «tek tek patronlara kargt miicadele» simrlari
astigt ve siyasi hale démiigtiifii icin «sosyvalist miicadeler dice}) Hiikmetin
gerekli is¢i kanunlarmm ¢ikarmasi icin yuriititlen her miicadele «tek tek pat-
ronlara kars: miicadele» simrlarini astifp ve sivast hale doniigtiigii icin «sos-
valist miicadele» dir(!) Tiirk - Ig'in, Apustosta diizenledigi, «Biiyiik Is¢i Mi
tingis, «tek tek patronlara karst miicadele» olmaktan ¢ikmistr ve tam si-
vasi bir hale donismiistii, ¢iinkii, <hitkiimetin ve parlementonun ig¢i mese-
lelerine kars: takindifr ters tutumu protesto etmek» amaciyla diizenlemis-
ti (%) : lIste sosyalist miicadele(!) Bu sosyalist miicadele anlayistnin ekono-
mist anlayistan ne farkir vardir, sévler misiniz? Bu reformlar ugruna miica-
deleyi devrimci ifadelerle siisleyerek, «sosyalist miicadele» adr altinda onii-
miize veniden siirmek degildir de nedir?

Is¢i harcketlerinin «bir bakima ... mevcut rejime, Amerikan emperya-
lizmine kars: tavir ahglar» oldugu iddiasina gelince, bu iddia sadece «bir ba-
kimdan», trade-unioncu siyasetle, profeter devrimci siyaseti ayiramityan-
lar bakimindan dogrudur. Ciinkii bize gore, proletaryanmn rejime ve Ameri-
kan emperyalizmine karsi tavir alisi, herhangi bir «bakimdan» degil de, pro-
leter devrimci acidan oldufu zaman, yani is¢i simifi menfatlerinin bu rejim-
le .olan uzlagmaz g¢eliskisini kavrayarak ve Amerikan emperyalizminin bii-
tiin diinya iscilerinin bas diigmam oldugunu, onu yenmeden isgilerin kurtu-
lusunun imkansiz oldugunu, proleter enternasyonalizmi ve onun kendisine
viikledigi devrimci gOrevi kavrayarak «rejime ve Amerikan emperyalizmi»
ne karst ¢iktign zaman gergek bir tavir ahstir! Proletaryanin «rejime ve
Amerikan emperyalizmine tavir ahsi» budur, bu olmalidir! Baska tiirlii bir
tavir alig, mesela bir kiigiik burjuva demokrat: igin yeterli sayilabilirse de,
proletarya igin kesinlikle yetersizdir ve onun heniiz geri oldugunun, onu bi-
lingli siyasi miicadele seviyesine yiikseltmek igin epey miicadele etmek ge-
rektiginin isaretidir. Gorildiigi gibi «Aydinlik Sosyalist Dergi» yazan pro-
Jeter devrimei siyasi miicadele ile, kendiliginden siyasi nitelik kazanan mii-
cadeleyi, yani trade-unioncu politikay: birbirinden ayiramamakta ve dur-
madan, proleter devrimci politikadan trade-unioncu politikaya kaymak-
tadir.

«ls¢i simfimin, ‘kendi kendine simif dan ‘kendisi igin ‘stmf’ durumuna
gegmekte oldugu» - iddiasina gelelim: Bu dogrudur, ama bunun belirtileri,
yazarin sandigi gibi isgilerin trade -unioncu politik miicadelede aldigi yol
degil, her giin daha ¢ok sayida iscinin proleter devrimci diisiinceyi benim-
semeye ve ona yakinhk duvmaya baglamasidir. Bu ise is¢i smmfinin kendi-
liginden miicadelesinin dogurdugu bir sonuc¢ degil, 50 yilik proleter dev-
rimci miicadelenin ve mesela vazarin pek itibar etmedigi 1SCl-KOYLU ga-
zetesinin, proleter devrimci kadrolarin ¢abalarumn iiriiniidiir.

lsci simfi objektif olarak en devrimci simftir. Fakat onun devrimciligi-
nin esasi, proleter devrimel diisiinceyl.simif miicadelesine rehber edinebil-
mesinde ve edinmesindedir. Bu ise, bilimsel sosyalist diisiinceyi bénimse-
yen aydinlarin, bu diigiinceyi .is¢i simfina gotiirmesiyle miimkiindiir. Bu go-

(") Yukarida gosterilen kaynaklara bakimz.
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revin ihmaline yol acacak, kendiliginden - gelmeligin oniinde her boyun egis,
igci sinrfinin davasini, en hafif tabiriyle, geriye itmek olur. Objektif -olarak
burjuvaziye (lilkemizde emperyalizme) teslimiyettir. Bu gerge@i divice bile-
lim. Ve ig¢i smifitmazin bu giin i¢inde bulundugu durumu bu gergegi bile
rek, dogru tahlil edelim.

Isci sumfimiz bugiin ne icin miicadete ediyor? Son iki yilin omemb isgi
hareketlerini gézden gegirelim. Derby isgali, Finfinis Branda Fabrikas: boy-
kotu, Keban Baraji, Magirus, Karayollann grevleri, Singer isgali, Tuslog'da
bastayan ve dier Amerikan isyerierine sigravan grev, Horoz Civi ve Pirelli
boykoetu, Hoechst grevi, Alpagut ve Demir Dokiim iggali, Yarimca Seramik
iscilerinin boykot ve mitingi, Erdemir grevileri, Ege Sanayii, Celik Halat,
Armutcuk direnisleri, Konya Eregli Siimerbank ig¢ilerinin viriyisi, Gamak
olaylan... Bunlar nicin oldu? He lefleri neydi? Sendika ozgiirliaginiin ¢ig-
nenmemesi ve sendika degistirdig i¢in isten atidanlarin geri ige alinmasi,
igyerinde is emniyetinin saflanmus:, is teminaty, isten ¢ikarianlar igin ki
dem ve hizmet tazminati, angaryanin kaldirimasi, yulik ikramiye, sosyal
yardim, yapiacak tensikatiarda sendika temsilcisinin bulunmasi (Tuslog),
toplu sizlegme hiikiimlerinin uygulanmasi, isgiler tizerindeki baskimin kalds-
nlmasy, odenmeyen licretlerin ddenmesi (Alpagut, Gamak), isyeri temsilci-
liginin taminmasi (Ege), iicretlere zam, gocuk zammi, sosval glivenlik, prim
dagitimmin kistm seflerinin insiyatifinden ¢ikaniimasi (Ege), isveri miidu-
rlinlin degistirilmesi, is¢ilerin fabrika yonetimine katilmasi ve «bol-yonets
uygulamasimn kaldirilmas: (Erdemir), asgari iicretlerin uvgulanmasi, vb. .
Gortildiigii gibi iscilerimizin miicadelesi heniiz iktisadi ve demokratik hak-
lar igindir. Hedef: Yasalara ve anayasaya girmis haklar cignetmemek, bu
haklan soke soke almaktir. Bu miicadele igginin sadece kendi gabasiyla ula-
sabilecegi miicadeledir. En nihayet, «Sendikalar iginde birlesme, isverenle-
re karsi miicadele etme ve hiikGmeti gerekli ig¢i kanunlarini kabul etmeve
zorlama...» miicadelesidir. Bu hedefler ugruna miicadele, «sonuglart dogu-
ran sebeplere karsi miicadele degil, sadece sonuglara kars: miicadele» dir.
«Sadece gecici careler uygulayan, fakat hastah@i iyi edemeyen» miicadele-
dir (*). Ne zaman ki is¢ci simfi hareketi, isbirlik¢i iktidarin devrilmesi go-
revini, birinet gorev olarak kabul edecektir ve bunu gerceklestirmeye ydne-
lecektir, 0 zaman is¢i simifinin miicadelesi «gegici gareler yerine, hastahfh
iyi etmeye yonelmis» bilingli siyasi miicadele diizeyine yiikselecektir.

Proleter devrimci hareket, eylemine her zaman reformlar ugruna mii-
cadeleyi katar ve katmalidir. Fakat proleter devrimci harcket, «biitiiniin bir
pargast olarak reformlar ugruna miicadeleyi, 6zgiirlitk ufruna ve sosyalizm
ugruna devrimci miicadeleye tabi kilars (%), Reformlar,. amag-edinmes; re-
formlari devrimi-basarmak-icin -ara¢ olarak kullaniht. Bu anlamda, devrim-
ci miicadelemizin alamni ve olanaklarim genisletmek anlaminda isgilerimi-
zin mucadelest milli demokratik devrim miicadelemizin bir pargasidir (100,

(%) Karl Marx, Ucret, Fiyat ve Kar, s. 101,
(%) Lenin, Ne Yapmali, s. 80.

(19) Milli demokratik devrim miicadelesi, nihai amag olan sinifsiz toplu-
ma varmak i¢in, onder gii¢ is¢i sinifimin bilingle yiiriittigi bir miica-
deledir; bilingli siyasi miicadeledir. Kendiliinden - gelme is¢i ve koy-
li hareketleri, bu miicadelenin hedefleri dogrultusunda oldugu ve
onun miicadele olanaklarint genislettifi icin milli demokratik devrim
miicadelesinin bir pargast sayilirlar. Ama bu miicadelenin dofrudan
degil, dolayh bir parcasidiriar.




Bunlar, «sosyal devrime gotiiren simf miicadelesinin ve giicli sif iggiidii-
siiniin kendiliginden ifadesi» dirler (100). Devrimci miicadelemizi yiireklendi-
riv ve ona hiz verirler. lsci simfi daha genis hareketlere girme yetemegfini,
sermaye ile girdigi bu giinlik ¢atismalarla kazamr. Simif miicadelesi, bu
gitnhik miicadeleler i¢inde «filizlenir». Ama sadece «filizlenir». Biz, is¢i si-
mbimn ginldk miicadelesini ne kiiciimsiiyyoruz, ne de gereksiz buluyoruz.
Ama bu miicadelenin émeminin dogru tesbit edilmesini istiyoruz. Lenin §0y-
le diyor: «Biz sadece, Sosyal-Demokratlar her ‘grevi ‘yonetmeyi basaririar-
: sa memmanlek duyanz. Cinkii Sosval - Demokratlarin sgz gotiirmez gGrevi,
! proletaryanin simif miicadelesinin her bi¢gimini yonetmektir ve grevier, bu
miicadelenin en derin, en giiglii micadelelerinden biridir. Ama ipso facto
bir sendikacihrk hareketinden fazla bir gey olmayan bu basit miicadeleyi er
demli ve bilingli sosyal demokratik miicadele diye nitelendirseydik, biyle
ditsitnenter kuyrugunda sonuncu  olurduk» (102),

Ulkemizdeki is¢i hareketierinde ne goriiyoruz? lIsgilerimizin miicadele-
lerinde giderek daha tutark, daha hesapli, daha tecriibeli, daha bilgili ol-
mava basladiklarini gortiyoruz. lggi stmfr saflarinda giderek, daha sikr, da-
ha genis ¢apta bir dayamsmaya tamk oluyoruz. Grevlerde, isgallerde, boy-
kotlarda = . «daha simdiden siif miicadelesi filizleniyor». Is¢i yiginlannin
bilingli vasantiva ve bilingi miicadeleye dogru kendiliginden - gelme uyani-
st preleter devrimcei digtinceyle sildhlanmis devrimcei  kadrolarin g¢abala-

" niyla birlesince, birtakim kiiciik taleplerle miicadeleye baslayan isgilerin,
" . «Bagmmsaz Tiirkive», «Kahrolsun Amerika», «Yasasin Demokratik Tiirkiye»
" gibi devrimet siarlara ulastigim gorityoruz (19). Bundan ¢ikanlacak sonug,
)" «Bagimsiz Tiirkive» diye bapran isgilerimizin hemen proleter devrimcisi

olduklart degil, fakat, bu is¢ilerin hizh bir bilinglenme siireci icinde olduk-
lan ve proleter devrimei diisiinceyi benimsemeye hazir ve yatkin oldukla-
rndir ve eger biz ig¢l suuafunn  siyasi - efittminl’ acil olarak ele ahp ylirtitilr-
sek, hilingli siyasi miicadeleye ¢abucak ulagabilecekleridir. Ciinkii iggilerin,
yukardaki siarlart henimsemesi, genellikle, proleter devrimci diinya gorii-
sii agisindan .degildir. Sézgelimi «Kahrolsun Amerika» diye bagiran isgiler,
bu siarr, «Amerikan emperyalizmini biitiin diinya iscilerinin diigmam» ola-
rak gordiikleri, dinya halklarmm  kortalueunu cimperyahizmin yenilmesin:
de gordiiklery; proleter caternasyonalizmini kavradiklan igin degil, genel-
) likle koklit kitgtik burjuva on vargilarnca, milli bencilligin, milli dar gdrig
' liliigiin etkisiyle benimsemcektedirler. Bovic olmast da dogaldir. Clinkii «so-
! miirge halklarinin ve zayif diismily uluslurn emperyalist deyletler tarafin-
' dan yiizyillar boyu ugratildiklart zulum, czilen uluslarin emekgi viginlarn:
X da, sadece k n degil, aym zamanda proletaryalart da dahil [altint biz iz
| dik — 1. K., genel olarak ezen uluslara karsi gitvensizligi de degurmusg-
X tur» (14), Falat, bir proleter devrimcisi igin higbir zaman dogal olmayan
: sey, isei yigmlarindaki glicli kiigiik - burjuva ényargilarinin, milli bencilli-
' gin, milli dargorigliliiglin arkasma takilmak, bunu proleter enternasyona-
! Hzminin gerejgi olan anti-emperyalizm ile, yurtseverlik ile karstirmak ve
! boylece de iggi yigmlanim proleter vurtseverligine ulagtirma miicadelesini
! ortbas etmektir. Evet, ig¢i hareketleri «Amerikan emperyalizmine tavir als-
I
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(1) Lenin, Bir Adim lleri, ki Adun Geri, Ankara, Sol Yayinlari, 1969, s. 89.
(02  Ayni eser, s. 73-74. »

('9)  Yukanda aktardiginmz kaynaklardu‘n Demir - Dokiim, Horoz Civi, Sin-
ger, Erdemir, Yarimca Seramik ig¢ilerinin ve Amerikan isyerlerinde
galigan is¢ilerin harcketlerine bakimgz.

(1) Lenin, Uluslarin Kaderlerini Tayin Hakki, Ankara, Sol Yaynlari, 1968,
s. 1358,




lars dir ama, ne yazik ki, heniiz bilingli proleter devrimcisinin tawvir abistari
degildir. Her <im bu gergefii gbremiyorsa, gérmezlikten gelivorsa, o kimse
proletaryayi bilinglendirme miicadclemizi unutturdugu icin, isgi smmfimizs
burjuvazinin ideolojik hikimiyetine teslim ediyor demektir. Unutulmamalidir
ki: «Eger isciler ... her tiirlii suistimale karyi, keyfi davramslara, zulmiin
ve zorbalifin liitiin davramislanina kars: ... bagska herhangi bir acidan degil
de, Sosyal - Demokxat (proleter devrimci) agidan tepki gistermeye ahgik de-
Eillerse, [altim1 biz gizdik — 1.K.], is¢i simfuiun bilinci, gercek bir sivasi
biling olamaz.»

Miicadele vermis igyerlerinde yapilan ve TURK SOLU'nun 117. sayisinda
yaymlanan sorusturmaya, is¢i temsilcilerinin verdigi cevaplar isgilerimizin
" biling seviyelerini kavramaya yardim edececk Gnemli bir belgedir. Orada, is-
¢i simfimizin uyamk kesimlerinin bile, halen sosyalizmi dogru diiriist bil-
mediklerini, fakat onu benimsemeye agik ve hazir olduklann: goriirsiiniiz.

Siiphesiz ki, ne milli demokratik devrim, ne de sosyalist devrim, «mes-
lek dargoriisliiliifii» ne tutulmus, trade-unioncu Onyargilara kapilmis tek
bir iscinin kalmadigh giine kalacak degildir. Fakat her iki devrimde de bi-
limsel sosyalizmin, en azindan is¢ci sumfimin Oncii miifrezesine malolmasi ve
bilimsel sosyalizmin esaslamna gore orgiitlii Oncii miifrezenin, is¢i simfimn
ve miittefik olarak koyliiliifiin onemli bir kesimine, kumanda etmesi ge-
rekir.

Toparlarsak :

a) Isci siifimizin bugiinkii miicadelesi genis olgiide iktisadi- demok-
ratik haklar igin sendikal miicadeledir. Bu miicadelenin igindeki isgilerimi-
zin genis kesimleri gerici ideolojilerin baskisi ve hakimiyeti altindadir.

b) lIscilerimizin daha dar bir kesimi iktisadi- demokratik haklar icin
miicadelede onemli tecriibeler, bilgiler kazannug, giderck daha tutarh, daha
orgiitlii davranmay1 6grenmis, kollektif davrams ve davamisma bilincini ge-
ligtirmigtir. Bu kesim prcieter devrimei diisiinceyi, bilingli siyasi miicadele-
nin geregini heniiz kavra -amamistir ama proleter devrimci diigiinceyi be-
nimsemeyve ve miicadeled.: kilavuz edinmeye acik ve hazirdir.

c) Sayilari az olmakla birlikte, TIP, DDD ve IPSD saflarinda gergek
siuf bilincine ulasan iscilerimizi de bir bagka kesim olarak anmak gerekir.

EN GERICi SENDIKALARDA DAHi CALISMALIYIZ

Is¢i simifimizin sendikalasma diizeyini ve ig¢i hareketlerinde  sendika-
larin roliinii ele almadan Once, genel olarak sendikalar ve proleter devrim-
ci hareketin sendikalar karsisinda gorevleri lizerinde duralim.

Batida sendikalar, isgilerin kapitalistlere karsi kendiliginden gelme mii-
cadelesinin belirli bir asamasinda ortaya ¢ikan miicadele orgiitleridir. «lg¢i-
lerin dagmiklifimm dogurup devam ettiren, aralarindaki kagmilmas: imkéansiz
rekabeti ortadan kaldirmak, yahut hi¢ olmazsa kismak, kendilerini hi¢ olmaz-
sa basit koleler durumunun iistiine yiikseltecek, mukaveleye dayanan is
sartlan koparmak icin gdsterdikleri spontane (kendiliginden - gelme) teseb-
biislerden dogmuslardir» (19%). Sendika, is¢i sinifimin, sirf kendi. ¢abasiyla
ulagabildigi ve en kolayca ulasilabilir oclan orgiit bi¢cimidir ve sendikalar is-
verenlere ve hiikimete karsi miicadele etmenin geregini anlayan, bilinglen-
menin bu ilkel devresine ulasmis olan isciler tarafindan sermayenin bask:-

(ws) Karl Marx, Ucret, Fiyat ve Kar, s. 102-103.




1 larina karst diremme merkezi olarak kurulmuslardir. Sendikalar, is¢i simfi-
t na kapitalizmin gelismesinin baslangemda bilyilk ierlemeler saflamigtir;
: iscilerin dagumk ve giigsiiz durumuna bu érgtitler son vermigtir

' Proletaryanm en yiiksek orgiitlenme bigimi, onun siyasi miicadele aracr
] clan parti, gelismeye basladify zaman, sendikalar, kagmiimaz olarak mes
] lek dar goriighiliigii, siyaset dest kalma eilimi gibi gerici Gzellikler goster-
H meye baslammglardir. Sendikalar, iggilerin dagmik ve giigsiiz durumuna son
' vermis olmalarn bakimindan ilexici, en kolay ulagilabilir Grgiit olmalarn ne-
' deniyle, kagimlimaz olarak iscilerin miicadelesini dar simirtar igerisine, isci
' simfinm kurtulusunu imkansiz kalan simrlar igerisine hapsettikleri icin de
! . gericl bir nitelik tasirlar. Fakat, sendikalarin bu gerici niteligi, proleter dev-
! rimcilerinin sendikalarda cahismasma engel degildir. Sendikalar is¢i simifi-
' mn- nihai kurtuhisunu hi¢c bir zaman gergeklestiremezler, fakat, isgi simfi-
' nm bilingH, Grgiithi giicit olan partiyi isgi -kitleleri ile diizeyde birlestirebi.
' lirler ve birlestirmelidirler. Sendikalarda teskilatlanmis gigler, tg¢t simfimn
! nihai kurtulusu igin bir manivela olarak kullamlabilirler ve kullamilmahdir-
! lar. Bu nedenle parti, sendikalgr arasindaki simr gizgisini titizhkle koruya-
1 rak, sendikalara kendi anlayisimi sokmaya ve onlart ctkisi, yonetimi ve de-
i netimi altina almaya mutlaka ¢alismalidir, .

' Kars: - devrimci sendikalarda, uzlagicr oportiinist sendikalarda, niteligi
! ne olursa olsun biitin sendikalarda g¢alismak ve bunlar partinin ‘yonetimi -
! ve denetimi’ altina almaya, isci yiginlarim proleter devrimcei hareketin saf-
' larma kazanmaya ugragmak, proleter devrimcilerinin gorevidir. «... ‘'vifinlara’
: yardimct \olabilmek i¢in onlann sevgisini kazanabilmek igin davaya katil-
: malarim vé desteklerini saglayabilmek icin, oportiinist ve sosyal - soven ola-
| rak, gofunlukla —dogrudan dogruya ya da dolayh olarak—, burjuvaziyle ve
! polisle baglantilar1 olan ‘seflerin’ éniimiize ¢ikaracaklan glicliiklerden, bas-
: vuracaklan hilelerden, kuracaklam tuzaklardan, hakaretlerden, baskilardan
! yimamak gerekir ve mutlaka yiginlarin oldugu yerde ¢ahsmak gerekir. Asil
! kurumlarda, derneklerde, orgiitlerde, proleter ya da yamn proleter yiginlarin
! t?ulundugu her yerde (bunlar en gerici egilimde olsalar bile) metodlu, azim-
' L, inatgi ve sabirli bir bilinglendirme ¢abasi ile biitiin fedakarhklan goze
! almak, en biiyiik engelleri gogiislemeyi bilmek gerekir» (1%). Lenin’'in bu
! so;lel.'ig) bugiin goriisleri saflarnmizda bir hayli taraftar bulan Regis Deb-
! ray'nin asagidaki sozleriyle karsilastinin: «Fakat kag siyasal onder sayabi-
! liriz ki, giin gegtikge, diinya sendikacihf ile ilgilenmek ya da binbir ‘ulus-
! lalmram.de_mokratik Orgiit’ ten birine girmek gibi kendi ¢ikarlarmna uygun
! diigen bir ls. yerine, kendini halkimn savasina iligkin askeri sorunlarin ciddi
! ve somut bir incelemesine adamay: tercih etmig olsun!» (7). Agiktir ki, ge-
! rici sendikalarda ¢ahsmayl reddeden bu ve buna benzer «sol» «teori» ler,
! hen‘uz yeteri kadar bilinglenememis is¢i yiginlarm «gerici liderlerin, burju-
! vazi AJ.al.lla.n.mn, a'mstokrat ig¢ilerin ya da ‘burjuvalasmis isgilerin’ etkisine
| terkettifi icin objektif olarak burjuvaziye hizmet etmektedir.»

:

|

I

|

|

|

t

}

¢

|

}

[}

[}

}

4

1

|

1}

|

[}

]

1}

[}

|

) Tiirkiye’deki sendikalara ve bunlann isci hareketlerindeki rollerine ge- ©
lince: Buglin iilkemizde is¢ilerimizin biiyiik sogunlugunu iginde toplayan
iki bliyik konfederasyon vardir: TURK-1$ ve DISK. TURK-1S, is¢i sim-
fimn kendiliginden - gelme miicadelesini emperyalizmin menfaatlerine ka-

nalize etme gorevini yerine getiren bir orgiittiir. TURK - 1S, emperyalizmin

(%) Lenin, Marksist Eylemin Cbcukluk Haslaixm, Istanbul, Giin Yaynla-
n, 1968, s. 106. o

(1) Gerllla Savag;s ve Marksizm, Ankara, Ekim Yayinlan, 1969, s. 375.
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beslediggi ve isci saflarina soktugu «Truva ati» dir. TURK-1§, sermaye ile
emek arasindaki gimliik, kiicilk ¢apta miicadelelerde bile, sermayenin sa-
findadir. «lggilerin safindaki dagmiklgn gidermek, rekabeti orntadan kaldir-
mak yahut kismak .. iggileri hi¢ olmarsa basit koleler durumunun iistime
ylikseltecek mukaveleye dayanan i3 sartlari koparmak» igin dejil, tersime,
iggiterin daginikkini muhafaza etmek, igciler arasindaki rekabeti devam et-
tirmek ve iscileri basit kileler durumunda tutmak igin yaratilmastir ve bu
nedienlerie Batr'da doffan sendikalardan farkbdir, Iggi smufimn kendiligin-
den uleptifn sendikacilign slegil, isci simfima finans kapitalin zorla Xabul et-
tirdigi sendikacihfi temsil ctmektedir ve is¢i sumhnm sof kendi cabasiyla
ulagtain sendikacihfin Herded oitelifinden de voksundur. «Emperyalizm, ge-
ligem ekonomik miicadele hilincini kontroli altinda tutmak icin, sahie de-
mokrasicilik gibi, sahte sendikacilgn da ihrag etmis ve isgi siufinin ckono-
mik miicadele Srgiitlerinin yox bir bicimile ortaya gikmasim salamigtirs ().

fscilerin kendisinden kopma ihtimali belirdifi zaman isci haklarina, o
da iggilerin baskisiyla, kismen efilen TURK -1$'in isci hareketlerindeki esas
fonksiyonu bozgunculuktur; grev kiricihfi yapmak, isgal ve boyketlan en-
gellemek, toplu stzlesme masalarinda iggilerin menfaatlarm  satmakdtir,
TURK - 1S, kendiliginden - getme isci hareketlerinde «simf miicadelesinin fi-
lizlenmesine» dahi karsidir. «Partiler iistii kalma» slogam gergekte, finans-
kapital taraftarlannin maskelenmis adidir. Besbelli ki, boyle bir orgiit pro-
leter devrimci diigiincenin zerresinin bile igci saflarina sokulmasma kars1
duracaktir ve durmaktadir. Ankara'da yapilan «Biiyiik Isci. Mitingie» nde 1S-
¢t-KOYLU gazetesinin, iggilerin eline gegmemesi icin, mitingin kordon al-
finda yiiriitiillmeye calisilmasi bunun agik delilidir. Fakat gelisen isci hare-
ketleri karsisinda TURK - 1S, gittikce gerilemektedir. Ozetledigimiz is¢ci mii-
cadelelerinin bir kismr TURK-1S'e rafmen, coffu da TURK-1S’e kars ve
rilmistic. Derby, Finfinis Branda Fabrikasi, Magirus, Singer, Demir Ddkiim,
Horoz Civi, Yarimca Seramik, Kartal Ege Sanayii ve Gamak’'taki is¢i hare-
ketleri boyledir. :

Isci simifimizin bilingli miicadeleye, bilingli yasantiya dogru kendiligin-
den uyanist Amcerikan emperyalizminin ihrag ettigi sendikacilign yikmakta
ve isciler ona gire daha ileri olan ve kendili§inden - gelmeligi temsil eden
DISK'e dogru kaymaktadirlar.

DISK, is¢i simifimizin kendiliginden - gelme orgiitlenmesini temsil eder,
Iscilerin iy verenlere ve hiikiumete karyi ekonomik - demokratik “miicadele-
sinin aracidir; giinliikk miicadelelerinde genel olarak isgilerin yanmdadir. Bu
yonilyle TURK - 1S’e gore llericidir ve ondan aynlir. Fakat 6te yandan DISK,
is¢i simfimizin miicadelesini, onun nihai kurtulusunu hi¢ bir zaman saglya-
-mayacak olan, onu ideolojik bakimdan burjuvaziye kole kilacak olan, bur-

“juvazinin de kabul ettigi ve edecefi trade-union miicadelesi sinirlan igine,
kendiliginden - gelmeligin bu dar simirlan igerisine hapseder. Iscilerin, mev-
cut diizenin sonuglarmma karsi miicadelelerini destekler, fakat diizenin tiimii-
ne karst, sonuglari doguran sebeplere karst bilingli siyasi miicadele vermesi
yolunda her hangi bir ¢aba géstermedigi gibi, bu yolda gosterilen ¢abalara
da engel olur. Igcilerin orgiitlenmelerini, bilinglenmelerini ve bilingli siyasi
miicadeleye girmelerini onler. Genel Bagskam Tiirkler'in DISK Kurultayin-
daki konusmasi, bu bakimdan onemlidir. Tiirkler soyle demistir: «... bazi

(‘%) Mehmet Altun - Sabetay Varol, «Isci Simifimizin Gelisen Kendiligin
den Hareketine Dikkat Edelim», TURK SOLU, say1 113.




demokratik devrimci gengler(!) bana posta koydular. ‘Biz senle konusuyo-
ruz ama asil temasimiz iggilerledir’ dediler. Ben onun tedbirini iki senedir
aldhm.» Gene aym: Kurultayda, «Biz proletarya diktatorliigiine kariyz ar-
kadaglar!. .. Bizimx prensibimiz demokrasidir¢!)» diyerek, bilimsel sosyalizme

_olan nefretini de dile getiren Tiirkler'in «.. is¢i ssmfina biling disaridan ve-

rilirmig. Biling disardam verilmez, digardan kendi kendine gelir» demek su-
retiyle, Amerikan emperyalizminin bile sapkasint goge firlatip ellerini ¢ir-
parak kargiayacaf trade-unioucu pelitikanin dorufuna ulagtiine goriiyo-
ruz. Ve biitiin bunlar e «giizel yiizhi sosyalizms adina yapihyor. Evet, ta-
rih, béyle «sosyalizmler» i tanumstur ve daha da tamyacahtir. &ma taribh, bi-
lingli iggilerin Tiirklervari sosyalistlering!) maskesini indirdigine de ok sa
hit ohmustur ve yine olacaktir. Ama iggilerimizin o uyamklga kavusmasr
sTiirklervari sosyalizm» ¢ karsr amansiz ve giddetli bir ideolojik miicadeld
yiiratmeden miimkiin degildir. «Turklervari sosyalizm», isgi semfi sosyaliz
minin diismamdir, ciinkii agtk reformizmadir, kaba oportunizméir, is;i aris
tokrasisinin ve sendikacibhfl meslek edinmis is¢i birokrasisinin «sosvalizm»
idir. .

«Biirokrat, bityiik bir givenle, ‘gercekgi politikadan’ vana oldugunu soy-
ler; oportiinizme diigmemis ve is¢i hareketinim temel hedeflerinden vaz geg-
memis kimselere, kiigtimseyerek, ‘iitopyacy’ ve ‘ideolog’ muamelesi yapar.

- Sosyalist harcketin temel cikarlari, gerici avantajlara ve biirokratik dik-

giincelere fedd etmek: lste oportiinlzmin 6zit budur. Teorl diismanhfz da
oportilnizme bahdwr. Oportiinist agidan teori, bir engel, sosyalist gecmisin
bag belim bir golgesl, tamamen gereksiz bir gey olarak diigiiniiliirs (1), Tiirk.
ler de «bilimsel sendikacilik («gergek¢i politika» nin bir bagka ifadesi) uygu-
ladifzm soylemiyor mu? Yukartya aktardignmiz sézleriyle agik agik teori diig
manhgh yaprmyor mu? Yoneticileri ister iyi niyetli, ister ihanet icinde olsun;
bugiin DISK, proletarya iginde uzlagici kiigiik burjuva ideolojisinin bayrak-
tarhfain: yapap bir Orgiit durumundadir (1),

Proletaryanmin, halkimizin miili demokratik devrimine onderligi ve ni-
haf zaferi i¢in bunlann ne olduklarmni is¢i yifinlarina gostermemiz ve isgi
wighanlarim kendi tarafimiza ¢ekmek igin bunlarla miicadele etmemiz zorun-
ludur. Bunlar, bugiin yaptiklan gibi, sendikalarin kapisim proleter devrim-
cilere kapasalar da, polise ihbar etseler de¢, sendikalara girmek, her tirli fe-
aakdrh goze alarak, sabirh, sebatli, inatgi bir miicadele viiriitmek zorunlu-
dur: Ta ki ig¢i stmfimizla proleter devrimci diigiince arasina bir duvar cek-
mis olan sendika agalarnm yerlerinden kovana kadar! Bizler, emperyalizme
ve feodalizmin her tirlii kalintilarina karyi milli demokratik  devrim. mii-
cadelemizde kiigiik burjuva demokratlariyla ve milli burjuvaziyle ittifak:
hi¢ bir zaman reddetmeyiz, reddetmedik; tersine, durmadan. onlar ittifa-
ka zorlariz, zorluyoruz. Fakat bu, burjuvazinin ve kii¢ilk burjuvazinin pro-
letarya hareketi icinde etkisine karsi en siddetli ve en amansiz bir ideolo-
jik miwcadeleyi, proletarya iizerinde burjuvu ideolojisinin etkisini gli¢lendi-

() «DISK'e lIs¢i Simmifinin Devrimci ldeolojisini Hakim Kilalimo, TURK
SOLU, say1 118. .

(1) G. Soder ve digerleri, Sosyal Demokratlarin Cikmaz, Ankara, Sol Ya-
vinlar, 1966, s. 19. ' _

(M) Séziimiiz DISK igindeki proleter devrimci unsurlaru degil, DISK'e bu-
giin hakim olan oportiinizmin temsilcilerinedir. lleride sovleyecekle-
rimiz de yine onlaradir.
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i ren {(cafm ve iilkemiz gartlarinda bu emperyalizmian giiclenmesi demek- H
u tir) oportiinizme ks en giddetli ve en amansiz bir ideolojik ve siyasi mii- Hh
I cadeleyi siirdiermeemize engel deildir ve engel olmamalidir. Proleter dev- H
" rimci milli cephe politikasa bunu gerektirir. n
" Bu nedenie proleter devrimcileri, DISK'i TURK - 1§ aym szpete koy- 55
n mamalda bidikte, DISK'in oportiinist liderlerine karsi bir an hile ideoloiik it
" miicadeleden geri durmaziar. Ancak, milli cephe politikasimi proleter dev- "
i rimei sivasi miicadeleden vaz pegmek, kiiciik burjuvazive teslimiyet seklin- H
:: de anlayamlar DISK'in oportiinist seflerine karsi ideolojik miicadeleyi bir ::
i «provukasyonu» olarak witclevebilirier. u
1" ‘ n
i Milli cephe politikasmu, ittifak potitikasini teslimivet olarak anlayan bir "
I dergide yaymlanan, DISK le ilgili bir yaziya deginmek istiyoruz. (Bkz : Aydin- H
" ik Sosyalist Dergi, savi: 17, s. 339) Yazi bagtan sona kadar ig¢i smmifimiza }:
1 sendika miicadelesi icine hapsetmek isteven DISK  yoneticilerinin ‘iyiniye- "
h 1
i 1’ ne okuyucuyu inandmmaya ¢ahgmaktadir. Bunlardan birkag ornek : «Co- "
i Su gercekten iyl niyetli olan, Tiirkive'nin sorunlamna ‘¢oziim’ arayan sendi- H
i kacular...»; «DISK c¢n iyi niyetle kurulmustur. Devrimei olma c¢abasindadirs; "
1 «Nihai tahlilde, proleter sosyalistlerle ‘iyiniyetli’ DISK yoneticileri arasinda "
i —kagamak deyimler yerine, bilimsel isimleri kullanmak haric— bu konuda "
T {milli cephe konusundal bir anlagmazlik kalmamas: gerekir». «Sendikaci "
i dostlann bu giin iginde bulunduklari durumu ideolojik - stratejik yamig:- "
i lar» {alun ben ¢izdim — [.K.], «igine kapanik - tecrit edilmis yénetim an- n
it layigis, «stratejiyi dogru saptayamamak, biling eksikligi, Aybar - Aren - Boran "
" klifinin yonetim anlayisina sartlanmus olmak gibi nedenlerle hatalar iginde "
" bulunmak», «milli giiclerle ittifak konusunda da bir hataya daha diiser go- I
" riinmek» geklinde degerlendiren yazar, bu «hata» ve «yantlgi» larinda «baz i
" DISK yéneticilerinin», «devrimde hegemonyay: kaybetme» ya da sonunda "
" «emperyalizmin geri donmesi bigiminde Ozetleyebilecegimiz bilimsel olma- i
" an korku» suna, «iglerindeki ‘burjuva kuyrukgulugu’ kuskulari» na, «emper- i
i y ' 1"
" yalizmin yine buyur cdilmesi» ve «milli demokratik devrim asamasindan "
" sonra, sosyalist devrim asamasimin gergeklesemeyecegi» korkusuna bagla- 1
n maktadir. Ayn1 vazar pcsinden, DISK yéneticilerini proleter devrimcilerinin i
" kuyrukcu olmadiklarina, «korkularinin» ve «kugku» larimin yersiz olduguna "
" inandirmak igin terler . dokmekte ve baskalarma da DISK yéneticilerine i
" «oportiinist sendika agalari» gibisinden saldirilarda bulunmanin  «prova- n
" kasyondan bagka hi¢bir anlam, higbir deger tasimadigi» m1 bildirmektedir. i
" Yazar, DISK yoneticilerinin ger¢ekte is¢i simfinin 6nderliginden korktuk- h
I larim ya bilmiyor va da («devrimde hegemonyas, «is¢i simfinin ve yoksul it
" koyliilerin 6z Orgiitii» gibi terimleri zevkle kullandigina bakihirsa), bir hay- 1
3 li benimsemiy goriindiigti Aydinhk Sosvalist Dergi‘nin «oportiinizme vaslan- "
It ma» ve «ilkesiz birlik» politikasinin' icabim yerine getirivor. Eger DISK vo- i
i neticileri «milli cephevi kabul cdiyoruz» derlerse, onlarin sosvalist oluvere- "
" cegini saniyor. Onlar zaten ‘cephe’ den yanadir. Onlarin ‘sosyalizmi’, haliyle n
t ‘cephe sosyalizmi’ dir: Proletaryayr kiigiik burjuvaziye 1abi kilarak teskil "
1 edilen cg:phenin sosyalizmi(!), yani kiigitkk burjuva sosyalizmi! Yazarimiz bu "
i kadar a¢ik olan gergegi goremivor mu ki, Kgn}zﬂ Tirkler'in «miittehit cep- "
" hes den bahsetmesi lizerine «nihai tahlilde, proleter sosyalistlerle ‘iyi  ni- "
it yetli” DISK yéneticileri arasinda —kagamak deyimler yerine, bilimsel isim- - H
" ler kullammak harig— [altini ben ¢izdim — [.K.] bu konuda bir atlagmaz- "
" hk olmamas: gerekir [alum ben gizim — [.K.}J» diyebiliyor! Bu yazilar i
i «marksist elestiri siizgeci» nden gegti mi, bilmiyoruz. Eger gecti ise (ki, geg- n
I mise benzer), bugiin proleter devrimei hareket kargisinda kurulan ilkesiz "
i | | !
1 "
i i
" 1]
" 1"
" I
" "
1 i
.L_l:::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::Z::::::::::::::::::::::::::::l



h birlik cephesinin icindeki sag teslimiyet¢i goriisiin, opertiinist sendika aga-
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tt ‘lanyla bir canfagmazhjwr kalmadufee m itin etmesi, ilkesizligin kisiyi nere:
" lere kadar gotitrecegini ortaya koymas: bakimsndan hayli ilgi cekicidir.

i Toparlayalm :

0 Bugiin is¢i simfimimn gogunlugu, biri tamamen emperyalizmin besle
" mesi gangster sendikacilann elinde olam, digeri de isci aristokrasisinin ve
0" isci biirokrasisinin reformist ve kaba oportiinist ¢izgisinin hakim oIdugu
i iki konfederasyon i¢inde toplanmis bulunuyor. Proleter devrimcilerinin «y'd-
i netimi ve demetimisndeki sendikalar ise, birkag yemi kurulugtan ibaretm:
" Agikhr ki, devrimci sendikacilk bugiin devrimci hareketimizin en Onernli
H ve acil gorevierinden bhiridir. ~

EE Yukanda yaptipmiz gruptamay: sendikalara gire diisiiniirsek, genel ola
i rak soyle diyebiliriz:

H a) Gerici 1deolajilerin bikimiyetinde olan isgiler geneiiikle TURK-1$"
0 te toplanan igcilerdir. '

H b} Ekonomik ve demokratik haklar icin miicadelede onemli tecritbe
i ler kazanmmsy, giderek daha tutarh, daha orgiitlii davranmayr 6frenmis, kol
"o lektif davranma ve dayamsma bilincini pekistirmis, proleter dewrimci dii-
" siinceyl benimsemeye agik ve hazir isgiler ise gemeliikle DISK catisi alun
" © dadir.

EE c) Ugiincii grup isciler, TIP, 1PSD, DDD gibi orgiitlerde proleter dev.
" rimei diigiinceyle yiizyiize gelen ve bu diigiinceyi betirli Glgiilerde kavrayan
ii igcilerdir ve DISK icinde proleter devrimci unsurlarr meydana getirirler.
4 Ulkemizdeki igci hareketlerinin ve sendikalarin genel olarak durumu
o budur. -

u . Kiylii hareketlerine gecelim.

KIRLARDAK! MUCADELE VE PROLETER DEVRIMCI
HAREKET

Kirlarda siirdiiriilen miicadeleyi kavrayabibmek icin, 6nce kirlardaki si-
nf yapisim bilmek gerekir. Genel olarak emperyalizme bagimh ve bagnn-
da gesitli Olciilerde feodalizm kalintilarini barndiran iilkelerde ve iilkemiz-
de, kirlardaki simf yapisi soyledir :

1 — Tarmm proletaryas: : Yasamak igin biitiiniiyle ya da esas olarak, ka-
pitalist tanm isletmelerinde isgiiclerini satarak ¢ahsirlar. Genel olarak ne
toprajja ne de tarim araglarina sahiptirler. )

2 — Yoksul kiyliiler : Bunlar yan -proleter (ya da van - koylii) unsur-
larla kiigiik koylilerdir. .

Yar: - proleterler : Kendilerinin toprakiari ya hi¢ yoktur, ya da ¢ok az
dir. Yasantilanini, kismen kapitalist igletmielerde iicret karmhgi cahsarak,
kismen de kendine ait kiigitkk topragim1 ya da kiraladir bir toprak pargas:-
ni igleyerek saglarlar. Toprak kirasi, borg faizi, iicretli emek biciminde so-
miiriiliirier. ;

Kiiclik koyliiler : Yetersiz miktarda tamm aracina sahip olup ya kendi-
ne ait olan ya da icarla tuttugu topraklar: isleyerck gecimini saglarlar, ya
da kendi topragi olmakla birlikte yetersiz oldugu icin icarla toprak tutar.
Kendisi isgiicii kiralamaz. ' '

e~ —— T —— -
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3 — Orta koyliiler : Bir ¢ogu ¢ok biiyiik sayilamiyacak toprak pargasi-
na sahiptirler. Bazilari ektikleri topragin bir kismina sahiptir, geri kalamm
kiralamisur. Ucretli iggiiciine basvururlar, fakat esas itibariyle kendi emek-
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lerine dayammlar. Bazi bereketli yillarda, sermaye olmaya clverigli bir ka-
zang fazlas: saglayabilirler.

Yoksul we orta koyliilere, ikisine birden «koyhiilitk» adi da werilir. &m—
lar kdy kiicitkk burjuvazisini teskil ederler.

4 — Zemgin koyliller : Koy burjuvazisidir. Tarumin kapitalist miitegeb-
bisleridir. Genellikle toprak sahibidirier. Igledikleri toprafin bir lusmna
sahip olup geri kalamam kiralayanlar da wvardw, tamanum kiralayanlar da
vardir. Gemel olarak dyi iiretim araclamna se sermageye sahiptirler. Islet-
melerinde kendileri de calhigirlar, fakat esas itibariyle #ovetli iscileri somii-
riirler, Omemli miktarda topraga sahip olup hic iicretli isgi tutmayanlar da
wvardir. Bunlar koyliileri toprak kirasi, borg faizi we dicredli emek yolu ile
somiirtirler. Mao Zedung zengin kiyliilerin karakter baksmsmdan yan - feodal
oldufpmnu siyliiyor. {Yesd Demokrasi, sayfa 95).

5 — Bbiyiik toprak ashipleri: Topraga sahip olup, bedenil: caligmaya as-
la katimayan kimselexdlir. Esas olarak somiiviiye dayanuiar. Kapitalizmin
ve feodalizmin unsurlarsm gesitli derecelerde bir arada barmdinriar.

- Bunlann dipnda bazi feodal unsurlar da bulunabilir.

Bu giiclerin milli demmekratik devrimde, sosyalist desrimde ve sosyaliz-
min kurulugu déneminde yer alislan soyledir: Miili demokratik devrimde
Onder giic proletaryadir ve birinci derecede sanayi proletaryasidir. Temel
giig koyliiliiktiir : Yoksul kiyliller ve orta koyliller. Zengin koyliller milli
burjuvazi gibidir. «Gemel olarak, bunlar koylii kitlelerinin anti - emperyalist
savagma bir dereceye kadar -yardim edebilirler ve biiyiik toprak sahipleri-
ne kars: zirai inkildp sawvaglamnda tarafsiz kalabilirler. Binaemaleyh bunla-
n bilyiik toprak sahipleriyle aym1 safta saymamahyiz ve kendilerine karst
bir tasfiye siyasetini zamansi olarak benimsememeliyiz» (**). «Biirokrat-
lara ve biiyiik toprak sakiplerine kars: miicadele, zengin ve orta kéyli da-
hil biitiin koylillerle birlikte ydiriitiilebilir ve yiiriitiilmelidir» (!4). Biiyuk
toprak sahipleri ve difer feodal unsurlar milli demokratik devrimin diis-
manlar1 arasindadirlar.

Sosyalist devrimde ise kirdaki giiglerin yer alisi soyledir:

Kir proletaryas: sanayi proletaryasinin yanindadir. Yoksul kéyliiler pro-
letaryanin miittefikidirler.-Orta koylii ise ilk baglarda kararsizdir, durak-
samalar igindedir. «Devrimci proletarya, hi¢ ‘olmazsa yakin bir gelecekte ve
proletarya diktatoryas: doneminin baslangicinda bu sosyal tabakay1 kendi

taratina kazanmay: bir amag olarak goremez; ancak onu etkisiz kilmakia
yetinmek, yani proletarya ile burjuvazi arasindaki miicadelede bu tabaka-
nin tarafsiz kalmasim saglama almak zorundadirs (15),

Sosyalizmin kurulugu déneminde proletarya orta kovliileri de saflarina

katabilir ve katmalidir (118).

Y'ukardaki bilgiler 1sifinda kirlardaki miicadeleyi tahlil ve koyliilerin
gegitli tabakalarina karyi izleyecegimiz politikay: tesbit edelim.

(12) AYDINLIK, say1 12.
(') Mao Zedung, Yeni Demokrasi, 1stanbul, Sosyal Yaymlar 1967, s. 95.
(14) Lenin, Toprak Meseleleri, Ankara, Sol Yayinlann 1969, s. 32.

(115) Lenin, lggl-Koyli istifaks, Ankara, Sol Yayinlar, 1970, s. 140.

(%) Bu konular igin Stalin‘in Sosyalist Ekonominin Meselelerine (Anka-

ra, Sol Yaynlan, 1968) bakiniz.
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" Hem kapitali;miu umsurlarinin, hem de feodalizmin kalntilarinin kar

" ma halde bulunduju bir ekenomide, yani heniiz demokratik devrimin. giin-
" demde bulundugu bir idkede kirlarda, bashica iki miicadele mn'dmrulinm- Bi:
" rincisi kir proleteri ille Kir burjuvazisi arasindaki miicadeledir. fkmcxs; de
" titm koylii kitlesi ile, tiim agalar (feedalizmin kalintilar, biiyiik topral.e sa:
I hipleri) arasindaki miicadeledir. Bu miicadelenin niteligi demokratiktir.
i «Bir marksist i¢in koylii harcketi, sosyalist defil, demokl.‘atik bir hareket-
i tir ... koylii hareketi, sosyal ve iktisadi muhtevasiyla: burjuva elan, demok-
" ratik devrimin zorumlu bir pargasidir. Koylii hareketi, ne burjuva diizemin
" temellerine kars), me meta iWretimine karsi, ne de sermayeye kaw;n. yﬁqef—
" migtir. Aksine, koylik bélgelerdeki eski, feodal, kapitalizm Omttl L}mskfle‘
1" re ve serflik kalintilarmmm temel dayanafi olan biiyiik teprak miilkiyetime
" karg yonelmistir. Dolayisiyle, koylii hareketinin tame hir zafer RWI,
" kapitalizmi ortadan kaldirmayacaktir; aksine, kapitalizmin gelismesi icin
" daha genis bir alan yaratacak ve katipiksiz kapitalist gelismeyi hizlandira-
5" cak ve yofunlagtiracaktir» (317).

i " Proleter devrimci hareketin koylii hareketleri kargisundaki gérevi; bir,
" biitiin k&iyli.ilerin,v bityiik toprak sahiplerine, fecdalizmin kahntidarina kars:
H yiiriittiigti ‘demokratik” hareketi desteklernek, omn Herletmek; 1ki, tarim
" proletaryasini sanayi proletaryasi ile birlikte baghimsiz bir simf partisi igin-
" de orgiitleyerek, onu sosyalist devrim igcin miicadeleve hazrlamak; bunun
u yan sira yoksul kéyliyii ve miimkiin oldugu oOlgiide orta kdyliyiz tanim pro-
" Jetaryasinin vamna yani sosyalizme kazanmak igin miicadele etmektir. Pr(.>'
" . leter devrimci hareketin esas goriig agist proletaryamn nihai menfaatleri-
" _ dir. Proleter devrimei hareketin koylii harcketi kargisindaki tutumunu .ta—
" yin eden sey de, genel olarak proletaryanin ¢(bw arada tanm proletennm_)
Hi : nihai menfaatleridir : «Koylityii, biiyilk toprak sahibine karsi miicadelesi,

demokrasinin gelistirilmesine ve pekigtirilmesine yardim ettii zaman des-
teklemek; biiyilkk toprak sahiplerine karsi miicadelesi, ne proletaryayr ne
de demokrasiyi ilgilendirmedigi, toprak sahiplert smifimn iki bolimii ara-
sinda bir hesaplagmaya doniistiigii zaman, koyki karsisinda tarafsiz bir tu-
tum benimsemmek» (!1¥). Proleter devrimei hareketin gorevi, bir yandan sos-
yalist micadelenin militanlarim koylerde hazirtamak, 6te yandan da koyli-
lerin devrimci bir 6z tastyan demokratik 6zlemlerini var 'giiciiyle destekle-
mek, bu dzlemi uyanik tutmak, koylii -hareketini en yiiksek biling derecesi-
ne, «proletaryamn tutarh demokratik ruhunun seviyesine» (119) yiikseltmek,
proleter devrimci hareket ile «devrimci koylii hareketi arasinda miimkiin
oldugu kadar siki baglar kurarak kéylii hareketine en devrimci karekterin
kazandinlmasi yolunda ¢aba gdstermeks tir (!®), yani proleter devrimci mii-
cadele ile, genel olarak koylii miicadelesini, ikisini birbirine kanstirmadan
birlestirmektir; demokratik koylii miicadelesini desteklemek, ama bu mii-
cadele iginde, proleter devrimci miicadeleyi unutmamak. Proleter devrim-
cileri kirlardaki orgiitlenmeyi de bu iki miicadeleye gore yiiriitiirler: Koy
burjuvazisine karsi tarnnm proletaryasim bafimsiz orgiitler, sendikalar vs...
i¢inde toparlamak. Biiyiik toprak sahiplerine ve elbette bir yoniiyle de em-
peryalizme karsyi miicadele organlar: olarak da devrimci kéylii komiteleri,
koylii birlikleri vs... teskil etmek.

(17) Lenin, Toprak Meseleleri, s. 29.
(118) Lenin, lgcl-Koylii Ittitaka, s. 11

(") Lenin, lki Taktik, Ankara, Sol Yaywmlari, 1967, s. 6l.
(1) . Lenin, Uluslarm Kaderlerini Tayin Hakki, s 157.
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KOYLU HAREKETLER! VE KUGCUK BURJUVA SOSYALizmi

Kiicik burjuva sosyalisti, kirlardaki kapitalist gelismeyi, «feodalizm-
den, egitsizlikten we genel olarak baskidan, esitlifie ve Gzgiirliife gegis» (™)
olarak goriir. Demokratik devrimin amaclann ve sartlanm sosyalist dev-
rimle karnigtirir. Meta iiretimi sistemi toprafm tasarrufunda egitliin miim-
kiin olabilecegini samr. Bu bakimdan kiigilkk burjuva sosyalizmi iitopyadsr,
hayalcidir. Kirlardaki smuflar1 dogru tahlil edemez. Kir kiiciik burjuvazisi
gerceiine girlenini kapar ve «emekgiler, somiiriilenler, isci simfi, emekgi yr-
$nlary, somiiriilenler simifi, sOmiirtilen siaflars gibi kelime ve terimieri ara
larmnda hig bir ayinm yapmadan, aym anlamda kullanir. Aren-Aybar opor-
tiinizmi ve Tiirkiye'deki biitiin popiilist akimlann yaptif gibi. Kiiciik - bur-
Jjuva sosyalisti, burjuva - demokratik toprak reformu programini, feodaliz-
min tasfivesini ve kapitalizmin gelismesini saflayacak bir programi, sos
valist bir program olarak, «kapitalizmi Onleyici» bir program olarak ileri
surer.

Kiigiik - burjuvazinin yapisi, kiigiik -burjuva siyasi akimlarinda hemen
hemen biitiin iilkelerde biiyiik gesitliklere yol agmistir.

Kiigiik - burjuva sosyalizminin bir cesidi, iilkemizde heniiz siyasi bir
akim olarak ortaya gikmamus olan, fakat iligkilerimiz sirasinda yoksul koy-
liler ve ozellikle TIP'i destekleyen koyliller arasinda u¢ vermeye basladi-
$hny gordiifiimiiz Narodnik akimdir. Rusya'da Narodniklerin, daha sonra
kismen sosyalist - devrimcilerin, Cin'de Sun Yat-Sen’in savundufu Narod-
nik iitopya, doktrin agisindan gerici, fakat savundugu program acgisindan
«demokratik devrimin giindemde oldugu iilkelge icin» ilericidir, yifinlarn
demokratik hareketinin bir par¢asidir. fakat bir yandan da onlarin bi-
linglenmesini engeller. Koylii kitlelerinin miicadele isteginin, somiiriiciile-
re son verme arzusunun ifadesi olan bu iitopyu, sosyalist devrim asamasin-
da gerici ve zararhidir. «Aciktir ki, Marksistler, dikkatle, Narodnik iitopya-
lar kabufu i¢inden koyli yiginfariun samimi, kararl, militan demokrasi-
sinin sihhatli ve degerli 6ziinii gikarmahdirlar» (12).

Bir diger kiigiik burjuva akimi da bugiin Aybarin temsil ettigi, bary
icinde, sonuna kadar yiiritiilen sinif miicadelesi olmaksizin, «sosyalist» top-
lumu gergeklestirebileceklerini sananlarin akimidir. Ecevit cevresi de ben-
zeri fikirleri savunmaktadir. Proleter Devrimci AYDINLIK'ta Ecevit¢i Sos-
yal - Demokrat genglerin, Akhisar Tiitiin Mitinginde «'sendikada birles’ siari-
na kargihk ‘kooperatifte birles’ gsiarmi» attiklarim, sosyal-demokrat geng-
ler adina séz alan konusmacinin «'kapitalist diizene karsi miicadele’ denw,
‘«'’kooperatiflesmenin gere§i’ nden» séz ettiklerini okuyoruz (18). Bu da bir
itopyadir, bir kiigiik - burjuva iitopyasi. Fakat bu iitopya, simf miicadelesi-
nin yerine stmf bansmi koydugu ve yzginlarin demokratik bilincini, miica-
dele azmini korelttifi icin, gerici ve zararhdir. Kendisiyle miicadele edilme-
si ve mutlaka etkisiz kihnmasi gerekir.

TURKIYE'DEKI KOYLU HAREKETLERI

Tiirkiye'deki koylii hareketleri, genel olarak biiyiik toprak sahiplerinin
ve tefeci-bezirgidn sermayenin baskisina karsi, ozellikle yoksul koyliilerin
bir bagkaldirmas: seklindedir; feodal unsurlarla kapitalist unsurlar1 gesitli

(1) Lenin, Toprak Meseleleri, s. 40.

(12) Aym eser, s. 4.
(13) Proleter Devrim¢i AYDINLIK, say1 3-17.
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I olgiilerde birarada bulunduran biiyiik toprak miilkiyetinin yogun oldugn oon
" Trakya'da, Ege'de, Adana ve Antalya ¢evresinde, Giineydogu Anadolu'da, it
i Konya ve Polathdia biiyiik toprak sahiplerine karsi, tefeci-bezirgdn serma- "
" yenin yogun: oldufm Ege, Adana civan ve Karadeniz bolgesinde de tefecili- H
H §e karsy, isgaller, catigmalar, yiiriiylisler ve mitinglerle yiiriitilem bir mii- n
i cadeledir. Tekelci sermayenin ve feodal sOmiiriiniin agir baskis1 altinda git- "
" tikge yoksulagam ve mtilklerini kaybederek proleterlesen kaylii yifinlan top- H
i rak istemektedirler. Tefeci-tiiccarlar tarafindan somiiriilen kiigiik iiretici- "
t ler, Griinlerimi daha fazla paraya satarak ve banka kredilerinden «&dil» pay )
H alarak, bu simiiritden kurtulmak istemektedirler. Koyliiler, doktor, ilag, "
i okul, vol, istemektedirler. Malatya’'da: ve Ege’de yapilan mitingler, Ameri- ::
i ka'ya karmt vaymlanan bildiriler, proleter devrimcilerinin Ghayak oldugu 4
H anti-emperyalist ve demokratik hareketlerdir. Ve bunlar koylit Kareketleri "
i icinde ileri bir asarﬁg temsil ederler. Besbelli ki, koyli Fameketlers, kapi- "
B talizmi yoketmeye deffil, onu giiclendirmeye, gelismesini luzlandirmava vo- n
i nelfen burjuva- ratik nitlelikte: hareketlerdir ve artik Aybar opertd- "
i nizmi ve benzerlert distnda kimse koylii harcketlerinin sosvalizm: i¢in oldu- "
i gunu iddia etmiyor. ]
n Tarmm prolet sina gelince; Turkiye'de tarim proletarvasy azdw. Ege "
" ve Trakya'daki kapitalist iliskilerin hakim oldugu ¢iftliklesde daha gok gift "
H ik cevresindeki yoksul koyliller, mevsimlik is¢i olarak gahsmaktadir. Cift- "
" liklerde siirekli qahsan az miktarda isgiler ise genellikle moderm proleter "
i niteligi tagimaktan uzaktirlar ve gemelikle bunlarin afa ile sikr baglarn var i
" dir. Trakya'da bunlar, ¢iftlik sahipleri ya da isletneciler tarafindan cevre "
;: deki yoksul koyhilere kars: fedai olarak kullamlmaktadir. Bu durum, ta- ::
" " nm proleterlerint 6rgiitlendirilmesi1 ve koyliliikkle dayamgmaya sokulma- "
;E s1 igini ‘daha acil/ve Gnemli hale getirmektedir. Koyliderin, ozellikle yoksul i
i koyhidlerin komiteler, birlikler, sendikalar icinde Orgiitlendirilmeleri de 6nem- "
n li bir gorev olarak durmaktadmw:. Koylulrin oOrglitlendirilmesi konusunda "
I pratigimiz geridir, bilgilerimiz gok eksiktir. Biitiin diinyada devrimci hare- "
1 ketlerin koylilleri masil Orgiitlendirdigi bizlerce pek bilinmemektedir. Bu "
I tecritbeler Tiirkiyeli devrimcilere de mal edilmelidir. Ayrica, gelisen sosyal "
n pratik de yipe kovliilerin orgiitlendiriimesi konusunda yolumuza isik tuta- "
it caktir. N
1

i Kéyliilerimjz. ozellikle midcadeleye giren koylilerimiz, izl bir uyams ii
I igindedirler. Proleter devrimci akim taninuglar, bitmedikleri nice sivasi ger- I
H ¢ekleri yurdumuzdaki Amerikan emperyalizmi tahakkiiming, onun biliviik 1
" toprak sahipleri ile, tekelci sermaye g¢evreleri ile ... olan baglarim kavra- n
i ma yolunda, kendi durumlarmin sistemin biitlinttyle olan iligkisini kavrama "
" yolunda mesafeler almislardir. Ozellikle Sike, Akhisar, Odemiy gevresindeki h
" koyliiler ve Malatyali koylidler, Cukurova ve Trakya kovlilleri biiyiik bir ki- "
it pirdanma igindedirler. KoyHhilerin yiiriiviisleri zorla engellenmekte, kaylii ha i
it reketleri jandarma ile Onlenmeye gahsilmaktadir. Celiskinin agir ve keskin "
" oldugu bolgelerde koyliilerimiz yeni harcketlere hazivdir. Fakat bu hareket- H
" lerin boliikk porgiik olmas: ve koyliiliikten gelen bazi hastahklart tasimasi "
" miimkiindiir. Koylii hareketlerini, proleter devrimci hareketin denetiminde, I
" yaygin ve tutarhl hale getirmek, bunlan bir biitiin iginde birlestirmek, ma- "
" hallf olarak kalmaktan kurtarmak gerekmektedir. Bunu saghyacak ilk adim, i
" herhalde dan taneleri gibi dagimk ve orgiitsiiz olan koylilleri orgiitlemek- I
" tir. Effer proleter devrimcileri isek, milli demokratik devrimimizin temel 1
! i
" "
n 1"
1 1"
" "
1 )
1 "
" "
i "
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gilcii plan kbyliiliigli, «sen sensin, ben de ben» anlaywm iginde kiigiik bur-
juva radikalizminin onderligine terkedlen anlaymga kars: miicadele ctmemiz
gerekir. Bareketimizi bir koylii hareketi olarak gormek de bayka bir hata-
dir. Biz -igci smifi devrimcileriyiz. Nihai amacmmz, her tirdi sdmiindmiin
kalomast we smifsiz toplumun kurulusudiur. Koylkiilitk, bu wjgunda venilen mii-
cadelede iig¢i sinufinin miittefik olarak kazanacaga bir sesyal giictir. Prole-
saksul WSyliilerle digciler arasinda ayrrm yapmamek, Gader sswefi amiittefikle-
siyfle knengtwamnlk dlemek .olur. Hele flkesiz Birlik Cephesi liderinin Yead Ga-

-mete'ye verdifi beyanatta oldugu gibi, «sesyalizm, yoksul kowliilerin de ideo-

logisidir» demek, .nasil .izah olunabilir? Bu anlayss bizi, proleter dewrimcili-
Simi, kiiciik burjuva devrimciligi ile bir tutmaya gotiiriir. «Elbette ki, her
ikisi de Tkiigiik giftgiler ve ilicretli isgiler] ‘emekgi’ smiflandir; elbette ki,
farkh bicimlerdle w@lmasma ragmen sermayenin stmiiriisi altindadir. Ama,
2amcak kaba burjuva demokratlart buna dayanarak, im;hrk.’h siniffary  bir
sraya» koyabilir (1), Preleter devrimcilerine diigen gorev, kiylaligiu «prole
teryamin tutarl demokratik ruhunun seviyesine vitkseltmeks, onu uzlagics
lardan kopararak prolegaryanin en saglam miittefiki ve vedek kuvveti ha-
line getirmektir. Garevisniz, koyliiliifiin géniilli_ve bilingli olurak proletar-
yamn ideolojik, politik wme Orgiitsel onderligini benimsemesinl _saglamakiir.
iyte koylilige karys proleter devrimci tutum!

KITLE HAREKETLER! VE PROLETER DEVRIMCI
HAREKETIMIZ

Isci ve koyli harcketlerinin gittikce vayginlagtiiini belirttik. Kendili-
ginden - gelmelik karsisinda dogru ¢izgiyi ve yanhs egilimleri $zet olarak
verdik. Iscilerimizin ve koyMilerimizin bugiin icinde bulunduklar biling ve
orgiitlenme seviyesini de gemel hatlanyla ortaya koymus bulunuyoruz. $im-
di de kisaca proleter devrimci hareketimizin kitlelerle iliskiler yolundaki
¢abalanna ve aidifh yola bakahm. Yukandaki sOylenenlerden de anlasila-
cafh gibi, hareketimiz heniiz genis Olglide bir genglik ve aydinlar hareketi
nitelifindedir, is¢i smifi temeline dayanmamaktadir. Bilimsel sosyalizmle
is¢i smmfinin kendinden - gelme ‘har keti biitiinlenememistir. Ayrica genglik
ve aydinlar hareketi nitdlifinde olun proleter devrimci akim, aydinlar ve
gengler seviyesinde bile gergekten orgiitlii ve disiplinli olmaktan uzaktir.
Amatorliigiin biitiin hastahkiarini, -enerji israfi, isgi simifi hareketlerinin ye-
terince defierlendirilememesi, mahalli olaylarin mahalli olarak kalmasi, hem
teorik hem de pratik alanda yetersizlik ve dagimkbktan kurtulamama gibi
biitiin hastabklan tasimaktadir. Tecriibeli orgiitlerimiz, ajitatdr ve propa-
gandacilannmiz yeterince yoktur. Geng militanlar, kitleler icinde ¢alisma tec-
riibesinden genis Olgiide yoksundurlar. Bu sartlar altinda devrimciler, ge-
nellikle kitle hareketlerine tabi olmuslar; kitle hareketlerini kendilerine ta-
bi . kilmak, bu hareketleri genisletmek ve yayginlagtirmak miimkiin olma-
mugtir. Hareket sirasinda isgi-koylii yiginlariyla kurulan baglar devamh
olamamig, hareketie birlikte sona ermistir. Devrimci diisiinceye kazanilan
unsurlar, bir biitiin iginde birlestirilip, kaynastirnlamamistir. Kitle ile ilis-
kiler sirasinda biling seviyesinin yetersizligi, tecritbe eksikligi, proleter dev-
rimci ¢aliyma tarzimin (1) bilinmemesi ya da bilindigi haldc pratige canh

('#) Lenin, Toprak Meseleleri, s. 126.

('8) Proleter devrimci galisma tarzinin ¢ anu ilkesi wardir. Bu ilkeler
sunlardir : «Teori ile pratigi kavnagtirmak, kitlelerle siki baglar kur-
mak, Ozelestiri yapmak.»

gt bbb aecbodomduo s geninctond
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bir sekilde wygulanmarasi gibi nedenlerle hatdlar vapilmistir. Bu hatélar
siyle siralhyabiliriz :

Kendilijinden - gelme hareket kargisinda proleter devrimci gorevi bil-
memektenr ileri gelen yamliglar. Bu, devrimcileri ekcnomizme  gotliriyordu.

Milli cephe politikasim yanlis anlamaktan ileri gelen yanhglar. Bu, dev-
rimcileri sosyalizmden sz etmemeve gitiiriivordu ve sonug itibanyla, bi-
rinct vanhgia aynm nektaya vanyordu.

Popiiltst egilimler. Bu, devrimei gengleri Kitlenin geri biling seviyesine
ve sartlanmalanna tabi olmaya gbturityordu; yapmacik bir dil kuilanmak,
oalar gibi komugmaya ve davranmaya 6zenmek gibi.

' Kend: isteklerind kitlelerin isteklerinin yerine koyan egilim. Bu, devrim-
ctlerin ayaklarinin yerden kesilmesine sebep oluyordu:

Fayda saghyarak adam kazanma egilmi. Bu, devrimcileri propaganda
yapmamaya, birtakim vaadlerde buluiarak bununla yetinmeye gGtiiriiyordie

Bunlardan bagka, kitlelere giiven nemek, onlarin iginde rahatsiz olmak,
sabirsizhik, acelecilik, kendine giivensizlik, bilgiclik, kibirlilik, tutarsizhk, so
rumsuzhuk, disiplinsizlik, el yordamiyla ig gormek ya da onceki drmekleri
kirti kériine izlemek gibi hatalar sayilabilir (126).

- Bittin bunlar proleter devrimci hareketin zaaflaridir. Hareketimizin bir
de giiclii yan: vardir: Proleter devrimci diigiince hzla yayimakta ve pra-
: tikte caligan militanlarin biling seviyeleri ve tegriibeleri hizla gelismektedir.
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haline doniigtiirmektedir. Hareketimizin olumis yonlerinden biri de 1SCI-

it Devrimci teoriyi kavramig Oncii kadrolar yetiymektedir. Hareketimizin ken- ,

. - dini batafa saplayacak sa§ ve «sol» egiilimlerden arinmas: ve giderek daha

e safjlam ve daha dinamik bir biinyeye kavugmakta olusu da hareketimizin i

" giglit yanlarimi meydana getirmektedir. «Gelecekteki yanhslardan kaginmak B

i igin, gecmis yanhslardan ders alan» hareketimiz bu yolla, zaaflarin1 «kuvvet» ”
t
1

t

| KOYLU GAZETES! gibi bir kitle silahina sahip olusudur. 1SCI-KOYLU
E GAZETES! bugiine kadar kitleleri eitip oOrgiitlendirme, kitle hareketlerini H
! birbirine baghyarak bir biitiin i¢inde birlestirme yoniinde, «halkin ofke ve #
i kaynagma danilalanini ve dereciklerini, toplamp, gliriil giiriil akan tek bir
] sel haline getirilmesi gerekli olan dereciklerix (1) birlestirme yoniinde ati-
! lan en 6nemli adimdir. Proleter devrimci hareketle kitleler arasinda hali-
! hazirda en giiclii baf teskil etmektedir. Aym1 zamanda halkimizin Ameri-
! kan emperyalizmine kars: giiglii bir silahidir. Bu gergegi biz, pratik icinde
! gordiik. Degirmenkoy'de, Kasik¢i'da, Demirdokiim’de ... gordiikk. Hergiin
! Titrkiye'nin dortbir yanindan, igcilerden, koyliilerden, Ogretmenlerden, ha-
H demelerden, ofrencilerden gelen mektuplarda gordiik. Fakat 1SCI-KOYLU
! GAZETESI'nin olumlu yanlan onun olumsuz yanlanm da gdrmemize engel
' olmamalidir. Yoksa onu daha giiglii, daha canli, daha etkili hale getireme-
! yiz. Bu olumsuzluklar sunlardir: ISCI-KOYLU GAZETESI proleter dev-
! rimal diigiinceyi yaymakta ve Ogretmekte vetersiz kalmistir. Siyasi gergek-
! lerin agiklanmasinda, siyasi egitim ve ajitasyonda yetergnce yaratic1 olama.
! mustir.. Birtakim siarlar haddinden fazla tekrarlanmis, o siarlarin muhte-
' vasi fazla islenmemistir. Bunlar ‘da eksiklerimiz ve hatalarimizdir.

1
]

]
]
i
1
)
L]
1
:
(1%) Bu konuda bkz: «Kitlelerle lligkilerimizde Ilkelerimiz Nelerdir?s, !
TURK SOLU, say: 120. !
(¥) Lenin, Ne Yapmal, s. 98 :'
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GOREVIMiIZ MUCADELE KUVVETLERIMIZIN ORGUTLENME- i

"
EE si, HAZIRLANMASI VE SEFERBER EDILMESi» DiR! "
" Ejjer bizler, stzde marksistler degilsek, marksizmi konusmakla gorev- "
I lorimiizi verine getirdifimiz kamsméla deffilsek, «omm stzde onaylayan, ama ;}
i pratikte uygulamayan (%) liberaller degilsek, bugiinkii gorevimizin «mii- :3
" cadele kuvvetlerimizin orgiatlenmesi, hazirlanmas: ve seferber ediimesi» ol o
i dujmon gisetim ve bu gorevimini yetine getirmek icin vargiiciimiizle miica. i
" dcle edefim. Ejfor, igci- smifimn «hegemonya» st kendi kendimizi tatmin ko "
I nusu defilse, onun «hegemonyas smi  gergeklestir nek igin, entcmd gore- n
i vm:}izi,, preleter devrimci miicadelle ile 1$<;1 smxﬁh hareketini biitiinleme go- i
" revimizi yenrine petirelim. Efer Marksizmin M'siuden haberdarsak, gergek I
1 kahramanin hatk kitleleri oldugumm, halk kitleleriai, onlarm «simmrsiz yara- H
W s ghiciimiis seferber etmeden ve bu giicii prolerer devrimcilerinin emrine u
vermeden, isgi simfmmzin ideolojik, palitik ve 0O giitsel Onderlifini gercek- "
legtirmeden milli demokratik devrimi thasaramiyacafimizi bilelim ve bunun » "
gerektirdiffi eylemlere yan cizmeyelim! Bu eylemin baghca muhtevas:, bu i
cylemin temerkiix noktas: «en kuwwetli patlama dineminde oldugu gibi, en u
sakin domemde de wmuiimkiin ve muflaka gerekli caligma olmalidirs, yani "

«hayatm biitiin yOnlesiini aydinlatan ve yifinlari1 miimkiin oldugu kadar "
genis katlary arasmda vyiiriitiilen sivasi ajitasyor c¢aligmasi olmahdir.» Bu "
eylem igin baglaca acacimiz, I1SCI-KOYLU GAZETESIdir. 1SCI-KOYLU "
GAZETES!I'ni daha camh, daha yaratws hale getirerek, Tiirkiye ¢apinda ge-
nig bir siyasi gercekleri aciklama kampaanyas: orgiitlendirmeliyiz. 1SCI-KOY-
LU GAZETESI'ni her an etrafimizda olup biten canh olaylar sicagi sicag-
na ele alip agiklayan ve TIP teskilitlars ve onun etrafinda merkezilestirece-
gimiz mahalli orgiitler araciligiyla hikimiyet lcuracaﬁlmlz sendikalar, der-
nekler, birlikler, her tiirli yifin oOrgiitleri aracilifiyla, biitiin Tiirkiye ¢apin-
da dajitlan ve diizenli olarak ¢ikan bir gazete haline, proleter devrimcile-
rin kitlelere hitap eden, egitici, érgiitleyici bir kiirsiisii haline getirmeliyiz. 1$-
Cl-KOYLU GAZETES! hem biitiin simflara karg1 is¢l simfimn miicadelesint
yiirlitmelidir, onu proleter devrimci = diigiinceden en ufak taviz vermeden
devrimci bir ruhla efitmelidir; hem de emperyalizme ve onun usaklarina
karg1 biitiin halkin miicadelesini yiiriitmeli ve bu iki miicadeleyi bir biitiin
icinde birlestirmelidir. Ulke gapinda bir siyasi ajitasyonu, biitiin ¢ahsma-
larmmuzin temel tasi yapmamiz gerekir; bunu mutlaka yapmak zorundayz.

«Bizim siyasi kimligimiz baskadir. Ortanin solundakilerin bagka. ‘Sen
sensin, ben de ben’. Aym ipte oynamiyoruz ve CHP'nin iyi niyetli sosyali-
zan oylarina sahip ¢ikmak meselemiz degildir. Bizim bir siyasi orgiitle ili-
sifimiz olmadig igin, bu yoldaki bir cabamiz elbette ki séz konusu olamaz.
Olsayds, proleter devrimcileri olarak biitiin giiciimiizii sehir ve kidy emekei
yrjmlarim bilinglendirme, en gerici partinin etkisinden kurtarma yolunda
barcadik [altim ben ¢izdim — 1.K.J», (®) diyerek, «sehir ve koy emekgi
yviphnlanm bilinglendirme, en gerici partinin etkisinden kurtarma» miicade-
lesinden kacamayiz. Hem kendine «proleter dcvrimcis diyeceksin, hem de
bir proleter devrimcinin en temel gorevini yapmayip, kendiliginden goktcn
diisecek ya da yerden bitecek «bir siyasi orgiit» bekliyeceksin! Bu ne de-
mektir? Bu, kiigiik burjuvaziye kars: proletary.amin miicadelesini yiiriitmek-

(1) Mao Zedung, «Liberalizmle Miicadele», AYDINLIK, say1 12.
() Bagyazm, TURK SOLU, sayt 5.
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" terx vazgegmek demektir, proleter devrimci politikadan vazgecmek demek- '
" tir. Bu, Srgiitlemmede diipediiz iTkelligin, dar kapsamla yetinmenin sawunul- |
H masichir. Bunun, Bernstein’ci Credionun vardify su sonugla farkim gostere- '
bilir misiniz! Credo'mun vardifn sommg suydu: «Iktisadi eylem, gergek isci |
sksiyonu, her tirli politikay: elestirme 6zgiirliidi:, sosyal- demokrat (sos- 4
yalist) cahsmanm gercek derinlestirilmesi, biz sosyal demokratlar (sosya- !
fistler) icim, siyaset libevaller igin; ‘Cumhuriyetci eylemden’ Tann bizi ko- !
rasun : boyle bir sey vaparsak, sonra burjuvazi yiiz gevirir» (1¥), Evet, kar- !
‘mmizda geme aym mantik! Her tirdii politikacth$h elestirme Szgiritigti ‘pro- '
jeter devrimcileri’ icin, siyasi milicadele kiicik burjuva demokratlan igin; "
proleter devrimci politikadan Tann «bizi» korusum?! Sonra kiiciik burjuva i
demokratlar: vz cgevirir. Saywn yazar, oynadinmz ipe pek giwvenmeyin. O 1
ip, ekonomizmin ciiriik ipidir. Credo’cular Rabogeye Mysl ve Raboceye Dye- 1]
lo'‘cular ve az gok biitiin lkinci Enternasyonal oportiinistieri o ipte oynadi- 1
lar ve burjuvazi saflarina tepetaklak yuvarlanmaktan kurtulamadilar! Pro- 1
letaryamn «hegemonyasi»mn gerceklesmesini isteyen her proleter devrimci, i
tilkke capinda siyasi gerceklerin agiklanmasim oOrgiitlendirmek, kitlelerin si- 1
yasi egiitimini saflamak gorevini, bu bashca gorevimizi gérmemezlikten ge- 1
lemez. Bu gorevi atlayamaz. «Halkin goziinde bir siyasi gii¢ olabilmek igin ]
bir artq1 teori ve pratifin iizerine '6ncii’ etiketini yapigtirmak yetmezs (3). h
Efer «Onciis olmak istiyorsak, halkin siyasi efitimi gbrevini iizerimize al- t
mali ve bu gorevi biitiin enerjimizle, inatla, sabirla, imkanlarimz son zer- "
resine kadar kullanarak yiiriitmeliyiz. Eger «6ncii» olmak istiyorsak, biitiin n
muhalefet katlarimn eylemine kilavuziuk etmeli ve dogiru teorimizle ve dog-
ru pratiffimizle onderlife layik oldugumuzu onlara ispat etmeliyiz.

Bugiin proleter devrimci hareket karsisinda bir «flkesiz Birlik Cephesi»
kuran sag teslimiyetgi cizgi ve «sol» maceracr ¢izgi, iste bu eylemden bii-
tiln yonleriyle kitlelerin siyasi egitimini ele alma ve yiiriitme eyleminden
kagiyor ve artgl bir teori ve pratigin iizerine «bncii» etiketini yapistirarak
gergekte kendi kendisini avutuyor. Aren-Aybar-Boran oportiinist klikleri
de aym: seyi yapmiyor muydu? Ve bugiin de aym seyi yapmakta devam et-
miyorlar mi? Ve «likesiz Birlik Cephesi» ne sempati duyduklarim: her yer-
de ilAn etmiyorlar mi? Ve hatta nice Aren’ci, Aybar’ci «iglerinden kuyrukgu-
lar1 anndirdiklan igin» «likesiz Birlik Cephesi»ne dahil olmad: m?!

Evet, en temel gorevimizden sag teslimiyetgi ¢izgi, «ittifak» adina sos-
yalist. politikadan vazgecerek kagiyor; «sol» maceraci gizgi ise aym seyi bi-
zi «devrimci efitim» den, kiigiik burjuva terdriine c¢agirarak, «tehlike gan-
larimi» calarak yapiyor! Saflarimizdaki «sol» gizginin goriisleri yazili hale
pek gelmemistir. Ama, Orgiitlenmede kendilifinden - gelmeligin ve ilkelligin
orgiitlenme ilkelerinin savunulmasi olan «militan oOrgilitlenme» ve «devrimci
terdr» gibi goriisleri proleter devrimci hareketle az ¢ok , ilgisi olan herkes
bilir. Bu, en genis alan iizerinde yiiriitiillecek, siyasi ajitasyonun yerine «he-
yecanlandiric1 terérizmi» koymak degil de nedir? Bu, «devrimci miicadele
ile, ig¢i sinif1 hareketini bir biitiin iginde bitlestirme yeteneginden voksun
olan, ya da firsatini bulamayan aydinlarin tutkulu &fkesini, kendiliginden
gelmelik oOniinde boyun egmc» yi ifade etmiyorsa, neyi ifade ediyor? Nedea
bilimsel sosyalist Orgiitlenme degil de, istikrarh ve siirekli bir vani uvlma
yan «militan Orgiiticnme»? Cunkii, gergekten biitiin alanlar kapsavan bu
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(10) Lenin, Iki Taktik, s. 100-101.
(31) Lenin, Ne Yapmal, s. 113.
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rev olarak kabul etmeyenlere, siyasi miicadeleyi bireysel ¢ikiglar olatak s
~mirlandiranlara bilimsel sesyalist bir orgiit degil, «militan Grgiit> lazmdir
“«Ve bdyle bir trgiit ne yazk ki miicadeleye nerede ve nasil girigeceKlerim
“*heniiz bizden sormayan ya da seyrek soran viginlarla birliklerimizin daha

[}
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1

|

|

|

1

|

. : i
siyasi gercekleri agiklama kampanyasim orgiitlendirme cylemimi bashca ;) "
|

1

4

]

sk baglar kurmasimi gergekten onler...» (132), i
. ]

Yine bu «sol» gizginin bir yanda proleter devrimci hareketi, biitism ain 11
leriyle kitlelerin siyasi egitimi gorevinden «devrimci terbres ¢agmirken, bir "
yandan da siyasi ajitasyonun yerine, ekonomizmin sasamal bilinclemdirme 1
tearisis mi koymas: ve «kitlelerin polisle ¢atigtinlarak bilinglendivileacgin gi- i
riighinii, o iinlii oportiinist teariyi benimsemesi, ekonomizmlé teririzmin bag. H
lantisini, ortak kokiinii ortaya koymasi bakimindan #nemlidir ve Lemin'in ::
«Bkonoemistin bitigik kap:1 komsusu terorist» (13) demekte ne kadar hakls "
oldufunu bir kere daha gostermektedir. "

Proleter devrimci hareketimiz iginde bulundugu donemin gercktirdigi "
gorevierini dofru olarak kavradikca ve yanhs efilimlerden anndikca giic-
lenecektir we giiclendikge de yanhs effilimleri etkisiz kilacaktir. Bizim van-.
his efilimler karsisindaki ilkemiz, «Gelecekte daha dikkatli olmak igin. geg-
misten ders almaks ve «hatiyr onlemek icin hastahiffi tedavi etmeks ilke-
sidir. Bagka bir deyisle, «birlik-elestiri- birlik» ilkesidir. Biz dogru ilkeéler,
Hzerinde birlik isteriz ve bumum igim miicadele ederz. Ciinkii devrimci hare-
ketimiz, ancak dofiru ilkelere bagh kalarak giclenebilir ve zafere ulasabi-
lir. Nkesizlikde miicadeleyi savsaklarsak, ilkesiz bir bang:i arzularsak libe-
ralizme diigeriz. Liberalizm ise, Mao Zedung'un dediffi gibi, «Birligi alttan
alta kemiren, dayamigmay1 dipteén ¢iékerten, vurdum duymazlik varatan ve
aynbk doffuran bir yozlastincadir.» Onun igin, «Biz, aktif ideolojik miicade-
le isteriz. Cinkii bu ... kavgamz yararina birlik saghyan silahtir. Her dev-
rimci bu silalu kullanmahdirs (134).

(132) Aym eser, s. 215.
(13%) Aym eser, s. 149.
(%) Mao Zedung, «Liberalizmle Miicadeles.
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PARTININ KOYLU SORUNUNDAKI{ ﬁc TEMEL E
' SLOGANI UZERINE !
YAR-SKI YOLDASA YANIT E

!

b

Yan-ski Yoldas,

Mektubunuzu zamaninda aldim. Biraz geciktirerek ya-
nithyorum, bunun igin beni bagislamamz dilerim,

1. Lenin, “her devrimin en temel sorunu devlet iktidan
sorunudur’ der. (“Devrimin Temel Sorunlanndan Biri”, e
XXI, s. 142, Rusca.) Iktidan elinde tutan hangi simiftir ya da
hangi smmflardir; devrilmesi gereken hangi siniftir ya da
hangi simflardir; iktidan almasi gereken hangi simftir ya
da simflardir, igte “her devrimin en temel sorunu” budur.

Devrimin su ya da bu asamasi boyunca yiriirliikte kalan,
partinin temel stratejik sloganlari, Lenin’in bu ana tezine
biitiinliyle ve kayitsiz gartsiz dayanmazlarsa, temel slogan
olarak nitelendirilmezler. Temel sloganlar, ancak smf giig-
lérinin marksist incelenmesine' gdyanirlarsa; devrimel giig-
lerin sinif miicadelesi cephesindeki diizenlemesinin dogru bir
semasin ciziyorlarsa; kitlelerin, devrimin zaferi icin miica-
dele cephesine dogru, iktidarin yeni simif tarafindan ele ge-
cirilmesi icin savag cephesine dogru ilerlemesini kolaylagtiri-
yorsa, biiylik halk kitleleri iginden derlenmis ve bu gérevin
yerine getirilmesinde zorumu"olan genis ve giicliit bir siyasal
ordunun olugmasi i¢in partiye yardim ediyoriarsa, dogru ola-
bilirler.

Devrimin gu ya da bu asamasinda yenilgileri ve gerileme-
leri, basarisizhiklari ve baz taktik yanilgilar1 olabilir; ama
bu, temel stratejik sloganin yanhs oldugu anlamina gelmez.
Ornegin, 1905 Devrimi yenilgiye ugramis olmasma kargin,
devrimimizin birinci agamasinda, “burjuva demokratik dev-
rimin zaferi i¢in, burjuvaziyi tarafsizlastirarak, ¢cara ve biiyiik
toprak sahiplerine karst biitiin koyli ile birlikte” slogani, ta-
mamen dogru bir slogand.

Onun icin, partinin temel slogan sorununu, devrimin gu
ya da bu gelisme agsamasindaki yenilgiler ve basarisizliklar
sorunuyla karngtirmamalidir. 1

Devrimin akig1 icinde partinin temel sloganinin, eski si- |
niflarin ya da eski sinifin iktidardan diigiiriilmesi, ama dev- i
rimin bu slogandan dogan temel taleplerinden bir kisminin !
gerceklegtirilememesi ya da bunlarin gerceklestirilmesinin l
yeni bir devrimi gerektirmesi hali olz}bilir; ama bu da, temel E
sloganin yanhg oldugunu goéstermez. Ornegin 1917 Subat Dev- !

1
|
]
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rimi, carhi ve biiyiik toprak sahiplerini iktidardan digirdd, Ei
ama bunlarin topraklarnin ellerinden alimmas) vb. sonucunu n
vermedi; bunun boyle otmasi, devrimin birinci agamasindaki 1

temel sloganmmmun yanly cldugunun kamt: degildir. Ya da u
ornegin: Ekim Devrimi, burjuvazinin iktidardan diigiiriitme- 2:.
sini ve iktidarn proletaryanin eline gecmesini sagladi, ama i
bu devrim de hemen: a) genel olarak, burjuva demokratik H

devrimini tamamlamadi, ve b) Ozel olarek, kirlarda kuiaklarin ii
tecridini saflamadi; bu siireci belirli bir zaman siiresi icinde I
siraya koydu. Ama bu da, “proletaryamin iktidan icin, orta 1
koylialaga tarafsizlaghirarak, yoksul koyliiliikle birlikte, ve H
kirda kapitalizme karsi” olan devrimin ikinci agamasmdaki ﬁ
sloganimzin yanhis oldugunu gostermez. i
Onun icin, partinin temei slogam sorunuyla, bu slogendan "
dogan su ya da bu taleplerin gerceklestirilmesinin gecikmesi "
ve bigimleri sorununu kanstirmamahdir. i
Bu nedenle, partimizin stratejik sloganlarini, ne devrimei i
hareketin su ya da bu donemindeki ikincil bagari ya da yenil- u
gileri bakimindan, ne de bu sloganlardan dogan su ya da bu "
talepjerin gerceklesmesinin gecikmesi, ya da bicimleri a¢i- :
sindan degerlendirilemez. Partinin stratejik sloganian, ancak '
smuf giiclerinin marksist incelenmesi acisindan ve devrimin !
zaferi icin, iktidarin yeni smifin elinde yogunlagmasi i¢in mii- i
cadele cephesindeki devrim giiclerinin dogru diizenlenmesi E
agisindan degerlendirilebilir. ' !
Sizin yamilginiz Yan-ski yoldas, bu son derece onemli !
.’
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metodolojik sorunu gozden kagirmis olmaniz, ya da onu anla-
mami§ olmanizdir.

2. Mektubunuzda soyle yaziyorsunuz:

“Biitiin koyliiliik ile birlikte ancak Ekime kadar ittifak
halinde yiiriidiigiimiizii soylemek dogru mudur? Hayir, dogru
degildir. ‘Biitiin koyliiliikle ittifak’ slogami Ekimden &nce, !
Ekim sirasinda ve Ekimden sonraki ilk dénemde koyliiliigiin !
tiimiiniin, burjuva devriminin tamamlanmasinda ¢ikar: oldu- '
gu igin yiiriirliikte idi.” i

Bu pasajdan ¢ikan anlam sudur ki, partinin, devrimin i
birinci agamasindaki (1905-1917 Subat1), ¢ann ve biiyiik top- !
rak sahiplerinin iktidarini yikarak, proletaryanin ve koylilii- i
giin iktidarim1 kurmanin sézkonusu oldugu asamadaki strate- 5
jik slogani, burjuvazinin iktidarinin devrilmesi ve proleter !
diktatorliigiin kurulmasinin sbézkonusu oldugu, devrimin !
ikinci asamasindaki (Subat 1917-Ekim 1917) stratejik sloga- |
nindan hig¢ de degisik degildir. Demek Ki, siz, burjuva demok- E
ratik devrim ile proleter sosyalist devrim arasindaki temel !
farki yadsiyorsunuz. Ve siz hata yapiyorsunuz, ¢iinkii gorii- !
niige gore, stratejik sloganin temel temasimin devrimin belli E

| :
!
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" bir agamasinda iktidar sorunu oldugu, hangi smifin devrildigi !
" ve iktidann hangi sinifin eline: gectift sorunu oldugu -— bu a
0 bhasit seyi anlamak istemiyorsunuz. Burada biitiiniiyle hatalr !
1 oldugunuzu gostermeye gerek bile yok. !
! Koyliliigin: tiimiiniin, bl:frjpva devriminin tamamlanma- i
! sinda c¢ikan oldugu icin, Ekim sirasinda ve Ekimdem: sonraki :
i hirimci donemde “Wiitin koyliliik ile ittifak” slegammr uygu- :
Ej Iadfirmz s6yliiyorsunuz. Ama Ekim ayaklanmasinur ve Ekim: '
b Devriminin burjfuva devrimini tamamlamakla yetindigini, ya E
h da bu gorevi temel gérev saydigim: size kim soyledi? Bunu ner- '
) den gikardiniz? Burjuvazinin: iktidardan devrilmesini ve pro- !
j leter diktatorligiiniin kvrulmasmma, burjuva devrimi ¢ergevesi \
" icinde durdurmak mimkiin miid@r? Proleter diktatérliigiintmn :
Iy gerceklestirilmesi, burjuva devrimi cercevesi disina tagsmak '
i demek degil midix? Kulaklamm (ki onlar da kiylidir) burju- :
i vazinin devrilmesini ve iktidann proletaryanm eline gegme- |
i sini destekleyebilecekleri nasmi soylenebilir? Topragn ulusal-
i lagtirilmas:,, toprakta ozel miilkiyetin kaldiriimas:, toprak
(1]

:: " ahm-satimimn yasaklanmasy gibi yasalarin, bunlar sosyalist
K yasalar sayiimamakla birlikte, bizde kulaklaria ittifak halin-
o de defil, tam tersine, onlara kars1 miicadelenin geregi olarak

]
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|

|
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t kabul edildigi nasil yadsinabilir. Kulaklarin (ki enlar da kéy- !
hidiir) Sovyet iktidarninin kabul ettifi, fabrikalarnn, biyiik i
atelyelerin, demiryollannin, bankalarnn vb. kamulastinimasi i
kararnamelerini, ya da emperyalist savasin icsavaga c¢evril- !
mesi slogamm kabul edebilecekleri nasit sdylenebilir? Ekim !
Devriminde esas olan seyin bu ve bunlara benzer davramslar E
ve burjuvazinin iktidardan diisliriilerek proleter diktatorlii- b
ginliin kurulmas1 olmayrp, burjuva devriminin tamamlan- '
mas1 oldugu nasil soylemebilir? 1
Ekim Devriminin baghica gorevlerinden birinin burjuva E
devriminin tamamlanmasi oldugu; Ekim Devrimi olmadan t
burjuva devriminin sonuna kadar gétiriilemeyecegi ve ayni '
bicimde burjuva devrimi tamamlanmadan Ekim Devriminin E
durumunun saglamlasamayacagl; ve Ekim Devriminin bur- !
juva devrimini tamamladig1 olgiide biitiin koéyliilerin sevgisi- !
ni kazanacagl, tartigma gotiirmez bir gercektir. Bu, kesin ola- |
rak boyledir. Ama bundan 6tiri, burjuva devriminin tamam- i
lanmasinin, Ekim Devriminin bir son'icu degil de, onun 6zii !
ya da temel hedefi oldugunu. sdyleyebilir miyiz? O zaman, '
Ekim Devriminin ana hedefi nerede kalir: burjuvazinin ikti- l
dardan uzaklagtirilmasi, proleter diktatérliigiiniin kurulmas:, E
emperyalist savasin i¢savasa cevrilmesi, kapitalistlerin miilk- !
stizlestirilmesi vb.? Ve eger stratejik sloganin ana ;emasi, her d
devrimin temel sorunuysa, yani temel sorun, iktidarin bir si- |
nifin elinden bir baska sinifin eline ge¢mesi sorunuysa, bun- E
|

|
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dan acik:a, burjuva devriminin proletarya iktidam tarafin-
dan tamamlanmasl sorununun, fktidarm burjuvaziden prole-
taryenan eline gegmesi sorunmyla, yani devrimin. ikinel aga-
masindaki stratejik sloganin ans temastm olugturan sorunia
birbirine kargtiriimamas: gerektifi sonucu cikmarz rm?
, Sovyet iktidarir in en biiyiik yapitlarindan biri, burjuva
devrimini tamamlainmg ve artacaf camurunu kokiinden te-
mizlemnig almesdnr. {ir icin bu olay, son derece onemi ve ger-
gekten kesin hir ol: ydir. ESer bu gerceklesmeseydi, Marx’in
daha pecen yiizyilm ikinci yansmnda soziini ettigi kiyli savag-
Ian ile proleter devr mi birlegemesdi. Efer bu gerceklegmesey-
di, Ekim Devriminir, kendisi, saglam bir temele olurtualamaz-
di. Ve su Onemii kogulu da gézden kagirmamali: burjuva dev-
riminin tamamiarmas), bir defada bagarilan bir ig defildir.
Gergekte bu devrim, koca bir donem iginde adim adim ger-
ceklegtirildi. Bu dineme, mektubunuzda belirttiginiz gibi yal-
~mz 1818’in bir ks degil, (Volga ve Ural bélgelerinde oldu-
gu gibi) 1919’un bir kismi ile (Ukrayna'da oldugu gibi) 1918-
1920 yallarinn bir kismi da girer. Burada siziinii ettifim, koy-
liliigiin tiimiiniin, biiylik toprak sahiplerinin iktidarinin ye-
niden kurulmasi tehiikesinin kargisina dikildifini goérerek,
burjuva devrimini tamamlamak ve bu devrimin meyvelerini
korumak icin bir biitiim olarak sovyef iktidarn cevresinde top-
landifn giinler, Kolgcak ve Denikin’in saldiriya gectigi giinler-
dir. Lenin’den aktardifimiz pasajlar: ve partinin sloganlarim
uygulama mekanizmasmi tam olarak anlayabilmek igin, canlh
gercefin temsil ettifi siireclerin caprasiklifi ve cesitliligini,
dogrudan dofruya sosyalist nitelik tagiyan gorevler ile bur-
juva devrimini tamamlama nitelifindeki goérevler arasinda
“kaprisli” kucaklagmayi, daima goézoniinde bulundurmak ge-
rekir. Bu sbzkonusu kucaklagma, partinin, devrimin ikinci
asamasindaki sloganinin yanlig oldugunu mu goésterir? Bu
sloganin, devrimin birinci asamasindaki slogandan degigik
olmadigim1 m gosterir? Hayir, boyle bir gey séylenemez. Tam
tersine, bu girift olug, ancak partinin, devrimin ikinei agama-
sindaki sloganin dogrular: proletaryanin iktidarn igin yoksul
koyliiliikle birlikte, kent ve kir kapitalist burjuvazisine karg:
vb.. Ni¢in? Ciinkii burjuva devriydini tamamlamak i¢in, ilkén-
ce, Ekimde iktidan burjuvaziden almak ve proletaryamn ikti-
darini kurmak gerekti, ¢iinkii, ancak bu iktidar, burjuva
devrimini tamamiayabilirdi. Oysa Ekimde proletarya ikti-
darmm kurabilmek i¢in de, burjuvaziyi devirmeye ve pro-
~ letaryanin iktidannm kurmaya m}lktedir uygun bir siyasal or-
du hazirlamak ve orgiitlendirn®k gerekiyordu. Tanutlamaya
gerek yok ki, biz, boyle bir siyasal orduyu, ancak gu slogan
altinda hazirlayabildik ve orgiitlendirebildik: proletarya dik-
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tatorligh icin, burjuvaziye karsi proletaryayla yoksul koy-
Haligin ittifak:. Aciktir ki, 1917 Nisamindan Ekimine kadar
uygulanan béyle bir stratejik slogan olmasaydi, boyle bir si-
yasal ordumuz da olmazeds ve bunun sonucu olarak Ekimde
diismam yememezdik, ve bunun sonucu olarak da, burjuva
devrimini tamamlamsa olznagini elde edemezdik.

Iste bunun icin burjuva devrimin tamamlanmasim
devrimin ikinci agamasinm stratejik slogamyla, tktidarin pro-
letarya tarafindan ahnmasimi saflama gorevini igeremn slo-

Biitén bu “celigkiler’”den kacinmanin tek yolu vardir;
devrimin birinci asamasmindaki (burjuva demokratik devrim
asamasy) stratejik siogan ile, devrimin ikinci agamasindaki
(proletarya devrimi) stratejik slogan arasmdaki temel farki
bilmek; devrimin birinei asamasinda burjuva demokratik dev-
rim icin biitin koylilikie birlikte yliriidifamazi ve devri-
min ikinci agsamasinda da, yoksul koyliiyle birlikle, sermaye-
nin iktidarma karg proletarya devrimi icin yirdddfamiizit
bilmektir. Bunu kabul etmeliyiz, clinkli devrimin birinci ve
ikinei asamalarinda sinif giiclerinin tahlili, bizi, buna zorla-
maktadir. Yoksa, 1917 Subatina kadar, proletaryanin ve kéy-
laligiin demokratik devrimei diktatorloga sloganiyla eylemi-
mizi yuriitmemize karsilik, Subat 1917’den sonra nicin bu slo-
ganin yerine, proletaryanin ve yoksul koylillifiin sosyalist
diktatorligii slogamini kabul ettigimizi aci} lamamiz olanak-
s1z olur. Kabul etmeniz gerekir ki, Yan-ski y-ldag, 1917 Mart-
Nisaninda bir sloganin birakilip,bir bagkasir in alinmasini, si-
zin semanizla ac¢iklamak olanaksizdir.

Partinin bu iki stratejik slogam arasincaki temel farka,
Lenin, daha Iki Taktik adli brogiiriinde isaret etmigti. Burju-
va demokratik devrimin hazirlanmas: sirasinda partinin slo-
ganini Lenin 6yle formiile ediyor:

“Proletarya, kuvvel yoluyla otokrasiyi ezmek ve burju-
vazinin tutarsizhighn etkisiz hale getirmek igin koyli yigm-
larwyla ittifak kurarak demokratik devrimi sonuna kadar go-
turmelidir.” (c. VIII, s. 96, Rus¢a.)*

Bagka bir deyisle: demokratik devrimi gerceklestirmek
icin burjuvaziyi tarafsizlagtirarak, otokrasiye kars: biitiin
koyliiliikle birlikte.

Partinin sosyalist devrimin hazirlanma donemindeki slo-
ganina gelince, Lenin, bunu da goyle formiile ediyordu:

“Proletarya, kuvvet yoluyla burjuvazinin direncini kira-
bilmek i¢cin, koyliligin ve Kiiciik-burjuvazinin kararsizligini
etkisiz hale gelirmek icin, hallkin yari-proleter unsurlariyla
ittifak kurarak sosyalist devrimi bagarmalidwr.” (Ibidem.)**

*V. 1. Lenin, Demokratik Devrimde Ssuaal-Demokrasim'n ixi Taktigi, .

114. —Ed. -
**Ibidem. 8. 114, —Ed.
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Bagka hir deyigle: sosyalist devrim i¢in -yoksul koyliiliik
ve genel olarak halkin yari-proleter tabaksalanyla birlikie,
kent ve kir kiiclik-burjuvazisini tarafsizlagtivarak, burjuvazi-
ye karss.

Bu, 1905’te idi.

1917 Nisaninda Lenin, ¢ zamanki siyasal durumu, prole-
taryanin ve koyliligin demdkeratik devrimed piinetimiyle bur-
juvazinim gercek iktidannin girift hale gelisi olarak nitelen-
dindikten sonra goyle diyordu:

“Bugiinki Busya'da Ozgiin vlan sey, pnwm'yanm biling
ve orgiitlenme diizeyinin yetersizlifinden o4, iktidan bur-
juvaziye vermis -olan devrimin birinci*** agamasmdan, iktida-
n proletaryaya ve koyliiliigiin yoksul*** tabakalarina devre-
decek olan ikinci agamasina gegigtir.” (“Nisan Tegleri”, c. XX,
s. 88, Rusca.)****

1917 Agusios sonunda, Ekimiin hazirhi hazla ilerlerken,
Lenin, “XKoylsiler ve Isciler” adh yazisinda soyle diyordu.

“Yalmg proletarya ve koyliidsik,*** krallig: deyirebilirler. O
cagda simnif siyasetimizin belirleyici ilkesi bu olmugtur. {1905
sozkonusudur —J. 8.1 Ve bu ilke dogru idi. 1917 Subat ve Mart
aylari, bu ilkeyi bir kez daha dogrulamaktan bagka bir sey

-yapmadi.

Yalmiz proletarya, en yoksul koyliligi* (programimizin
ifade ettigi gibi yan-proleterleri) yéneterek, savagi demokra-
tik bir barigla sona erdirebilir, savagin neden oidugu yaralan
sarabilir ve sosyalizimme dogru mutlak olarak zorunlu olan, dcil
bir hale gelen ilk admmlarn atabilirs giindi sinif siyasetimizi
belirleyen ilke budur.” (c. XXI, s. 111, Rusca.) **

Bu sozlerden, bizim bugunku iktidarimizin, proletaryanin
ve yoksul koylaliigin iktidar oldugu sonucu ¢ikariimamal-
dir. Bu, besbelli ki yanhstir. Ekime degru proletaryamn ve
yoksul koyliligin diktatorligi slogan altinda yiridik ve
bunu, her ne kadar daha o zaman biz tilsevikler cofunlukta
oldugumuz icin proletarya iktidar bir ge¢ rgek idiyse de, sol-ka-
nat sosyalist-devrimcilerle bir blok teski ederek onlarla yone-
timi paylagtifimiz siirece, bicimsel olarak, Ekimde gercek-
lestirdik. Bununla birlikte, sol-kanat sosyalist-devrimecilerin
“darbesi”’nden sonra, bunlarla kurdufumuz blok parcalan-
diktan ve iktidarin tamam: kayitsiz sartsiz tek bir partinin,
devletin yonetimini bagka bir partiyle paylagmayan ve pay-
lagamayan bizim partimizin eline gectikten sonra, proletarya-
nin ve yoksul kéyliligin diktatorliigii resmen sona erdi. Bu,
bizde proletaryanin diktatorliigii denen geydir.

sesftalikler benim. —J. St. ‘
s*¢*y_ } Lenin, Nisan Tezleri ve Ekim Devrimi, Sol Yayinlari, Ankara 1975,
s. 10-11. —Ed.

*ftalikler benim. —J. St.
v, . Lenin, Nisan Tezleri ve Ekim Devrimi, s. 121-122. —Ed.
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Ve nihayet, 1918 Kasiminda devrimin izledigi yola bir
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gozatan Lenin goyle yaziyordu:

“Evet, koyliligiin timiyle birlikte yiridigtmiz sire-
ce bizim devrimimiz burjuva bir devrimdir. Biz, bunun acik
alarak bilincindeydik. Ve bunu, 1305'ten beri yiizlerce, bin-
lerce kez soyledik; biz hi¢ bir zaman tarihsel stirecin bu gerek-
li asamasim atese atip yakmayi, ya da yasalarla ortadan kal-
dirmaytr daha denernedik. ... Ama, 1917 de, Nisan aymndan iti-
baren Ekim eyaklanmasindan ve iktidarin bize gecmesinden
¢ok énce halka actkea soyle diyor ve sunu anlatiyorduk: simdt
devrim yerinde sayamaz, ¢unku iilke yol katetmistir, kapita-
lizm daha da gelismigtir, Ulkenin tahribi o derecelere varnms-
tir ki, (ister istemez) ilerlememiz, sosyalizme dogru ilerleme-
miz gereklidir. Yoksa gercek bir ilerleme kaydetmek, savasin
Jikettigi dlkeyi kurtarmak, emekeilerin ve sémiiriilenlerin
acilarnnm diandirmek olanaksiz olur. Her sey, bizim énceden
soyledigimiz gibi gelisti. Devrimin izledigi yol, distincemizin
dogrulugunu tamtladi. [lkonce “biutin” koyliyle birlikte mo-
narsiye karsgt, biiyiik toprak sahiplerine kars:, feodaliteye kar-
st. (ve bu durumda devrim, bir burjuva devrimi, bir burjuva
demokratik devrim olarak kalwr). Sonra da, yoksul koyliiliikle
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birlikte, yari-proleterierle birlikte, bitiin sémiurilenlerle bir-
H likte, zengin koyliiler, kulaklar, spekiilatorler* dahil kapita-
1 lizme karsi; ve bu kez devrim, artik sosyalist bir devrimdir.”
1 (Proletarya Devrimi ve Dinek Kautsky, c. XXIII, s. 391, Rus-

- 4y ™ . W T o #"  — p>  U ——  T gpn  w
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ca.)

Gorduginiiz gibi Lenin, burjuva demokratik devriminin
hazirlanuna donemindeki birinci stratejik slogan ile, Ekimin
hazirlanma doénemindeki ikinei stratejik slogan arasindaki
derin farki bir¢ok kez belirtmigtir: birincisinde slogan, otok-
rasiye kars1 biitiin koyliiliikle birlikte; ikincisinde slogan, bur-
juvaziye karg yoksul koyliiliikle birlikte.

Burjuva devrimin Ekimden sonra gelen bir dénem igin-
de siralanmig olmasi, ve burjuva devrimi tamamladigimiz 61-
ciide “biitiin” koyliuligiin bize kars: sevgi duymadan kalama-
m§ olmas: olgusu, bu olgu, yukarda da dedigim gibi Ekime
dogru yoksul koyliiliikle birlikte yiriidiigiimizii ve Ekimde
yoksul koyliliikle birlikte yendigimizi; kulaklarin direncine
(ki onlar da koyliidiir) ve orta koyliliigiin kararsizlifina kar-
sin, Ekimde yoksul koyliiliikle birlikte, burjuvazinin iktidarini
devirdigimizi ve (hedeflerinden biri burjuva devrimi tamam-
lamak olan) proletaryanin diktatoérliigiinii kurdugumuzu sdy-
leyen tezde en kiiglik bir degisiklik yapmamak.

Sanirnm ki, durum agiktir.

3. Mektubunuzda daha asagida goyle yaziyorsunuz:

s{talikler benim, —J. St.
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“Ekime, orta koyliigii tarafsizlastwarak, yoksul kbylilik
ile ittifak slogamyla geldigimizi soylemek dogru mudur? Ha-
yir, dogru degildir. Yukardaki agikiamadan ve Lenin’den ah-
nan metinlerden gikan sonug sudur ki, bu slogan, ancak, ‘koy-
liiniin bagnnda sif ayrim olgunlagtiktan sonra’ {Lemin),
yani ‘1918 yazmada ve sonbahannda’ ortaya cikabilirdi”

Bu pasajdan ¢ikan anlam gudur ki, parti, orta kéyliiyii
tarafswlagtirma yolunu Ekime harirlik déneminde degil, Ekim
sirasida da defil, ama Ekimden sonra ve dzellikle 1918'den
sonra yoksul koylii komiteleri doneminden sonra tutmusgtur.
Bu, kesin olerak yanlhigtir Yan-ski yoldag. Tam tersine, crta
koyliinGn tarafmzlagtinimas) siyaseti, 1918'de, yoksul koylii
komitelerinden sonra baglamamg, o zaman bitmigtir. Bizim
eylemimizde, orta kdyliniin tarafsiziagtinima siyaseti, 1918’-
den sonra lagwedilmigtir {yoksa. o siyaset kabul edilmis degil).
1918'den sonra, 1919 Martinda partimizin VIII. Kongresini
acarken Lenin givie diyordu:

“Eskiden sosyalizmin en iyl temsilcileri —devrime halg
inandikiar: ve feorilerinde ve fikirlerinde devrime hizmet et-

_tikleri sirada— koyliiliifiin tarafsizlagtirdmasindan, yani or-
ta koyliilagiin, proletaryanin devrimine fiilen yardim eden bir .

toplumsal tabaka almayacaksa, hi¢ degilse bu devrime engel
olmayan ve diigmaniarimizin safina ge¢cmeyen bagimsiz bir
toplumsal tabaka haline getirilmesi gereginden stzederlerdi.
Sorunun bu bicimde soyut ve teorik konugu, bizim icin tama-
men agiktir. Ama yelerli degildir.* Biz artik sosyalizmi kurma
agsamasmna® girmig bulunuyoruz. Ve bu agamada, ililkenin ta-
rim, bolgelerindeki deneyimlerimizie dogrulugu tanitlanan ku-
ral ve temel direktifleri, somut ve ayrmtil olarak hazirlama-
mz ve orta koyliiyle saglam bir ittifak alan: iizerine yerlegmek
icin bir kural ve direktiflerden esinlenmemiz gerekir.” (c.
XX1V, s. 114.) _

Gordiigiiniiz gibi bu s6ézlerden cikan anlam, sizin mektu-
bunuzda sdylediklerinizin tam tersi olan bir anlamdir; iiste-
lik, siz, burada, partimizin gercek pratigini, tarafsizlagtirma-
nin baglangicint ve sonunu birbirine karngtiraral:, altiist edi-
yorsunuz.

Burjuvazi devrilirken, sovyet iktidar1 heniiz saflamiag-
mamigken, orta koylii, aglayip sizlamiyor ve devrim ile kargi-
devrim arasinda taraf segmede kararsiz kaliyordu; onun igin,
o sira, onu tarafsizlagtirmak gerekiyordu. Burjuvazinin “bir
daha geri donmemek iizere” devrildigini, sovyet iktidarimn
giiclenip kok saldigim, kulagin iistesinden gelindigini ve Kizil
Ordunun i¢savag cephelerinde muzaffer olmaya bagladifini

*ftalikler benim. —J. St.
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anlamaya baslayan erta koyli bize déndi. Ve iste bOyle bir
dénemecgten sonradir ki, Lenin'in, partinin VIII. Kongresinde
formiile ettigi partinin Gglincti stratejik slogan: miimkiin of-
muagtur: yoksul kfyliiliie dayanarak ve orta. kiiyhiyle saglam
bir ittifak kurarak, sosyakzmi kurmal icin ileri. '

" Herkesin bildigi bu gercegi siz nasyl unutabildiniz?

Mektubunuzdan ¢ikan bir bagka anlam da, proleter dev-
rime gegig sirasinda ve bu devrimin zaferini izleyen ilk giin-
lerde, orta kbyliiniin tarafsizlastiniimas: siyaseti yanligt, yer-
sizdi ve bu ylizden de kabul edilmemeliydi. Bu, tamamen yan-
hgtir Yan-ski yoldas. Dogru olan bunun tam tersidir. Orta
kayli, asil burjuvazinin devrilmesi sirasinds, ve proletarya
iktidan saglamlasana kadar en ¢ok tereddiit eden ve direnen-
dir. Yoksul koyliikikle ittifak ve orta koyliiniin tarafsizlagti-
rilmas:, asil bu dénemde gereklidir.

Yanilginizda direnerek, koyli sorununun, yalniz bizim:
tlkemizde degil “Rusya'nm Ekimden énceki ekonomisini az-
¢ok andiran” oteki tilkeler i¢cin de biiytik 6nem tagidigmi sdy-
Hiyorsunuz. Kugkusuz ki, bu son soylediginiz dogrudur. Ama
Komiinist Enternmasyonalin II. Kongresine sundugu toprak
sorunu ile ilgili tezlerinde, Lenin’in, iktidara proletaryanin
gecmesi doneminde, proleter partilerin orta kdyliiye kars si-
yaseti konusunda bakin ne diyor. Yoksul koyliiliigii ya da da-
ha dogru olarak kirlarin sdmiiriilen “emekg¢i yiginlari”ni, ta-
rim ig¢ilerinden, yan-proleterlerden, ya da yancilardan ve -
kiiciik koyliilerden meydana gelmis ayrn bir grup olarak ta-
nimladikfan sonra ve sonra orta koylilye gecerek, bunu da
kirdaki 6zel bir grup olarak ele aldiktan sonra, Lenin gbyle
diyor: ,

“Orta koyliliikk deyince, sozciifiin ekonomik anlamyla
¢ok biiyiik sayillamayacak toprak parcalarinin sahibi ya da
onlan kiralayan kiigiik ¢ift¢ileri anlamak gerekir, bununla
birlikte, ... bu topraklar onlara, kapitalist rejimde, genel ola-
rak yalnuz ailelerinin ge¢imini ve igletmelerinin bakimini sag-
layacak miitevazi olanaklar saglamakla kalmaz; ayn: zaman-
da, hi¢ olmazsa iyi mahsul yjlarinda, sermaye olmaya elve-
rigli belirli bir kazan¢ fazlas!’ da getirir; ... bu koyliiler ¢ogu
kez ... licretli isgiiciine bagvururlar.” “Devrimeci proletarya,
hi¢ olmazsa yakin bir gelecekte ve proletarya diktatorliigi
doneminin baglangicinda, bu toplumsal tabakay: [orta kdy-
laligi —¢.] kendi tarafina kazanmayi bir amag¢ olarak go-
remez; ancak onu etkisiz kilmakla yetinmek, yani proletar-
ya ile burjuvazi arasindaki miicadelede bu tabakanin tarafsiz
kalmasini saglama almak zorundadir.” (III1. Enternasyonalin
11. Kongresi Stenografik Tutanaklari, s. 610-611, Rus¢a.)*

*V. 1. Lenin, “Tarim Sorunuyla igili Tezlerin 11k Taslagi (Komfnist Enter-
nasyonalin 1I. Kongresine)” Isci Sinift ve Koyliililk, s. 409-410. —Ed.
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- Bundan sonra, orta kgyliyl tarafsizlasgtirma siyasetinin
bizde “ancak” “1918 yazinda ve sonbaharinda”, yani sovyet
iktidariman saflam temeller iizerinde oturmasinda kesin ba-
gandardan somra “ortaya giktif)” nasi sdylenebilir?

Gordiigiiniiz gibi, sosyalist devrime geciste ve proletarya
iktidarinin saglam temellere oturmas:1 doneminde, proleter
partilerinin, orta koyliinin tarafsizlagtinlmasi sorunu gibi,
stratejik sloganma iligkin sorun, sandigimz kadar basit de-

4. Yukarda biitiin soylediklerimizden cikan sonu¢ su-
dur ki, Lenin’in yapitlanndan aktardifimmz pasajlar, parti- "
nin, devrimin ikinci agamasindaki temel slogamimin karsisina )"
cikanlamaz, ciinkii: @) bu pasajlar, partinin Ekimden dnceki
temel slogani degil, Ekimden sonraki burjuva devrimin ta-
mamlanmasini ele almaktadir; b) ¢linkii bu pasajlar, bu slo-
ganla celigmek soyle dursun, onu dogrulamaktadir. Yukarda
da soyledim ve bir kere daha yinelemeék zorundayim ki, devri-
min ikinci asamasinda, iktidann proletarya tarafindan alhn-
masindan onceki partinin stratejik slogani, ki bu sloganin
ana temas: iktidar sorunudur, iktidarn proletarya tarafin-
dan alinmasindan sonra gelen donemde gerceklesen bir go-
rev olan burjuva devrimin tamamlanmas! sorununa kargi
¢ikarlamaz. ‘

5. Benden aydmlanmak icin baz sorular sormaya sizi
sevkeden Molotov yoldagin Pravda’'nin 12 Mart 1927 tarihli
sayisinda c¢ikan “Ulkemizde Burjuva Devrimi Uzerine” bag-
likhh yazisindan sozediyorsunuz. Siz yazilari nasil okuyorsu-
nuz bilmiyorum Yan-ski yoldas! Molotov yoldasin yazisimi
ben de okudum ve o diigiincedeyim ki, bu yazi, benim, parti-
mizin XIV. Kongresindeki raporumda, partinin kéyliliik ko-
nusundaki sloganlar: konusunda soylediklerimle hi¢ bir gekil-
de g¢elismemektedic. Molotov yoldas, yazisinda, partinin Ekim
donemindeki temel sloganini ele almiyor, Ekimden sonra bur-
juva devrimini tamamladig) ol¢lide partinin butiin kéyliilerin
sevgisini toplamasi olgusundan sodzediyor. Ama yukarda da
sOyledigim gibi, bu gercegin saptanmasi, yoksul koyliiliikle
birlikte orta koyliiyi tarafsizlagtirarak, kent ve kir burjuva-
zisine karsy burjuvazi iktidarim devirdigimizi ve proletarya-
nin diktatorliigiind kurdufumuzu ve bunlar gerceklesmeden
burjuva devrimini tamamlayamayacagimiz1 soyleyen temel
tezi yalanlamamakta, tersine dogrulamaktadir.

Bolgevik, n° 17-8,
15 Nisan 1827
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ORTRAK TOPLANTI

BOLSEVIK PARTIZAN (Tiirkiye'den Marksist-Leninist Dergi)

KIZIL BAYRAK (Avusturya Marksist-Leninist Partisi
Merkez Yayin Qrgani)
AKIMA KARS! (Bat:i Almanya'da Marksist-Leninist Parti
' Ingasi Ic¢im Yayin Organi)
BATI BERLINLI KOMUNLIST (Bat:i Berlin'de Marksist-Leninist
Parti Ingasi I¢in Yayin Organi)

FRANKFURT/MAIN . 26-27 EyLUL 1981

MAG ZERGNG - KRZANIMLARI - HATALARI

Uzun bir zamandan beri, uluslararasi alanda Marksist-
Leninistler ve devrimciler arasinda Mao Zedung'un deger-
lendirilmesi ilizerine Onemli bir tartisma, onun Marksist-
Leninist kazanimlarinin ve hatalarinin dederlendirilmesi
dzerine keskin bir ideolojik miicadele siirmektedir.

Bunun yanisira, Mao Zedung'un kendilerine teslim olmaya-
cadini kavradiktan sonra, Rus modern revizyonistlerinin
binbir ¢esit yayinla Mao Zedung'a karsi bir karalama

kampanyasi yilrilittiiklerinin de hesaba katilmasi gerektigi
gdriglindeyiz.

Modern revizyonistlerin oSncelikle Mao Zedung'un Halk
Savagi ve Demokratik Halk Devrimi 8dretilerine g¢ilgainca
saldirdiklarini ve kendilerinin "barisgil" yolu propa-
ganda ettiklerini bu "elegtiri"lerin tahlili g&stermek-
tedir. Onlarin Mao Zedung'un gercgek hatalarini "elestiri™

leri de anti-Marksist, anti-Leninist bir g&riis noktasindan
kaynaklanmaktadair.

Modern revizyonizme kargi miicadelede derinlidine gidil-
memesi ve Mao Zedung'a y®neltilen saldirilarain tahlil
edilmemesi ve bu tahlile dayanarak reddedilmemesi,
diinya komiinist hareketinin en agir hatalaraindan biridir.

Dinya Marksist-Leninist hareketinin Mao Zedung'un ve
CKP'nin tespit edilebilecek hatalarini, onun yasadigi
ddnemde kamuoyu Oniinde ve dayanigmalil bir tarzda eleg-
tirmemesi de agir bir hatadir.

0000000 0000000

Bdylece 1978'de AEP'nin neredeyse kelimesi kelimesine modern
revizyonistlerin Mao Zedung'a getirdikleri elegtirileri
tekrarlayabildidi bir durum ortaya ¢ikabildi. Ayni zamanda,
Mao Zedung'a yapilan saldirilara karsi ¢ikan gligler arasinda
Mao Zedung'un hatalarina sarilan, hatta bunlari sistemles-
tirmeye, Stalin ve Marksizm-Leninizme karsi yOnelmeye
caligan bir akim gliglendi.




Bu iki akima karsgi da ideolojik plamda iki cepheli bir
miicadele yiiriitilmelidir. Bu miicadelenin amaci, Marks, Engels,
Lenin ve Stalin'in OJretilerini savunmak, Mao Zedung'un
eserinde Marksist-Leninist olanlarda i1srar etmek, ve Mao
Zedung ile Mao Zedung'un yagsadigil siiredeki CKP'nin hata-
larini tespit etmektir.

Bylece, goriislimiize gbre Mao Zedung'un bilimen, ispatli wve
incelenebilir teori ve pratigi dikkate alaimarak, su sonug
¢ikarilmalidar:

Mao Zedung biyik bir Marksist-Teninist olarak Marksizm-—
Leninizmin Bdretilerini Cin devriminin demokratik asama-
sinda basariyla uygulamigtar. '

Mao Zedung daha sonra bazi afjir revizyomist gdriigler
savunmugtur.

Fakat bu hatalar onun olafaniistii kazanimiarini ortadan
kaldirmaz, reddedilmesini gerektirmez.

000000000O0000000

Bu nedenle biz, Mao Zedung'un belli bir siire yanlig ve
revizyonist goriisler savumnmasinin onun "yozlasgmig", "reviz-
yonist"™ olarak gOsterilmesi igin yeterli oldugu gOriigiline
katilmiyoruz.

Biz ayni zamanda Mao Zedung'un biitiin goriiglerinin toptan
savunulmasini; onun tim goériislerinin Marksist-Leninist
oldufunu; Marksizm-Leninizmin ilerletilmesi olarak propa-
ganda edilmesini de reddediyoruz.

"Mao Zedung'u savunmak", sorunlari gizlemek, sanki o
daima Marksist-Leninist gbriisleri savunmug gibi dav-
ranmak degildir.

anti-emperyalist ve anti-feodal demokratik devrim ve
halk savagi lizerine eserini savunmak ve ayni zamanda
daha sonraki (dncelikle 1957 d®nemindeki) revizyonist

%
E Mao Zedung'u savunmak, goriigiimiize gfre, Oncelikle onun
goriiglerini elegtirmek demektir.

Agsagida imzalari bulunan yazi kurullari kendilerinin bu
gbriiglerini temellendirmek, acgiklamak, kamuoyuna agik bir
toplantida tartigmaya sunmak ig¢in ortaklagsa MAO ZEDUNG —
KAZANIMLARI VE HATALARI adli toplantiyi diizenlemektedirler.

Bu toplantinin programi gdyledir:



Cumartesi, 26.9.1981

Acxlig

CIN DEVRIMI , ¢IN KOMUNIST PARTISI
VE MAO ZEDUNG UN ESERL UZERINE

15.00

l. Qin'in durumu ve Cin devriminin
kadar alan gelismesi
(Sunan: Akima Kargi}

- Tartigma -
2. Anti-Japon Diremnrig Savasi
(Sunan: Bolgevik Partizan)

- Tartisma -

1935°e

15.30

16.30

3. Can Kay-sek'e ve emperyalizme kars:

kazanilan zafer
{Sunan: Bat:i Berlinli Komiinist)

- Tartisma -
4. Demokratik devrimden sosyalist

devrime gegis
(Sunan: Kizil Bayrak)

- Tartigma -

18.00

19.00

AMLP'nin bir delegasyonunun Kiiltiir

Devrimi sirasinda Cin'e yaptiga
ziyaret ilizerine Film ve Konusgma

- Tartigma -

bir
20.00

21.30'dan
23.00'e dek

Pazar, 27.9.1981

MAO ZEDUNG'UN DEZERLENDIRiLMES! VE

‘MARKS1ZM-LENIN1ZMIN SAVUNULMASI MUCADELESH

5. Mao Zedung'un Marksist-Leninist
savunalim, hatalarini elegtirel
(Sunan: Kizil Bayrak)

6. Modern revizyonistlerin Mao Zedung'a
getirdigi esas "elegtiriler" {izerine,

Deng—Hua kliklerinin Mao Zedung
hakkindaki tavri lizerine
(Sunan: Bati Berlinli Komiinist)

7. Enver Hoca'nin Mao Zedung'a saldirilara

lizerine
(Sunan: Akima Karsi)

8. "Mao Zedung Diiglincesi™
ve onun savunuculari iizerine
(Sunan: Bolsevik Partizan)

GENEL TARTISMA

eserini
im

10.00 arasa

10.00 -13.00 arasz
14.00-17.00 arasi




Toplantiyi diizenleyenler, ayni gdriisleri paylasmayan OSrgit
ve partileri tartigmaya davet ettiklerini wurgularlar.

Mao Zedung'un dederlendirilmesi dizerine b8yle gerekc¢elen-
dirilmis, kamuya agik, canli bir tartigma yirilitilmesi bu
toplantinin bir amacaidar.

BOLSEV1K KIZIL BAYRAK AKTMA KARSI BATI BERLINLI
PARTIZAN ROMUNIST
(Tirkiye) (Avusturya) (Bati1 Almanya) {Bata Berlin)

YER: HAUS DER JUGEND , DEUTSCHHERRNUFER 2 , FRANKFURT/M,

ZAMAN: 26 eviior ‘81, cumartesi, 15,00
27 eyuiL '8l, pAzAR, 9,00

Mao Zedung Mayis 1938'de Yenan'da konugurken






