21. yUzylda da insanligin
énlinde duran alternatif:
Ya sosyalizm, ya barbarlik!

Sosyalizm miicadelesinde
Bolsevik Parti en dnemli
arac, en énemli silahtir.

Isciler, emekgiler;

Bolsevik Parti
silahina sarilin!
Bolsevik devrim
miicadelesinde
yerinizi alin!
Bolsevik saflarda
birlesin!
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BOLSEVIK PARTI 8. KONGRESI YAPILDI...

Ya bolsevik devrimler
ve sosyalizm;

ya emperyalist
barbarlik icinde ¢okiis!

uzey Kirdistan ve Turki-
K ye’'nin biittiin milliyetlerin-

den iscileri, koylileri, somii-
riilen, ezilen kadin-erkek emekei in-
sanlar1 s6ziimiiz size...

Biitiin diinyanin iscileri ve ezilen
halklart s6ziimiiz size...

Size bir 29 Ocak’ta sesleniyoruz.
Bundan 85 yil o6nce, 29 Ocak
1921°de kemalist Ttrk burjuvazisi,
daha heniiz emperyalist isgale ve
Tirkiye’nin bitiintyle somiirgeles-
tirilmesine karsi “Kurtulus Savast”
icinde iken, bu milli savast ayn1 za-

manda bir sosyal kurtulus savasi
olarak ytrtitmek isteyen komiinist-
lere karst hunharca saldirdi. Hentiz
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kurulus asamasin-
da bulunan Ttirkiye
Komiinist Partisi’-
nin 15 yoneticisi ke-
malist Tirk burju-
vazisinin kiralik ka-
tilleri tarafindan
barbarca katledildi-
ler. “Mazlum Ttirki-
ye’yi kurtaracak an-
cak kizil inkilaptir.
Kahrolsun buna karst duran kara
kuvvetler!” diyen, Tiirkiye’de “Ame-
le, Rencber ve Askerlerinin Hiikii-
met ve Cumhuriyeti” i¢in miicadele
edenler, 29 Ocak 1921’de “Kara
Kuvvetler” tarafindan taranarak Ka-
radeniz’in karanlik sularina gémiil-
ddler. Onlar1 oldiirenler, boylece
sosyalizm-komiinizm miicadelesini
durduracaklarini saniyorlardi. Ya-
nildilar. Komiinizm davasinin geng,
deneyimsiz, orgiitlii giicti ¢ok agir
bir yara aldi. Yenildi. Fakat sosya-
lizm-komiinizm davasi durdurula-
madi. Tiirkiye Komiinist Partisi’nin
kurucusu Mustafa Suphi ve 14 yol-
dasinin davasinin stirdiiriiciileri;

“Kazidik Onbeslerin ismini,

kanl kizil bir mermere!...

Bir gelik aynadur gozlerimiz,

Onbeslerin resmini

gormek isteyenlere...”

diyerek stirdiirdiler savasimlari-
ni. Bu miicadele burjuvazinin agir
saldirilari, burjuvazinin baskilar1
karsisinda dayanamayip saf degisti-
renler, sosyalizm-komiinizm davasi
i¢cin miicadele edenlerin yaptiklari
bir dizi hatalarin, sapmalarin da vb.
katkilart sonucu, 1950’li yillarin

baglarina kadar durdurulamadan
ve fakat onemli bir basari da elde
edemeden siirdii geldi. 195011 yil-
larda SBKP’deki yozlasmaya paralel
olarak, TKP de biitiiniiyle yozlastu.
1972’de Ibrahim Kaypakkaya 6n-
derliginde TKP/ML’nin kurulusu
ile, Mustafa Suphi’'nin bayragi yeni-
den butin kizilligiyla ytikseltildi.
Burjuvazi aym1 Mustafa Suphi ve
yoldaslarinda oldugu gibi, Ibrahim
Kaypkakkaya yoldast da katletmek
icin biitin giiciiyle yiiklendi. Bir
baska 29 Ocak’ta, 29 Ocak 1973’te
Ibrahim Kaypakkaya kemalist fasist
diktatorliigin it strdleri tarafin-
dan yarali olarak esir alindi. Diyar-
bakir zindanlarinda barbar iskence-
lerle Ibrahim’i konusturmak, teslim
almak isteyen fasist diktatorliik,
karsisinda kaya gibi direnen, ser ve-
rip sir vermeyen, her soziinde fasiz-
mi lanetleyip, devrim davasini, sos-
yalizmi, komiinizmi savunan bir
komtnisti bulunca, onu 18 Mayis
1973’te oldirdii.

Gunligtinin katledilmeden bir-
ka¢ giin 6nce yazilmis son sayfa-
sinda;

“Demiri de komiiri de

sokeriz aman

Bugday: da pirinci de ekeriz aman

Fasizme kan damlayan kiliciz

Bir giin gelir kinimizi

dokeriz aman

yazan Ibo yoldasi éldiirmekle yi-
ne sosyalizm-komiinizm davasini
durduracaklarint saniyorlardi. Ya-
nildilar. Ibo’nun takipgileri “18 Ma-
yis’t unutma”dan, onun davasini
devraldilar. Onun kurdugu TKP

»

/ML iginde yiirtiyen iki ¢izgi miica-
delesi sonrasinda 1981°de, partiyi
is¢i sinifi temeline oturtmayi siar
edinen Bolsevik kanat, TKP/ML'yi
onun yanlislarina da kiskanclikla
sahip cikarak, o yanlislar1 daha da
sistemlestirerek Mensevik bir 6rgiit
haline getiren kanattan ayrilarak,
Bolsevik Parti’yi kurdu. 1981’den
bu yana, simdi 25 yildir Mustafa
Suphi’lerin, Ibrahim Kaypakka-
ya’larin marksist-leninist bayragi
Kuzey Kiirdistan ve Ttrkiye’de Bol-
sevik Parti tarafindan dalgalandiri-
liyor. Sosyalizm-komiinizm davasi,
burjuvazinin tim hunhar saldirila-
rina, tiim ihanetlere karsi, Bolsevik
Parti’nin miicadelesinde yasiyor.

Simdi 29 Ocak 2006’da 8. Kong-
re’mizin basariyla tamamlanmuis ol-
dugunuilan ediyoruz. Builan sosya-
lizm- komiinizm davasinin durdu-
rulamazlik ilanidir! Burjuvazi ko-
ministleri katledebilir, zaaf goste-
renleri kendi tarafina cekebilir, bu
davadan cekilenler, nefesi yetmeyen-
ler, zoru gordiiklerinde koselerine
cekilenler, Marksizm-Leninizm, ko-
miinizmi savunma adina burjuvazi
ile uzlasmay: savunanlar ¢ikabilir.
Burjuvazi komiinizme karst gecici
zaferler kazanabilir. Fakat “yerydizié
askin ydizé” olana dek stirecek olan
komiinizm davasi durdurulamaz.
Partimizin 8. Kongresi’nin biitiin
dtinyaya ilan ettigi budur.

Herseye ragmen: Vardik, variz, va-
rolacagiz! Ta ki somiirii egemenligi
tarihin ¢opligiine gomiilene dek,
insanin insan tarafindan somiri-
stine son verildigi, herkesin toplu-

ma hicbir dis zorlama olmaksizin
katabilecegi herseyi kattig1 ve hig
bir dis zorlama olmadan toplum-
dan kendi belirledigi ihtiyaci kadar
alabildigi zenginlik toplumu, ko-
miinizm gerceklesene dek! 8.
Kongremiz Kuzey Kiirdistan-Tiir-
kiye cografyasinda bu iddianin alti-
nin bir kez daha ¢izilmesidir!

Sosyalizm is¢i sinifi ve emekei
halklar i¢in tek ¢6ziimdiir!

8. Kongremiz, bir kez daha su ger-
¢egin altini1 ¢izmistir:

Baris, demokrasi, insan haklari,
ozguirliik, halklarin kardesligi ve
esitligi, kadinlar tizerindeki cinsi-
yetci ayrimciliga son verilmesi, fikir
ozgurligii; doganin talanina son
verilmesi vb. burjuvazinin tizerine
cok laf ettigi kavram ve olgular s6-
miiriiye dayali sistemlerde lafta kal-
maya mahkdmdur. Somiiri siste-
minde bunlar toplumun biiyiik bo-
limtni olusturan emekgiler i¢in
ancak somiirii sistemi sorgulanma-
dig1 siirece ve olgtide vardir. Emek-
ciler icin gercek baris, demokrasi,
insan haklari, fikir ézgurligii an-
cak iscilerin-emekgilerin iktidar ol-
dugu, insanin insani somiiriisiine
son verilmis olan bir sistemde
mimkiinddr.

e Somiirii sistemi uluslari, milli-
yetleri ezen ve ezilen olarak ikiye
aywran, degisik milliyetleri, degisik
milliyetlerden halklar1 birbirine
diisman eden ve bu dismanliklar
sayesinde ayakta duran bir sistem-
dir. Bu sistemde halklarin kardesli-
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gi ve esitligi mim-
kiin degildir. Halk-
larin kardesligi ve
esitligi ancak so-
miird sisteminin yi-
kilmas: temelinde
gerceklestirilebilir.

e Kadinlar tze-
rindeki cinsiyet¢i
ayrimcilik, somuri
sisteminin temelle-
rinden biridir. Bu ayrimciligin ger-
cek anlamda son bulmasi da ancak
emegin egemen oldugu bir toplum-
da, sosyalizmde miimkiindiir.

® En fazla kir temel diirtiisii olan
kapitalizm sartlarinda dogal kay-
naklar hoyratca talan edilmekte,
dogal dengeler bozulmakta, diinya
insan yapist “dogal” felaketlere sii-
ritklenmektedir. Kapitalizm ve do-
gal dengeleri gozeten, kalict, siirdii-
rebilir tiretim birbirinin karsitidir.
Dogayla uyum iginde bir dretim
icin kapitalizmin egemenligine son
vermek gerekir.

Isci sinifi ve emekgi halklar icin
tek ¢ozim, iscilerin emekcilerin
kendi iktidarlari, tek ¢6ziim sosya-
lizmdir.

Sosyalizme bolsevik
devrimlerle varilacak!

8. Kongremiz bir kez daha su ger-
cekleri vurgulamistir:

Sosyalizm bir hayal degil, emek-
cilerin, biyiik insanligin 6niindeki
biricik gercek alternatiftir. Lenin
ve Stalin onderligindeki Sovyetler
Birligi'ndeki kisa proletarya dikta-

torligii doneminde gerceklestiri-
len atlim ve dontstiimler, nelerin
mimkiin oldugunu gosteren Or-
neklerdir. Sovyetler Birligi’'ndeki
sonraki geri donts olgusu da kisa
sosyalist insa doneminde elde edi-
len kazanimlarin muazzam one-
mini ortadan kaldirmamuistir, kal-
diramaz. Sovyetler Birligi deneyi-
minin 8grettidi, is¢i sinifinin kapi-
talist toplumun en devrimci sinifi
olarak her tiirli somiriyi, somi-
ri sistemini ortadan kaldirmaksi-
zin kurtulamayacagi, bu sinifin
kendisi ile birlikte insanligi kur-
tarma tarihi gorevine sahip oldu-
gu gercegidir. Sovyetler Birli-
g'ndeki devrim deneyiminin 6g-
rectigi, 20. yiizyilin is¢i sinift 6n-
derliginde gerceklesen tiim dev-
rimlerinde de onaylanmis olan
ders, isci sinifi ve emekcilerin ikti-
dart icin bolsevik partiler onderli-
ginde bolsevik devrimlerin gerekli-
ligidir. Bolsevik devrimler, bolse-
vik partiler onderliginde isci ve
emekgi yiginlarin kendi kaderleri-
ni kendi ellerine aldiklari devrim-
lerdir. Sosyalizm igin yolu acacak
olan bolsevik devrimlerdir. Diinya-
nin her yaninda is¢i sinifinin ve
tim emekgcilerin 6ntinde duran
acil gorev, bolsevik devrimler icin
is¢i sinifinin - Marksizm-Leninizm
silah1 ile donanmuis partisi, bolse-
vik partiler onderliginde birles-
mek, orgtitlenmektir. Kuzey Kiir-
distan ve Tturkiye’de de gérev bol-
sevik partilerimizi fabrikalar teme-
linde insadir! Devrimin zaferinin
yolu ve giivencesi budur.

21. yiizyilda da insanligin
oniinde duran alternatif:
Ya sosyalizm, ya barbarlik
icinde ¢okiis!

20. ytizyil hem Lenin-Stalin 6n-
derligindeki Sovyetler Birligi'nde
sosyalizm insast donemindeki mu-
azzam atilimlari, bu anlamda diin-
yadaki ilk biiytik sosyalizm deneyi-
mini, hem de emperyalist barbarli-
gin 6rnegin Ikinci Diinya Savast’'n-
da yasanan Nazizmde konaklayan
ylziinii gordi. Ermeni soykirimin-
da, Yahudi soykiriminda, Afrika’da
yasanan bir dizi soykirimda somiirti
sisteminin barbarligin1 gérdii yasa-
di. Vietnam-Laos-Kambogya’da em-
peryalizme karsi direnen halklara
kars1 emperyalizmin barbarligini
gordii, yasadi. Cin devrimi somu-
tunda, daha once acliktan kirilan
ylizmilyonlarca emek¢inin, emekgi-
lerin iktidar sartlarinda neler yapa-
bilecegini gordii. Buna karsi yine
emperyalizmin en fazla kir drtist
temelinde insanli§in yasama temel-
lerini, dogal kaynaklar1 hoyratca ta-
lan ederek nasil sarstigini gordii, ya-
sad1 yasiyor. Biitiin gelismeler, in-
sanligin éniindeki tek gercek alter-
natifin kendini ya sosyalizm, ya bar-
barlik i¢inde dayattigini ¢ok acik
gosteriyor. Bunun tespiti felaket tel-

lallig1 yapmak degil, is¢ilere emekgi-
lere kurtulusun tek gercek yolunu
gostermek, onlart sosyalizm i¢in
miicadeleye ¢agirmaktir. Emperya-
list barbarlig1 devrimle durdurmak-
tir gorev! Yeni, somiirtistiz bir din-
ya kurmaktir gérev! Ve bu gorev er
ge¢ basarilacaktir!

Isciler, emekgiler...
Bolsevik saflara!

Ulkelerimizde Bolsevik Partileri-
miz, Bolsevik Parti- Kuzey Kiirdis-
tan ve Bolsevik Parti-Ttrkiye, bu
gerceklerin tastyicisidir. 8. Kongre-
miz partilerimizin 6niine partileri-
mizin isci sinift icinde kok salmasi
ve orgiitsel olarak isletme hiicreleri
temeline yerlestirilmesi i¢in yapila-
bilecegin en fazlasini yapma gorevi-
ni koymustur. Partilerimiz bu gére-
vi onurla tizerlenmistir.

Isciler, emekciler;

Bolsevik Parti sizin iktidar miica-
delenizde, sosyalizm miicadeleniz-
de sizin en Onemli araciniz, en
onemli silahinizdir.

Bu silaha sarilin!

Bolsevik devrim miicadelesinde
yerinizi alin!

Bolsevik saflarda birlesin!

29 Ocak 2006 ©

Bolsevik Parti
(Kuzey Kiirdistan — Tirkiye)
Merkez Komitesi
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Partimizin 8. Kongresi yapildi. Bu kongre Parti-

nin orgiitlenmesinin fabrika hicreleri temeline
oturtulmasi sorunlarinin 6ncelikli olarak tartisil-
digi, orgutlenme sorunlarinin dikkatin merke-
zinde durdugu bir Kongre oldu. Bu konuda yii-
riitilen tartismalar, alinan kararlar vb. ilizerine
oniimiuzdeki donemde 6zel makalelerle duraca-
giz. Kongreden sonraki bu ilk sayimizda “Siyasi
Gelismeler Uzerine” baslikli belgeyi yayinlyo-
ruz. Bu belge, 7. Merkez Komitesi'nin 8. Kong-
re'nin hazirhiklan sirasinda Parti’'nin tartismasina

ve denetimine sundugu Merkez Komitesi Rapo-

ru’nun siyasi boliimiiniin Kongre'deki tartisma-
lar ertesinde de aldigi son bi¢imidir.

Siyasi gelismeler Uzerine

7 Kongremiz ile 8. Kongremiz
» arasinda gecen dort yillik do-
nem (2001-2005) icinde olan so-
mut siyasi gelismeler (izerine par-
timiz bu dénem iginde yayinlanan
legal/illegal yayinlar1 tizerinden
stirekli tavir takindi; giincel gelis-
meler hakkinda yapilan degerlen-
dirmelerimiz konusunda partimiz
icinde, dénem sonunda partiden
dislanmis olan bir tiyemizin Kiirt
milliyet¢isi revizyonist gorisleri
temelindeki ayriliklar disinda,
kokla bir fikir ayriligi ¢ikmadi.
Sozkonusu eski tyemizle aramiz-
da siyasi degerlendirmeler bagla-
minda olan goriis ayriliklart Stér-
ka Bolsewik’te kisi adina yayinla-
nan kimi yazilarda ve Stérka Bol-
sewik Yazi Kurulu adina bu yazi-
larin bir bolimu hakkinda takini-

lan tavirlarda yansidi. Ayrica cika-
rilan bir sayr “Tartisma Yazila-
ri”nda yeralan yazilarda da bu go-
ris ayriliklar: belgelenmistir. Bun-
lar tizerinde bu rapor cercevesinde
durmayacagiz. Siyasi degerlendir-
meler baglaminda bunun disinda
varolan goriis ayriliklari ya stireg
icinde asilan, ya hentiz tizerinde
yeterli bir tartisma ytrttilmedigi
icin ne yonde gelisecegi belli ol-
mayan, ya da ideolojik siyasi ko-
nularda 6zsel, kokld ayrilik olarak
degerlendirmedigimiz ayriliklardur.
Marksist-leninist ¢izgimizin prati-
ge uygulanmasinda bu dort yillik
dénem i¢inde de basarili bir faali-
yet yuriteik.

Dort yillik gelismeler bir biitiin
olarak ele alindiginda sunlari soyle-
mek istiyoruz:

Diinya emperyalist sisteminin
durumu ve gelismesinde
ozsel bir degisiklik yok...

ort yil icinde ¢ok hizli degisik-

likler ve gelismeler yasadik. Fa-
kat bu degisiklikler ve gelismeler
6zsel konularda olmadh.

Dort yil icinde yasadigimiz gelis-
meler sunu bir kez daha —bunun
tersi iddialara ragmen— acikca
gosterdi:

Iginde yasadigimiz ¢ag emperyaliz-
min, yani tekelci kapitalizmin diin-
yada egemen oldugu cag, emperya-
lizm ¢agidwr. Emperyalizme ait olan
temel celismeler bugiin de diinyada
varliginmi ve egemenligini siirdiirmek-
te ve bu celismeler proleter diinya
devriminin objektif temelini olustur-
maktadir. Emperyalizmin biricik
gergek alternatifi diin oldugu gibi bu-
giin de proleter diinya devrimidir. Bu
anlamda yasadigimiz cag emperya-
lizm ve proleter devrim(leri) cagidr.

Emperyalizmin ideologlar1 ve
propagandacilari, 6zellikle 1990’11
yillarin baslarindan bu yana yogun
bir bicimde, artik yeni bir ‘déneme’,
‘caga’ girildigi; hicbir seyin eskisi gi-
bi olmadig1 tezlerini yayginlastiri-
yor. Tabii ki, hicbir sey eskisi gibi
degil. Her sey degisiyor. Burada so-
ru degisikliklerin 6ze ait olup olma-
dig1 sorusudur. Ve emperyalizmin
propagandacilari bu soruya 1srarla,
degisiklikleri 6ze aitmis gibi goste-
rerek cevap veriyorlar.

Ornegin son dort yil icinde yasa-
nan kimi biytk uluslararas: tekel
birlesmeleri, sanki emperyalizmin

oziinde bir sey degistirirmis gibi,
cok yeni bir gelismeymis vb. gibi
gosterildi. Gergekte ise bu baglam-
da olan, emperyalizmin gelismesi-
nin dogal sonuglariydi. Esasta degi-
sen tekellerin, dolayisiyla tekel bir-
lesmelerinin boyutlariydi yalnizca.

Ya da telekomiinikasyon teknolo-
jisindeki ¢ok hizli gelismeler, gen
teknolojisindeki son yillardaki ¢ok
hizli gelismeler, emperyalizmi kok-
ten degistirmis gibi gosterildi. Ger-
cekte ise olan, bir yandan uzun vade
agisindan bir zenginlik toplumu
olan komiinizmin maddi temelleri-
nin daha da olgunlasmasi, diger
yandan anda emperyalizmin diinya
egemenliginin bu tekniklerin kulla-
nilmasiyla daha da pekistirilmesi
idi.

Emperyalizmin propagandacilari
artk komiinizmin ¢oktiigii, onun
bir alternatif olmadiginin gorildii-
gu, kapitalizmin de eski yagmaci,
‘vahsi” kapitalizm olmadig1; serma-
yenin ‘toplumsal sorumluluk’ bilin-
cinde hareket ettigi, gelinen yerde
gidisin “ulusal” 6zel sermayelerin
birlesmesiyle, birlesmis bir diinya
sermayesi ve diinya devletine dogru
oldugu, daha simdiden kapitaliz-
min/burjuvazinin kimi degerlerinin
(insan haklari, [burjuva] demokra-
si[si] vb.) artik insanligin ortak de-
gerleri haline geldigi ve bu degerleri
bitin insanlik adina savunan-ko-
ruyan uluslararast kurulus ve giicle-
rin daha etkin hale geldikleri ve ge-
lecekleri tezlerini savundular, savu-
nuyorlar. Bunlar aym1 zamanda
ozellikle haberlesme teknigindeki
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muazzam gelismelerden yola ¢ika-
rak, artik ‘bilgi cagrna girildigi, bu
cagda herkesin istedigi bilgiye iste-
digi anda ulasabilecegi, bu ytizden
de esitsizligin temellerinin ortadan
kalktig1, komiinikasyon tekniginin
gelismesiyle biitiin diinyanin artk
birlestigi, “global bir koéy” haline
geldigini savunuyorlar.
Globalizasyon (kiiresellesme) do-
nemin, goriiniirde herseyi aciklayan
fakat gercekte hicbir seyi aciklama-
yan sihirli sézctigi oluyor.
‘Globalizasyon’ denen sey 6ziinde,
sermayenin (daha dogrusu buyiik
sermaye gruplarinin, emperyalist te-
kellerin) diinya hegemonyasi pesin-
de daha fazla ‘enternasyonallesme-
si’'nden, yanibiryandan ‘enternasyo-
nal’ alanda operasyon alanini stirek-
li genisletmesi, diger yandan degisik
‘ulusal’ sermaye gruplarinin, diinya
pazarinda daha iyi rekabet sartlari-
na kavusabilmek amaciyla “birles-
mesi’nden bagka bir sey degildir.
Globalizasyon, gercekte emperyalist
mali sermayenin (finanskapitalin)
hem cesitli ‘ulusal’ biiytik sermaye
gruplarinin birlesmesi —bu daha
cok biiytigiin kii¢ctigi yutmast bigi-
minde oluyor—, hem de diinyanin
en ticra koselerine kadar girmesi an-
laminda “enternasyonallesmesi’nin
en u¢ boyutlara varmasinin “mo-
dern” adindan bagka bir sey degildir.
“Enternasyonallesme” emperyalist
biiyiik sermayenin dogal egilimidir.
Bu enternasyonallesmenin boyutla-
rinin bitytimesi, diinyanin en geri til-
kelerinde bile antiemperyalist-de-
mokratik devrimlerin objektif ko-

sullarini daha da olgunlastirmakta-
dir. Ileri —emperyalist-kapitalist—
tilkeler acisindan ise globalizasyo-
nun anlamyi, iretimin toplumsallas-
urilmasinin en tist boyutlara varma-
s1, sosyalist devrimlerin ve komtiniz-
me ilerlemenin objektif kosullarinin
herzamankinden daha olgun hale
gelmesidir. Diinya bir biitiin olarak
ele alindiginda, “globalizasyon”, de-
gisik devrimlerin birbirini karsilikli
etkimesini, sosyalist devrimlerle an-
tiemperyalist demokratik devrimle-
rin, proleter diinya devrimi stireci-
nin birbirini karsilikli etkileyen un-
surlart oldugunu, degisik tilkelerde-
ki devrimlerin tarihte herzamankin-
den ¢ok birbirine bagli oldugunu
daha agik gostermektedir.

Emperyalizmin ideolog ve propa-
gandacilarinin her tirla olumlulu-
gu yiikledigi globalizasyon sozcii-
gu, kimi ‘sol’cular, en basta da her
tarla kotaligh ‘yabanct’ egemenli-
ginde goren milliyet¢i ‘sol’cular,
“sosyalistler” tarafindan her tarli
olumsuzlugun yiiklendigi bir s6z-
ciik olarak da kullaniliyor. Her iki
kullanimda da fakat ‘globalizasyon’
denilen sey, her haltikarda iliskiler-
de ozsel degisikliklerin ad: olarak
kullaniliyor.

Fakat ge¢mis dort yildaki gelis-
meler de, varolan biitiin degisiklik-
lere ragmen, degisikliklerin 6ze ait
olmadigini bir kez daha agik¢a gos-
terdi, gosteriyor.

Evet, boyutlarda, emperyalist
metropollerde, emperyalist devlet
ve tekellerin elinde toplanan muaz-
zam zenginligin, degerlerin boyut-

larinda, diinyada emperyalistlerin
elinde birikmis olan ve tiretim alani
disinda kullanilan mali sermayenin
boyutlarinda, mali sermayenin spe-
kiilasyonlarla “kazandig1” ve spekii-
lasyonda kaybettigi degerlerin bo-
yutlarinda, uluslararas: sermayenin
uluslararasi piyasalarda dolasim hi-
zinda vb. biiyiik degisiklikler vardir.
[letisim araclarindaki muazzam ge-
lismeler —herseyden 6nce bilgisayar
teknigindeki muazzam gelismeler—
sonucu da olarak uluslararasi ser-
mayenin hareket alani ve dolasim
hizi, 6rnegin bundan c¢ok degil
20-25 yil 6ncesine gore bile muaz-
zam bir artis gostermistir. Son do-
nemde gen teknolojisinde muaz-
zam gelismeler ve atilim var. Fakat
bunlar isin 6ztinde bir degisiklik
yapmiyor. Diin de olan emperyalist
biiyiik sermayenin diinya hegemon-
yast igin uluslararas: hareketi idi, bu-
giin de olan budur. Diin de degisik
‘ulusal’ sermaye gruplarimn diger
baskalarina kars: birlesmesi séz ko-
nusw idi, bugiin de olan budur. Ser-
mayenin yogunlasmas: ve enternas-
yonallesmesi, emperyalizm ¢aginda
sermayenin en tipik, en 0zgtin bare-
ket bicimlerinden biriydi, bugiin de
biridir. Bunu ‘globalizasyon’ ady al-
tinda sanki cok yeni bir sey, ozsel bir
degisiklik vb. olarak gostermek, ger-
¢eklerin dizerini ortmektir.
Emperyalizmin propagandacilari
cok genel diizlemde sunun propa-
gandasin1 yapiyorlar: “Globalizas-
yon” ile emperyalist tekelci sermaye
artik ‘ulusal’ cikarlarin filan tzeri-
ne ¢ikmis durumdadir; o artik diin-

ya capinda eylem iginde oldugu,
coktan ulusal sinirlarin disinda ha-
reket ettidi icin, etkime alani biitiin
dinya ve insanlik oldugu i¢in, bii-
tin insanligin ‘uluslararast’ ‘global’
cikarlarini gézeten bir konuma gel-
mistir. “Dar ulusal c¢ikarlar” icinde
hapsolmayan, gercek anlamda en-
ternasyonal-global olan sermaye,
uluslararasi alanda barisin, insanli-
gin ortak degerlerinin savunucusu-
dur. O ilerlemeden, insan haklarin-
dan, demokrasiden, “stirdiiriilebilir
kalkinma”dan; ¢evrenin gelecek ku-
saklar icin korunmasindan vb. ya-
nadir!!! Yani globalizasyon ile kapi-
talizm 6z degistirmistir!!! Globali-
zasyon insanligin ileriye dogru ha-
reketinin adidir, onu savunmak ile-
ricilik, karst ¢tkmak gericiliktir.

Kiiresellesmeye kars1
nasil miicadele?

Tabii ki bu tezlerin 6z ve amact
emperyalist somiirii ve hegemonya-
nin ‘ilericilik’ olarak gosterilip, em-
peryalist somirt ¢arkinin dénme-
sine kars: direnisi engellemektir.
Fakat “Globalizasyon”un uygulayi-
cst olan emperyalist kurumlarin
toplantillarinin (G7’lerin®, G20’le-
rin® toplantilary, Diinya Bankasi-
IMF seflerinin toplantilary; AB sef-
lerinin zirve toplantilari vb. vb.) ya-
pildig1 hemen her alandaki (Berlin,
Seattle, Prag, Goteborg, Roma, Ce-
nova vb.) militan kitle gosterileri,
emekgilerin bu yalanlarla fazla avu-
tulamadigint gosterdi gosteriyor.
Isciler agisindan globalizasyon, ger-
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cekte emperyalist sermayenin ser-
best dolagiminin, yani diinyadaki
tiim emek pazarlarinda tiim is¢ileri
kendi belirledigi sartlarda somiir-
mesinin ontindeki tim “ulusal” en-
gellerin kalkmasi, biitiin diinyada
gercek ticretlerin diigmesi vb. anla-
mina geliyor. Koyliiler ve kiiciik es-
naf agisindan globalizasyon, keli-
menin gercek anlaminda ‘mahvol-
mak’, sinif olarak tasfiye olmak an-
lamina geliyor. Ve bu gelismelere
karst boyutlar: ve bicimleri degisik
bir dizi direnis ka¢inilmaz olarak
giindeme geliyor.

Bu direnislerde bir¢cok alanda
‘milliyet¢i solcu’ pozisyonlar da dile
geliyor. Bunlara gore, globalizasyo-
nun anlami, tek tek tlkelerde ‘ulu-
sal bagimsizligin’ ortadan kaldiril-
mas1; “uluslar {izeri” (transnasyo-
nal) kuruluglarda birlesen ‘tekel-
ler’in, ‘ulusal’ sanayi ve sermayeyi
yutmast; ‘ulusal kamu kurulusla-
r’'nin —ki milliyetci “solcu”lar bun-
larin ‘halkin malr’ oldugu iddiasin-
dalar— ‘6zellestirme’ yoluyla ‘ulus-
lararasi sermaye’ye peskes cekilme-
si, bunun sonucunda artan issizlik,
yoksulluk vb.dir. Globalizasyon
bunlara gore her tirli kotiligiin
adidir. Ona karst ¢itkmak, ilericili-
gin geregidir. Bu ytizden bunlar —
kapitalizme karsi ¢ikmadan!!!—
‘globalizasyon’a karst miicadele yii-
ritiiyorlar. Emperyalist sermaye
egemenligine karsi, ulusal sermaye
egemenligi bunlarin programu.

Emperyalist buytik sermayeye
karst kigiik ve orta sermayenin
programi emperyalizme bagiml tl-

kelerde “bagimsizlik” siar1 altinda
gercekte gerici milliyet¢i pozisyon-
lar gelistirirken, emperyalist tilke-
lerde “vahsi kapitalizmi!” 6rnegin
spekiilasyon gelirlerine konacak %
I'lik bir vergi® ile ya da emperyalist
tilkelerin en bor¢lu iilkelerin borg-
larint silmesi yoluyla, GSYIH’ nin
binde 7’sini “kalkinma yardimi”
cercevesinde kullanma talebiyle vb.
“ehlilestirme” programui ile ortaya
cikiyor.

Kuskusuz ‘globalizasyona’ kars:
miicadele etmek bakli, dogru ve ge-
reklidir. Fakat dogru bir bilingle ve
dogru bir pozisyondan, dogru bir ba-
kis agisvyla: Yani, globalizasyonun
emperyalizmden baska bir sey olma-
digimin, ona karsi miicadelenin bir
biitiin olarak emperyalizme/kapita-
lizme kars: miicadele olarak yiiriitiil-
mesi gerektiginin bilinciyle; tekelci
kapitalizme karsi, tekelci olmayan,
biiyiik sermayeye karsi, daba kiiciik
boyuttaki sermayenin pozisyonun-
dan, yani daha geri olan bir kapitaliz-
min savunulmas: pozisyonundan de-
gil, isci sinafi ve emekgi sinflarin po-
zisyonundan miicadele. Emperyalist
diinya sistemine karsi, proleter diinya
devrimi bakis agistyla miicadele!

Globalizasyona kars: gelisen hare-
ketin basinda bulunan emperyalist
biiyiik sermayeyi sinirlandirmak is-
teyen, milliyetci, liberal-reformist
burjuvazinin temsilcilerinin emeke¢i
kitleleri bu harekete baglama fonk-
siyonuna sahip temel slogani “Bas-
ka bir diinya miimkindiir!” sloga-
nidir. Hareket en genis enternasyo-
nal orgiitlenmesini en buyitk em-

peryalist tekel ve devletlerin temsil-
cilerinin her y1l diizenledikleri Diin-
ya Ekonomik Forumu’na kars1 mil-
liyetgi-liberal-reformist alternatif
olarak ortaya ¢ikan Diinya Sosyal
Forumu’nda(DSF) buluyor.
DSF’nin sahiplendigi “Baska bir
diinya mumkindir” sloganinda
kastedilen “baska”lik, emperyalist
sistemin kapitalist somirii 6ziine
dokunmayan, emperyalist sistem
icinde kimi asiriliklarin torptilen-
mesi ile ulasilmak istenen bir baska-
liktir. Gergekte, evet, bir “baska diin-
ya miimkiin”ddr. O yalnizca miim-
kiin degil ve zorunlu ve ka¢inilmaz-
dir da... Clinkdi emperyalist sistem
eger proleter diinya devrimleri ile
yerle bir edilmezse, biitiin diinyay:
kendisiyle birlikte barbarlik icinde
cokiise stirtiklemektedir. Bagka bir
diinya bu ytizden ancak ve yalniz,
emperyalist diinyanin yikintilar
tizerinde kurulacak, somiirii siste-
mini bir daha gelmemecesine meza-
ra gomecek olan devrimlerle stire¢
i¢cinde olusacak sosyalist bir diinya
olarak miimkiindiir. Ya sosyalizm,
ya barbarlik i¢inde ¢okiis! Globa-
lizasyona karst miicadele sosyalizm
icin miicadeleden, devrim i¢cin mi-
cadeleden ayri ele alindiginda ya bi-
lingli sahtekarlik ya da bos laftir.

Globalizasyona karst miicadelede
bizim siarimiz:

“Baska bir diinya miimkiindiir...
Yalnizca devrimle, sosyalizmde!”dir.
Biz bu slogani ve icerigi reformiz-
min, revizyonizmin etkisi altindaki
emekgilere de tasimak gorevine sa-
hibiz. Bu gorevi gecen donem igin-

de giicimiiz oraninda 4. Diinya
Sosyal Forumu’nda ve degisik tlke
ve bolge Sosyal Forumlarinda da ye-
rine getirmeye calistik.

Emperyalist sistemin temel
celismeleri varligini koruyor,
derinlesiyor ve gelismeleri
belirliyor...

Gegen dort yil icindeki gelismele-
re baktigimizda gordiigiimiiz ne?

Biitiin aksi iddialara ragmen em-
peryalist sistemin 6ziinde bir degi-
siklik yok. Biitiin gelismeleri em-
peryalist sistemin kendi i¢ ¢elisme-
leriyle agiklamak mtmbkiin.

* Emperyalist/kapitalist tlkeler-
de isci sinifi ve emekgilerin miicade-
lelerine baktigimizda gérdigimiiz,
bu iilkelerde sermaye ile emek ara-
sindaki ¢elismenin varli§ini stirdiir-
dagi ve isci ve emekgilerin en basit
talepleri i¢in bile miicadele ettikle-
rinde, sermayenin ortak oract ola-
rak hareket eden devlet giicleriyle
karst karsiya geldikleridir. Kusku-
suz emperyalist tlkelerin timi bir
biitiin olarak ele alindiginda, ve bir
genelleme yapildiginda bu celisme
cok keskin bir celisme olarak; sinifi
sinifa karst harekete geciren celisme
olarak sivrilmedi gecen dort y1l i¢in-
de. Emperyalist burjuvazi hala is¢i
emekei haklarina kars1 giristigi top-
yekiin saldirilara karsi, emperyalist
tilkelerde gelisme egilimi gosteren
—mesela Giiney Almanya’da Daim-
ler Chrysler iscilerinin otoyol isgali,
Opel Bochum iscilerinin bir hafta
stiren fabrika isgali gibi yasalara go-
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re su¢ sayilan kitlesel eylemlerin
giindeme gelmesinde kendini gos-
teren— hareketlenmenin gercek
devrimci bir sinif savasimina gelis-
mesini engelleyebiliyor. Bunda em-
peryalist diinya bir biitiin olarak ele
alindiginda, en 6nemli emperyalist
devletler acisindan, gecen dort yil-
da, 2000/2001 yilinda baslayan kriz
devresinin, emperyalist diinya eko-
nomisinin motoru roliint oynayan
ABD’nin Irak’a kars: giristigi savas-
la normal gelisim siirecini yasama-
masi, ABD’de ekonomide suni bir
canlanma yasanmasi, bunun diger
emperyalist tlkeler acisindan da
devrenin depresyon asamasini ha-
fifletme islevini gérmesi yaninda,
is¢i sinifinin ve emekgilerin binlerce
bagla kapitalist sisteme baglanmais
olmast ve sistemi kendi diizenleri
olarak gérmeleri belirleyici rol oy-
nuyor. Buna ragmen, bir dizi em-
peryalist metropolde ytiriiyen grev-
ler, yer yer isletme isgalleri gibi ey-
lemler, celismenin strdagini ve
topluma damgasini vuran bir celis-
me oldugunu gosteriyor.

* Emperyalist devlet ve tekellerle,
ezilen (bagiml tilkeler) halklar ara-
sindaki iligkileri ele alalim: Gegtigi-
miz dort yil icindeki gelismelerde,
bircok tlkede emperyalizmin
IMF/Diinya Bankasi vb. kurumlari
tarafindan dayatilan ve bagimli l-
ke egemen siniflarinin uyguladigi,
isciler acisindan yogun issizlik, ger-
cek tcret disiisii, daha yogun so-
miird, kiiciik ve orta koyliiler ve kii-
ciik esnaf agisindan ‘yok olug’, tiim
emekgiler agisindan daha fazla yok-

sulluk, aclik anlamina gelen ekono-
mik programlara kars: direnis ey-
lemleri oldu. Yiizbinlerce, milyon-
larca insan IMF dayatmalarina kar-
s1, Ozellestirmeye karsi vb. eylemler
yapti. Biitiin bu eylemler, aslinda
emperyalizm/ezilen halklar celis-
mesinin disavurumuydular. Latin
Amerika 4 yillik stirece biittinlik
icinde bakugimizda emperyalizm
acisindan kaynayan bir kazandi. Ar-
jantin’de, Venezuela’da, Kolombi-
ya’da, Brezilya’da, Uruguay’da en
azindan sézde “millilestirme” ve
“adaletli gelir dagilimi ” “yoksullu-
gu yok etme” programlari ile ortaya
¢itkan sol partiler yonetimlere geldi-
ler. Emekci y1ginlar militan kitle ey-
lemleri ile yer yer hiikiimetler devir-
diler. (Arjantin, Kolumbiya) yer yer
egemen siniflarin solcu hitkiimetle-
ri devirme girisimlerine darbe giri-
simlerine engel oldular (Venezuela).

Kimi bagimli iilkelerde bu ¢elisme
—ornegin Filipinlerde oldugu gibi—
yer yer emperyalizme ve yerli gericili-
ge kars1 kitle eylemleri yaninda yii-
ritiilen gerilla savaslarinda da yan-
simasint buldu. Nepal’de Maoist
Parti onderliginde ytirtiyen gerilla
savasinda, tilkenin 6nemli bolumu
Maoistlerin kontroliine gecti. Orta-
dogu’da, Irak’in ABD emperyalizmi
ve miittefikleri tarafindan askeri is-
gali, fasist Saddam rejiminin devril-
mesi ertesinde, isgale karst giderek
siddetini arttiran silahli direnis ha-
reketide, 6zt itibariyla emperyalizm
ezilen halklar celismesinin bir goé-
rintasidir. Filistin’de siyonist is-
galekars1 onyillardir stiren silahli di-

renis de bu celismenin bir yansima-
sidir. Gelinen yerde bu miticadele bir
mini Filistin devletinin kurulmasi-
nin emperyalistlerin giindemine
oturmus oldugu bir asamaya geldi.

Emperyalist devlet ve tekellerle
ezilen halklar arasindaki celismeler,
diinya capinda yiiriiyen miicadele-
ler butiinliik icinde ele alindiginda,
birinci tip celismelere (yani emper-
yalist tilkelerde emek-sermaye celis-
mesi) gore, kendilerini daha keskin
bir bi¢cimde gosterdi; daha kitlesel
ve militan eylemlerin hareket ettiri-
cisi oldu. Biitiinliik icinde ele alin-
diginda, olmasi mimkin olan ve
objektivitenin dayattig1 olas1 miica-
delelerin boyutlar: ile karsilastiril-
diginda; emperyalizm/ezilen halk-
lar celismesi temelinde yiirtiyen
miicadelelerin boyutlari son dort
yil icinde 6nemli ol¢tide buytimiis
olmasina ragmen, yine de yeterli de-
gil. En 6nemlisi de bu miticadeleler
icinde marksist-leninistlerin yoneti-
ci, yonlendirici olarak gticleri genel-
de gayet sinirli olmasidir. Kiigiik
burjuva ve burjuva milliyetgiligi ve
ozellikle Ortadogu’da Miisliman
nifusun ¢ogunlukta oldugu tilke-
lerde Islamcilik/seriatcilik emper-
yalizme kars1 hareketler icinde cirit
atiyor, bircok halde harekete dam-
gasini vuruyor.

* Emperyalist devlet ve tekellerin
kendi aralarindaki celismeler de,
gectigimiz dort yil i¢cinde diinyada-
ki gelismelere yon veren celismeler-
di. Hatta sinif miicadelesinin gerili-
gi ve diizeni gercek anlamda tehdit
etmeyen boyutlart nedeniyle de ol-

dukea ‘rahat’ olan emperyalist dev-
let ve tekellerin kendi aralarinda
diinya hegemonyasi1 dalasi, emper-
yalizmin temel celismeleri icinde
gecen dort yillik donemde 6ne ¢1-
kan gelisme oldu da diyebiliriz.
Gegen dort yillik dénem icinde
Ozellikle Avrupa’da kendiaralarinda
birlik olusturmaya ¢alisan Avrupali
emperyalist giiclerle (Avrupa Birligi
-AB ), ABD emperyalizmi arasinda-
ki celismeler ¢cok daha net olarak
gosterdi kendini. Emperyalist giicle-
rin her birinin kendi 6zel hesaplari
oldugu; her birinin Rus sosyal em-
peryalizminin ve sosyal emperyalist
kampin ¢okmesi ertesinde, acikca
kaginilmaz hale gelen yeniden pay-
lasimda, en biiytik pay1 kapmak i¢in
calistuigi cok acik gorildii. AB gide-
rek artan 6l¢tide ABD’nin diinyanin
efendiligi iddiasini sorgulayabilecek
bir giice dogru evrimlendi, evrimle-
niyor. Oncelikle Fransa ve Alman-
ya’nin 6ncelikle ABD’ye (tabii diger
emperyalist biyiik giiclere de) karsi,
Avrupa’da giicleri birlestirme strate-
jisinin drdind olan emperyalist AB
projesinde ardr ardina gelen genisle-
melerle, ekonomik olarak 25 tiyeli
AB, ABD’nin giictine yaklasan bir
giice eristi. Askeri acidan bu gii¢
kendini simdi hala askeri acidan bi-
yik ara farkla birinci sirada olan
ABD’nin vesayetinden kurtarmaya
calistyor. Siyasi olarak AB tilkelerini
ABD’ye benzer bir devlet yapisi igin-
de toplama girisimi, Fransa’da ve
Hollanda’da referandum sonuglari-
nin gosterdigi gibi simdilik halkla-
rin oylarina takildi. AB i¢indeki bir
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dizi gii¢, basta ABD ile cok siki iliski-
lere sahip olan Ingiliz emperyalizmi,
gercekte Almanya-Fransa’nin belir-
leyici oldugu bir siyasi yapilanmaya
da kars1. Gelismeler gercek anlamda
bir siyasi birligin 25°li Avrupa’nin
timiini kapsamayacagini, Fransiz
ve Alman emperyalist burjuvazisi-
nin planladigi ve istediginden ¢ok
daha uzun stirecegini gosteriyor.
AB’nin her biri kendi 6zel cikarlart
olan ¢ogu emperyalist, bir bolimi
emperyalist biiyiik gii¢ olan emper-
yalist “ulus” devletleri ABD’ye ben-
zer bir federatif cat1 aluinda toplama
projesi olarak —25’li ve hatta daha
genis bir kapsamda— gerceklesme
sanst yok gibidir. Olabilecek olan, si-
yasi birlik acisindan, daha dar bir
cercevede ve uzun bir siirecte, bu-
giinki birlik stirecinin biraz daha
ilerlemesidir. AB anda siyasi tavirlar,
hatta ekonomik cikarlarin ortak
formiilasyonu vb. agilarindan bile
yamali bohga gibidir. Yine de bu ha-
liyle bile AB, ABD’nin tek basina he-
gemonya iddiasinin karsisinda cid-
di bir rakiptir.

Hal boyle oldugu i¢in de goriiniir-
de miittefik olan bu gii¢ler, gercek-
te birbirinin kuyusunu kazmakta,
biri digerinin diinya hegemonyasi
miicadelesinde ilerlemesini engelle-
mek i¢in elinden geleni yapmakta-
dirlar. Bu noktada Almanya’nin, Ja-
ponya ve Hindistan’t da yanina ala-
rak, bu tilkelerin (ek olarak bir La-
tin Amerika ve belki bir Afrika tilke-
sinin de) Birlesmis Milletler Giiven-
lik Konseyi (BM GK) daimi tyeleri
arasina girmesi i¢in baglattig1 diplo-

matik atagin éniiniin veto hakkina
sahip ABD tarafindan nasil kesildi-
gi calisma donemimizde yasadigi-
miz ilging bir 6rnektir. Bu baglam-
da Italya’nin pratikte Avrupa’dan
eger bir tilke daha BM GK daimi
tiyeleri arasina girecekse, bu neden
Italya olmasin itiraziyla AB tiyesi
Almanya’nin karsisinda ABD’nin
yaninda yer almast; Japonya’nin BM
Giivenlik Konseyi daimi iiyeligine
neredeyse ilkesel(!) itirazi olan Cin
Halk Cumhuriyeti’nin (CHC) boyle
bir BM “reform”u baglaminda veto
hakkini kullanacagini agiklamasi
vb. de gecen calisma dénemimizde
emperyalistleraras: hegemonya da-
lasinin diplomatik arenaya kimi
yansimalariyd.

Calisma donemimizin hemen ba-
sinda 11 Eyliil, ve ertesinde ABD’nin
basini ¢cektigi ve biitiin diinyada em-
peryalist giiglerin ABD’nin 6nderli-
ginde birlestigi “terorizme karsi
uluslar arast savas” cephesi kurul-
mus gibi goriintiyordu. Sanki artik
ABD’nin patronlugunun diger em-
peryalist buytik giicler tarafindan
da kabul edilmis oldugu bir durum
varmis gibi goriintiyordu. Kimi eski
solcu, burjuva yazarlar “Pax Ameri-
cana”, “ Imparatorluk” vb. den s6z
etmeye basladilar. Gergek durumun
boyle olmadigy, birligin gecici ve go-
riniirde bir birlik oldugu, emperya-
list biiytik gticler arasinda diinya he-
gemonyasi dalasinin stirdiigii ve sii-
recegi marksist-leninistler agisin-
dan aciktr. Nitekim bu “yeni do-
nem”in, “terérizme karsit uluslara-
rast savas” doneminin ilk dogrudan

saldirisinda, Afganistan’a kars1 yi-
ritiilen savasta, savasta dogrudan
yer alan ya da savasi destekleyen
giiclerin her birinin kendi hesabi ol-
dugu, bu hesaplarin catistig yerde
giclii olanin sézliniin gectigi,
ABD’nin giicii karsisinda digerleri-
nin ancak degisik kombinezonlarda
ictifak icinde hareket ettiklerinde
s6z sahibi olabildikleri ve olduklar1
goriildi. Afganistan savasina —In-
giltere disinda— askeri olarak dolay-
l1 destek veren giicler, is paylasima
geldiginde pazarliga oturdular. Af-
ganistan’in yeni yonetimi Alman-
ya’da Bonn’da yapilan bir konfe-
ransta kuruldu. Rusya 11 Eylal',
kendisinin Cecenistan’da yurtitti-
gu isgali ve imha savasint ABD ve
biitiin emperyalist diinya nezdinde
“terdrizme karsi savas” olarak tescil
ettirmek icin kullandi.

ABD’nin Irak’a ikinci saldirist em-
peryalist kamptaki celismelerin de-
rinligini acik¢a gozler 6ntine serdi.
ABD, biitiin diplomatik ¢abalarina
ragmen, kendini ezilen halklara
ABD’nin “temiz alternatifi” olarak
gostermeye c¢alisan basini Almanya
ve Fransa’nin c¢ektigi AB’yi savasa
dogrudan ortak edemedi. Almanya,
Fransaittifak icinde, Rusya ve Cin’le
ayni1 safta birleserek, ABD’nin Irak’a
saldir1 ve isgal hareketine goriintir-
de kars1 giktilar. Saldirtya BM onay1
verilmesini engellediler. Bu son on
yillarda ABD’nin uluslararas: alan-
da aldigi en biiyiik diplomatik yenil-
gi oldu. Sonugta ABD emperyalist-
leri tabii BM karart olmaksizin da
Irak’1 isgal, Saddam’s devirip, kukla

bir yonetim kurarak Irak petrolleri-
ni lizerinde egemenliklerini sagla-
ma alma planlarini uygulamaya
koyma giiciine sahiptiler ve Irak’a
1991 den sonra ikinci kez, bu kez
BM karar1 olmaksizin saldirdilar.
Bu isgal hareketi ABD’ ye kars: bii-
tin diinyada Vietnam savasindan
bu yana olan en biiyiik kitle gosteri-
lerini tetikledi. ABD emperyalizmi-
nin halklarin goziinde biraz daha
teshir olmasini beraberinde getirdi.
Bu stirecte diger emperyalist biiytik
gticler halklar nezdinde ABD’ye kar-
st puan topladilar. ABD, Almanya ve
Fransa’nin o©nderliginde AB’nin
kendine karsi ciddi bir alternatif
olarak ¢ikmasi baglaminda, AB i¢in-
deki Ingiltere ile siki ittifakini daha
da pekistirme yaninda, Irak’a karst
saldirt savast doneminde Italya, Is-
panya gibi AB’nin eski tyeleri, Po-
lonya gibi yeni tiyelerini de yanina
cekerek, AB i¢indeki “birligin” hi¢
de saglam olmadigin1 pratik iginde
gosterdi. Ortadogu’da ABD ile diger
emperyalist biiytik giicler arasinda-
ki hegemonya dalas: biitiin bolge
capinda stirtiyor. Almanya-Fransa
ile iyi iligkiler icinde olan Iran simdi
Amerika’nin ilk hedefleri arasinda.
Iran’daki molla rejimini baski altina
almak ve ytkmak icin ABD, daha 6n-
ce Irak’ta yapmis oldugu gibi “kitle
imha silahlarinin varli§1” tezini isli-
yor. Iran’in atom programu ile atom
bombasi tiretmeye yoneldigi, basta
Israil olmak tizere tiim bolge tilkele-
rini ve diinya barisini tehdit ettigi
goriisleri sistemli olarak isleniyor.
Filistin’de ABD, kendi belirledigi “
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yol haritasi”nin izlenmesi i¢in her
iki yana baski yaparken, Almanya,
AB’nin de temsilcisi olarak, Israil’i
dogrudan karsisina almadan kuru-
lacak Filistin devletinin “dostu” go-
riniimiinde oyunda rol tizerlenme-
ye soyunmus durumda. Diinyanin
diger alanlarinda da AB, daha dog-
rusu Oncelikle Almanya-Fransa ile
ABD’nin arasindaki dalas siirtiyor.
AB, ABD’nin “arka bahcesi” konu-
mundaki Latin Amerika’ya girmeye
calisirken ABD de Dogu Avrupa iil-
kelerini Almanya’ya birakmamak,
Rusya’nin da etki alanini daha da
geriletmek i¢in elinden geleni yapi-
yor. Son dénemde “Ukrayna” da ik-
tidarin bat1 yanlis1 gticler tarafindan
ele gecirilmesi ABD’nin biiytik “kat-
kilar1” ile oldu. Ukrayna’dan sonra
Kirgizistan, ondan sonra Tacikistan
siraya sokuldu. Biittin gelismeler as-
linda emperyalistlerarasi gelismele-
rin sertlestigini gosteriyor. ABD bu-
nun yaninda geleneksel olarak
Fransa’nin gii¢li oldugu Afrika’da
da Fransa’nin roliint kigiiltmeye
giristi. Diinyanin yeniden payla-
silmasi konusunda simdi yeni bir
gii¢, daha 6nce bu paylasim dala-
sinda 6zne olmamasi anlaminda
yeni olan bir gii¢, Cin Halk Cum-
huriyeti’de ac¢ik¢a devreye girdi.
Cin kapitalist/emperyalist diin-
yanin 20 yil1 agkin siiredir en hizli
gelisen iilkesi olarak elinde bii-
yiik bir mali sermaye biriktirmis
durumda ve bu mali sermaye ile
diinyaya agiliyor. Simdiden Latin
Amerikanin bir dizi iilkesine Cin
o6nemli 6l¢giide sermaye ihrag et-

mis durumda. Afrika’da o6zellikle
enerji sektoriinde biiyiik yatirim-
lar1 var. iran’la uzun siireli anlas-
malarla, Iran petrol ve gazinin en
6nemli alicilarindan biri haline
geldi. Cin bir dizi alanda diinya
capinda meta iiretimi ve ihraca-
tinda birinci sirada bulunuyor.
Asya’da Cin Japonya’nin en
o6nemli rakibi konumunda. Bu-
giinkii yapis1 ve siyasetiyle Cin ar-
tik, hizla diinya dalasinin bas ak-
torlerinden biri olmaya, emper-
yalist biiyiik gii¢ler arasinda yeri-
ni almaya dogru ilerleyen emper-
yalist bir giic konumunda. Hala
batili emperyalist biiyiik giiclerle
karsilastirildiginda geri, fakat
acig1 hizla kapatan bir gelisme
sozkonusu.

Cin’in gelismesi ve bunun ortaya
cikardigr sonuglar, simdi emperya-
listleraras: diinya hegemonyasi da-
lasinda “yeni” bir giicin devreye
girmesi, leninist emperyalizm teori-
sinin temel tezlerinden biri olan
“esitsiz ve sigramali gelisme yasa-
st’nin yeni pratik bir kanitidir. Bu
yasa baglaminda Politik Ekonomi
Ders Kitabr'nda soyle deniyor:

“Kapitalizm tekel oncesi asamada
esas olarak yiikselen bir ¢izgi boyunca
gelisti. Uretim cok sayida isletmeye bo-
liinmiis olup serbest rekabet egemendi,
tekeller yoktu. Kapitalizm heniiz nispe-
ten piiriizsiiz bir sekilde gelisebiliyordu.
Bir kisim dilke, digerlerini ancak uzun
bir zaman siiresi icinde geciyordu. Diin-
ya yiiziinde o zaman heniiz kimse tara-
findan isgal edilmemis bityiik bolgeler
bulunwyordu. Diinya capinda savasc

catismalar olmadan bir ilerleme sagla-
nabiliyordu.

Tekelci kapitalizme gecisle birlikte du-
rum temelden degisti. Teknigin yiiksek
gelisme diizeyi, geng dilkelere yasli rakip-
lerini hizly, sigramals bir sekilde yakala-
ma ve gecme olanags sundu... Digerle-
rinden daba sonra kapitalist gelisme yo-
luna giren iilkeler, teknik ilerlemenin
hazir sonuclarmdan —makineler, iire-
tim yontemleri vs.— yararlandi. Diger
taraftan eski iilkelerde asalaklik, citri-
miisliik ve teknigin durgunlugu egilimi
ile karakterize olan tekellerin egemenli-
gi geng iilkelerden daha once ortaya ¢ik-
t1. Bir kistm iilkenin bizly, sicramali gelis-
mesi ve diger dilkelerdeki bityiimenin ge-
cikmesinin nedeni budur. Bu sicramali
gelisme, sermaye ihrac yoluyla da son
derece giiclenir. Ulkelerden bir kismi
icin, diger dilkeleri gecmek, onlar: pazar-
lardan kovmak ve paylasilmas: tamam-
lanmas olan diinyanin silab zoruyla ye-
niden paylasilmasint zorlamak imkdni
dogar. Emperyalizm doneminde kapita-
list dilkelerin esitsiz gelismesi, emperya-
list gelismenin tayin edici etkeni oldu.

Emperyalizm doneminde kapitalist
iilkelerin gelismesinin esitsizligi sonucu,
diinya kapitalizmi bunalimlar ve savas
felaketleri yolundan baska bir sekilde ge-
lisemez.” (Politik Ekonomi, Ders Kitabu,
cilt 1, 5. 358-359, Inter Yaynlar:)

Cin’in somutunda yasadigimiz
kapitalizm yoluna “sonradan” —so-
mutta bir anlamda geri donerek—
giren bir giiciin “teknik ilerlemenin
hazir sonuglarindan yararlanarak”
(Cin gerek ortak isletmeler (joint
venture) gerek dogrudan satin alma

yoluyla, ve dogrudan -ve fakat
kontrollii- sermaye yatarimlarina
tilkeyi agarak tiretim teknigini mo-
dernlestirdi) sicramali olarak gelis-
mesidir. Bu sigramali gelismede rol
oynayan, yiiksek kalkinma hizinin
25 yilt askin bir stiredir stirdiirile-
bilmesi olgusu, iilkenin demokra-
tik halk iktidar1 déneminden kal-
ma devlet tekellerine sahip olmasi
ve siyasi alanda da bir tekelin varligs
(her turlit muhalefeti ezen sosyalfa-
sist bir rejim) sayesinde de olmus-
tur ve bu Cin’in bir 6zelligidir. Geli-
nen yerde Cin hentiz yeniden payla-
sim i¢in savasi giindeme getirmiyor.
Buna hentiz hazir da degil. Fakat
emperyalist hegemonya dalasinda
celismelerin Cin’in devreye girme-
siyle sertlesmis oldugu olgudur. Bu
gelisme ontimtizdeki donemde de
stirecektir.

Dengelerin degismesi baglamin-
da Asya’da gecen donemde dikkat
cekici tek gelisme Cin’in durumun-
da olmadi.

Hentiz geri, bagiml bir tlke ko-
numundaki Hindistan da, gelisme
yonii ve potansiyeli géz éntine alin-
diginda gelecekte diinyadaki gelis-
melerde bas aktorler arasina girebi-
lir. Cin ile Hindistan Nisan 2005 de
imzalanan “Stratejik Ortaklik” (or-
tak protokol) anlasmasi, bu iki Asya
gliciiniin gelecekte diinya siyasetin-
de birlikte hareket edebilecekleri-
nin bir isaretidir. Karsilikli olarak
gimritk duvarlarinin kaldirilmasi,
yiksek teknoloji ve alt yap: alanla-
rinda karsilikli yatirimlar: vb. ni 6n-
goren ve 40 yildan fazla zamandir
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stiren sinir anlagsmazligini dondu-
ran bu anlasma, her iki gii¢ acisin-
dan da daha hizli gelismenin yolu-
nu acgabilir. Cin ve Hindistan’in bir-
likte hareketi, bu arada Rusya’nin
da bu ikiliyle ittifaki diinya denge-
lerinde biiytik degisikliklere yol aca-
bilecek gelismelerdir.

Kuskusuz emperyalistler, en bas-
ta emperyalist biytik giicler arasin-
daki derinlesen celismeler, bu doért
yillik donem i¢inde de emperyalist
biyiik giiclerin kendi aralarinda
dogrudan bir savas disinda bir yol
ve yontemle ¢oziilemez sertlige ve
boyutlara varmadi. Simdilik savas-
lar emperyalistler arasi savas yerine,
dtinyanin su veya bu alaninda, ora-
y1 “oraya demokrasi gétiirme”, “in-
san haklar1 gotiirme”, “savast, soy-
kirimi1 engelleme” vb. adina isgal et-
me ve ele gecirme bi¢iminde ytiri-
yor. Yiiriiyen savaslarin esas nedeni
emperyalistlerarast hegemonya da-
las1. Savasan giiclerin ardinda degi-
sik emperyalist ¢ikarlar var. Bu bag-
lamda calisma dénemimizde Grne-
gin Fildisi Sahili’'nde yasananlar ti-
pik bir “temsilciler savas1” idi. Bir
yanda ABD emperyalizminin des-
tekledigi bir gii¢, diger yanda Fran-
siz emperyalizminin isbirlik¢ileri.
Ulkedeki iktidar icin i¢ savas, ger-
cekte ABD emperyalizmin tilkede
Fransiz egemenligini kirma savasi.
Emperyalistlerarast dalaslarin sim-
dilik hala boyle siirmesi, bunun hep
boyle gidecegi anlamina gelmiyor.
Celismeler derinlestikce, emperya-
listler arast dogrudan ¢atismalarin,
savaslarin da olasiligi artiyor.

Borsa krizleri ve bunlarin
devrevi ekonomik krizlere
etkisi...

Gegen dort yillik calisma donemi-
miz i¢cinde, daha 6nceki donemdeki
derinlik ve genislikte ve diinya ¢a-
pinda bir borsa krizi yasanmadi.
Tek tek tilkelerde, 6rnegin Arjan-
tin’de, 6rnegin tilkemizde bolgesel
kalan borsa krizleri yasandi. Bu
krizlerde bir gtinden diger giine bor-
salarda tahvillerin deger kaybetmesi
sonucu milyarlarca dolar tutarinda
deger ‘kayboluyor’ “buharlasiyor”.
Borsalarda islem goren tahvil satici-
s1 kimi firmalar; kimi borsa saticila-
r1; bunlarla is yapan kimi bankalar
iflas ediyor. Ortaya kimi bankalarin
—bu arada merkez banklarinin da—
taahhititlerini yerine getiremedigi
‘mali kriz’ler ¢ikiyor. Faaliyet done-
mimizde 6rnegin Arjantin’de Mer-
kez Bankast 2001 sonunda 6deme
yapamaz hale geldi. Bir dizi banka
da mevduat sahiplerine 6deme ya-
pamaz duruma gelip, kepenkleri in-
dirdi. (Benzer bir durumu 2001 Su-
batinda Tiirkiye’de de yasamistik).
Arjantin’de mali kriz biitiin tlkede
emekgilerin sokaga dokiilmesini,
ardi ardina bir dizi burjuva yoneti-
min istifa ederek geri ¢ekilmek zo-
runda kalmasini beraberinde getir-
di. Borsa kaynakli mali krizler tek
baslarina ne emperyalist tilkelerde,
ne de bir biitiin olarak emperyalist
dtinyada, tiretimin bir biitiin olarak
daralmasina ve gercek deger artisi-
nin sifirin altina dismesine, yani
gercek anlamda bir ekonomik ¢okii-

se (depresyon) yol agmiyor. Bunun
basit nedeni, anda biitiin diinyada
muazzam bir hizla dolasan para-
sermayenin ancak %15’inin dogru-
dan tiretim ve tretimle bag i¢inde
olan hizmetler alaninda kullanil-
mast; % 85’inin ise yeniden tiretim ve
hizmet alaninda kullanilmamasi;
kisa zamanda en biiyiik kar1 elde et-
mek amaciyla spekiilatif bir bi¢im-
de kullanilmasidir. Bu tabii, kapita-
lizmin bugitin geldigi yerdeki asalak-
liginin ve ¢tirimusltgiiniin boyut-
larini gostermek acisindan ilgingtir.
Diinyada var olan ve en derinde, ko-
kiinde tiretim olan degerlerin % 85’1
tiretim alani1 ve tiretimle dogrudan
ilgili alan disinda kullanilmaktadir.

Uretim alani ve iiretimle dogru-
dan bagintili hizmet alanlarina bur-
juva ekonomistleri bile “reel sektor”
diyerek, digerinin reel olmadigini,
sanal oldugunu teslim ediyor. Bura-
daki ‘sanal’lik, bu degerlerin olma-
mast anlaminda bir sanallik degil.
Bunlar, ¢ikis noktasinda, kaynagin-
da, iscilerin, emekgilerin patronlar
tarafindan el konulmus artidegerle-
ri ve emperyalist devlet ve tekellerce
dikte edilen uluslararasi ticaret had-
leri sonucu bagiml: tilkelerin yeral-
ti-yeriistii zenginliklerinin utan-
mazca somiiriilmesinden elde edi-
len muazzam gelirlerdir. Bu muaz-
zam zenginligin Gretim ve Giretimle
dogrudan bagintili hizmetler disina
cekilen kesimi de borsalarda islem
goriiyor, alinip satiliyor. Sermaye,
hatta yalnizca belli opsiyonlar: (be-
lirlenen satis kosullar1 cercevesinde,
bir malin saticis1 tarafindan aliciya

taninan karar verme siiresi) alip sa-
tarak bile, tiretim ve hizmet alanin-
da hi¢ boy gostermeden bile hem de
tiretim alaninda biiytdiigiinden da-
ha hizli biiytiyebiliyor! Bu anlamda
reel. Fakat diger yandan bunlar tire-
tim ve hizmet alaninda degil, dogru-
dan ve yalnizca spekiilatif olarak
kullanilan, bir anlamda “kumar”da
kullanilan degerlerdir. Bu konumla-
riyla reel sektor disina, tretim ve
tiretimle dogrudan ilintili alan disi-
na cekilmislerdir. Spekiilasyon ala-
ninda hareket ettikleri i¢in, cok ko-
laylikla deger kazanabildikleri gibi,
cok kolaylikla da deger kaybedebil-
mektedirler. Ekonomi dist bir dizi
faktor de bu alanda 6nemli dalga-
lanmalara yol acabilmektedir. Ve bu
sermaye reel alan disinda oldugu
icin de, bunun dalgalanmas1 reel
alani dolayli olarak etkilemektedir.

Burada sunlari tespit etmek isti-
yoruz:

Burjuva ekonomistlerinin bir bo-
liimiiniin iddiasinin tersine, ‘kriz-
siz’ bir kapitalizm dastintilemez.

Mali alanda dolasan degerlerin
cok 6nemli bir bolimintn spekii-
lasyon alaninda dolasmasi, kapita-
lizmi her zamankinden daha fazla
krizlere acik hale getirmistir. Fakat
s6zkonusu, her an patlayabilir kriz-
ler, mali alandaki krizlerdir. Sik¢a
ortaya ¢ikan ve ekonomi dis1 faktor-
lerce de tetiklenebilen bu krizlerin
ekonominin biitiin alanlarina sira-
yet etmesi miimkiin oldugu gibi, bu
krizlerin ekonominin diger alanlari-
na sirayet etmeden, bir biitiin ola-
rak ekonomik krize yol a¢madan
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asilmasi da mimkiindir. Bu spekii-
latif sermayenin el degistirmesi, bir
bolim spekiilator pazardan disla-
nirken, bir diger bolimiintn daha
da zenginlesmesi sonuglarina yol
acar. Deger kayiplarinin telafi edile-
bilmesi i¢in reel sektorde daha yo-
gun sémiirti, bu tip mali krizlerin
isci ve emekgiler acisindan sonucla-
ridir. Bir biitlin olarak emperyalist
sistem agisindan bu krizler, spekii-
latif pazarda gecici temizliklerin ya-
pilmasi, biiytik mali degerlerin el
degistirmesi anlamina gelir.

Esas olarak reel sektor disinda,
spekiilasyon alaninda gelisen ve
borsalarda 6nemli deger kayiplar
bi¢iminde kendini gosteren, olduk-
ca sik gorilen ve bir dizi ekonomi
dist gelisme ile de tetiklenebilen
mali krizlerin yaninda, bir de dev-
revi asir1 iiretim Kkrizleri vardir.
Bu devrevi krizler, esas olarak reel
sektorde tiretimde ve tiretimle dog-
rudan iligki icinde bulunan hizmet-
lerde 6nemli bir daralma ve gerile-
me bi¢iminde kendini gosterir, kri-
zin iyice derinlestigi, tabana vurdu-
gu dénemlerde —ki buna kriz dev-
resii¢inde ‘depresyon’ donemi diyo-
ruz— tlkede bir yilda yaratlan de-
gerler toplamindaki yillik artis (ya
da baska bir deyimle ‘kalkinma hi-
zr’) dibe vurur, bir ¢ok halde sifirin
altina diser. Cikis noktasinda kapi-
talizmin temel durtisinin asiri
kar olmast ve bunun sonucunda
tiretici sermayenin anda en ¢ok kar
getiren alanlarda yigilmasi, bu alan-
larda pazarda satilamayacak kadar
cok trintn dretilmesi, yani asiri

tiretim yatar. Boylece asir1 tiretimin
konusu olan iiriinler satilamaz, el-
de kalir. Sermaye gerceklestirile-
mez. Yatirilmis sermaye biiytiyerek
geri doniip sermayeye eklenemez.
“Astir1 tretim”in karst ucunda, el-
lerindeki para ile pazarda sunulan
zenginlikleri satin alamayan tiiketi-
ciler, yani ‘yetersiz tiiketim’ vardir.
Emekciler acisindan asir1 tiretim,
bolluk iginde yokluktur. Pazarda
meta vardir. Fakat emeke¢inin elinde
onu satin alacak para yoktur. Sonug
bir dizi sanayi isletmesinin ve hiz-
met isletmesinin iflasi, bu isletmele-
rinin devami-uzantisi olarak calisan
daha kiictik boyda isletmelerin ifla-
s1, bircok is¢inin isini kaybetmesi
vs.dir. Bu tip krizler kapitalist eko-
nomide devrevi olarak ortaya ¢ikar-
lar. Her kalkinma ve refah donemi-
ni, kalkinma refah donemi zirvesine
vardiktan ve egilim tersine dondiik-
ten sonra mutlaka bir gerileme, kriz
ve ¢Okiis donemi izler. Bu tip kriz-
ler, tiretim tekniginin yenilenmesi,
yeni tretim alanlarinin agilmasi,
sermayenin dagiliminin yeniden &r-
gtitlenmesi biciminde asilir.
Calisma donemimizde ABD’de ve
ona bagli olarak hemen tiim emper-
yalist diinyada 2001 yilinda yeni bir
kriz devresine girilmisti. Bu kriz
devresinde tiretimin giderek gerile-
mesi, 2003-2004’te dibe vurmasi
normal gelisme seyri idi. Bu normal
gelisme seyri emperyalist bir saldir1
savasiyla, ABD’nin Irak’a saldirisiy-
la kesildi. Savas ekonomiyi suni ola-
rak canlandirmak icin kullanildi.
Bunda basarili da olundu. 2002,

2003 ve 2004 yillarinda ABD’de ya-
pay —biiytik bir biitce agigina ve dis
ticaret agigina, borca dayali— bir
canlanma yasandi. Cin’in yiksek
kalkinma hizi, Rusya’da ekonomi-
nin eksilerden ¢ikip biiytimeye gec-
mesi birlestiginde, diinya ekonomi-
s12003 yilinda % 3.7, 2004 yilinda %
4.4 buyuda. $imdi gériinen bu ya-
pay biiytimenin biraz hiz kesmis ol-
masidir. ABD’de 2004 % 4.4 olan
bityiimenin (GSYIH’nin bir yil 6n-
ceye oranla artist) 2005 yilinda % 3.5
civarinda olmasi, 2006 da % 3.1’e ge-
rilemesi beklenmektedir. Bunun ye-
ni bir kriz devresinin baglangict ol-
mast olasiligr oldukea yiiksektir.
Bunlar disinda bir de, emperyaliz-
min sistem olarak “genel buhran
i¢ine girmis” olan kapitalizm oldu-
gu olgusu vardir. Bu en genel anla-
mi ile su demektir: Emperyalist asa-
maya varmis olan kapitalizm, artik
yiikselen bir cizgide gelisen bir sis-
tem degildir. Emperyalizm “asalak,
clrtiyen, can ¢ekisen kapitalizm-
dir.” (Lenin) Artik kapitalizm tireti-
ci giiclerin gelismesinin oniind
acan, onlarin gelisebilecegi ol¢tide
gelismesine yardimci olan bir sis-
tem degil (feodalizme kars: miica-
dele icinde yiikselen ¢izgide gelisen
kapitalizm boyle bir sistemdi), ter-
sine tretici giiclerin gelisme imkan
ve olasiliklarint daraltan, gelisme-
nin 6niint tikayan bir sistemdir.
Evet, tiretici giicler gelismektedir.
Fakat gelisme imkanlar1 6l¢tistinde
degil, onun gerisinde bir gelismedir
var olan gelisme. Uretici gii¢ler ar-
tik aslinda kapitalizm sayesinde de-

gil, ona ragmen gelismektedir. Asirt
kar dirtisi, tretici gliglerin yerin-
de durmasinmi degil, kontrollii bir
bicimde, deyim yerindeyse az harli
ateste gelismesini talep etmektedir.
Olan budur.

Simdi yalnizca yukarda verdigi-
miz rakamlari yine bilince ¢ikarip;
eger bugiin diinya pazarinda dola-
san degerlerin % 85’inin daha ire-
tim ve onunla dogrudan bagintili
alanda kullanildigini diistinelim. Ya
da Kuzey Kiirdistan - Ttrkiye agi-
sindan “hortumlandig:” bizzat dev-
let miifettiglerince a¢iklanan ban-
kalarda, bankalara el koyan devletin
tizerlendigi, sonucta esas olarak
emekgilerin sirtindan 6denen, 6de-
necek olan deger kaybinin milyar-
larca dolar oldugunu (ki degisik
kaynaklar bu baglamda 40 milyar
dolara kadar varan rakamlar veri-
yorlar!), bu paranin yatirimlar icin
kullanildigint dastnelim. Buayik
patronlarin hi¢ eksilmeyen ‘kar’lari-
nin, toplum tarafindan toplum i¢in
kullanildigint disiinelim. Bunun
tretim ve dretici gliglerin gelismesi
acisindan olast sonuglarini biraz
dusleyelim. O zaman kapitalizmin
insanligin andaki durumu ve gele-
cegi agisindan ne anlama geldigi da-
ha iyi anlasilabilir. E§er bugiin bu
kadar zenginlik icinde bu kadar
yoksulluk, aclik, 6liim varsa, bunun
temel nedeni kapitalist sistemdir.
Ve eger bugiin, bugiin tiretilenin en
az dort-bes misli daha tretmek
mimkiinken; teknigin muazzam
olctide gelistirilmesi miimkiinken,
bunlar yapilmiyorsa, bunun nedeni
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kapitalist sistemdir. Bu sistem, em-
peryalizme evrimlenmesiyle birlikte
gercekte insanlik tarihinde oynadi-
g1 olumlu rol agisindan miyadini
doldurmustur, emperyalizm bu an-
lamda genel buhran i¢indeki kapi-
talizmdir. Bu biitiin emperyalizm
donemi i¢in gecerli bir tespittir. (4)

Krizden s6zederken buytizden si-
rekli somut konusulmali, neyin kas-
tedildigi agik¢a ortaya konmalidir.

Evet, kapitalizm krizsiz olmaz. Fakat
bu hem onun biitiin dilkelerde eszaman-
l1 ve/veya siirekli kriz icinde bulundugu
anlamina gelmiyor; hem de onun krizle-
re ragmen omrinii siirdiirebilecegi, ken-
diliginden yikilmayacagr gercegini orta-
dan kaldirmuyyor.

Kriz donemleri kuskusuz, krizlerin
yiikii emekgi simiflarim sirtina yikildig
igin, isci sinifi ve emekgilerin kapitaliz-
min gercek yiiziinii kendi tecriibeleriyle
gorip kavramalar: icin ve sisteme kars
baskaldur: icin wygun sartlar yaratir. Fa-
kat bu, ekonomik kriz kendiliginden ve
otomatik olarak devrimci duruma yol
acar anlamina gelmez. Ayrica her dev-
rimci durum (yani disttekilerin artik es-
ki yontemlerle yonetemedigi, alttakile-
rin de eskisi gibi yasamak istemedikleri,
artik yeter deyip, taribi bagimsiz eyleme
yoneldigi donemler) mutlaka devrimle
sonuglanmaz. Bunun igin is¢i sinifi ve
emekgi yiginlarin biling ve orgiitlenme
seviyesi belirleyici onemdedir.

Gegen dort yil icinde de gordiik ki,
kriz teorisi konusunda devrimci cevre-
lerde, yalnizca iilkemizde degil uluslara-
rast alanda da, bityiik bir kafa karisikl-
& vardir. Ulkemizde bircok devrimci-
oportiinist grup gercekte, siirekli kriz ol-

dugu iddiasindadir. Kimi bunu siirekli
devrimci durum teorilerini savunacak
noktaya kadar genisletmektedir.
Uluslararasi alanda da, mali krizlerle,
agirt diretim krizleri birbirine karistiril-
makta; sosyalist kampin dagilisinin ve
bugiin diinyada tek bir sosyalist iktida-
rin bile olmamasinin emperyalizmin ge-
nel bunalimi konusunda oynadigr rol
kavranmamakta, bilince c¢ikartima-
maktadir. Bunun sonucu, her mali kriz-
de devrimci ayaklanmalar bekleme vb.
durwmlar: ortaya ctkmaktadr.

Bir kez daha... Gercek alternatif:

Ya sosyalizm, ya emperyalist
barbarlik icinde ¢okiis!

Son dort yil igindeki tiim gelisme-
ler de bir gercegi aslinda ¢ok net
olarak bir kez daha gostermistir:

Gilniin gercek alternatifleri ya
sosyalizm, ya emperyalist barbar-
ik icinde ¢okiistir.

Bu artik uzun erimli bir propa-
ganda slogam1 vb. degil, giiniin
gercek durumunu ve gergek alter-
natifleri adlandiran bir ajitasyon
sloganidir. Bu slogan milyonlar-
ca emekginin eylem slogani hali-
ne getirilemezse, gercekten de
bugiin egemen olan emperyalist
barbarlik kendisi ile birlikte bii-
tiin insanlig1 yok etmeye; insanli-
gin yasama temellerini yok etme-
ye dogru hizla yiiriimektedir.

Iste emperyalizmin barist: Diinya-
nin her yaninda emekgiler birbirine
karst kigkirtiliyor, bircok yerde em-
peryalist “bol-yonet”siyaseti ¢erce-
vesinde ¢ikartilan bolgesel savaslar-
da halklar birbirine diisman edili-

yor. Gegtigimiz dort yil i¢inde on-
larca tlkede savaslar yasandi
Irak’ta ABD isgali, Fildisi Sahili'nde
Fransiz askeri miidahalesi yasand.
Hem buralarda, hem savas ytiriiyen
biitiin diger alanlarda savaslar, hem
emperyalist giiclerin diinya hege-
monyast konusundaki iddialarini
pekistirdi, hem de silah-cephane tii-
ketimi, savasin yikimlari sonucu ye-
ni karli ‘yaturim’ alanlari acarak,
emperyalistlerin zenginligine zen-
ginlik katti.

Emperyalistler, asir1 kar diirtiisti
ile diinyay1 kana boyamaktan da ce-
kinmiyor. Ellerindeki yalnizca atom
silahlar1 diinyayr birka¢ kez yok
edecek yikici, yakici glice sahip. On-
larin radyasyon etkisi, diinya tize-
rinde onbinlerce yil bugiin bildigi-
miz canli tiirlerinin yasama imkan-
larin1 ortadan kaldiracak potansi-
yele sahip.

Iste emperyalizmin ‘insan hakla-
ri'na saygili dinyasi: Bu diinyada
her bes insandan biri aglik sinirinda
yasarken, milyonlarca insan aglik-
tan, kurakliktan, salgin hastaliktan
kirilirken, her bes insandan birinin
yasadig1 ‘zengin’ emperyalist-kapi-
talist tlkelerde, asir1 tretilen yiye-
cek maddeleri yok ediliyor! Bu til-
kelerde de insanlar, her giin patla-
yan zehirli yiyecek, besi hayvanla-
rindaki salgin hastalik haberleriyle,
ne yiyecek satin alacagini bilemiyor.
Et fiyatlarini sabit tutabilmek, fi-
yatlarin diismesini engellemek icin
milyonlarca biiytikbas hayvan, -De-
li Dana/BSE hastalig1 tehlikesi de
gerekge gosterilerek- oldiirtiliip, ya-

kiliyor. Elde kesilen her hayvanin
etinin tahlil edilmesi, saglikli etle-
rin kullanilmas: imkani var. Elde
bu hastali§in yayginlagsmasini en-
gelleyecek imkanlar da vards, var.
Bu imkanlar kullanilmadi, kullanil-
miyor. Hayvanlarin yok edilmesi,
kapitalist kar mantig1 agisindan, bu
imkanlarin kullanilmis olmasindan
ve kullanilmasindan daha az mas-
rafli, daha az zahmetli, daha karli!!!
Bir yanda yokluk, aclik, 6biir yanda
trtinlerin yok edilmesi - emperya-
list diinyanin gercekligi bu.
Yedigimiz ekmek, i¢tigimiz su, te-
neffiis ettigimiz hava emperyaliz-
min asirt kar dirtiist nedeniyle ze-
hirleniyor. Dogal kaynaklarin hoy-
rat¢a kullanilmasi sonucu, gelecek
kusaklarin yasam alani daraleiliyor,
evet ortadan kaldiriliyor.
Emperyalist efendiler, bir yandan
kendi tilkelerinde azalan niifusu ¢o-
galtabilmek ve kendilerine uygun
ozelliklere sahip insanlar tiretebil-
mek i¢in gen teknolojisini, ‘kopyala-
ma’ yontemlerini, suni doéllenme
yontemlerini gelistirmeye milyarlar-
ca dolar ayiriyor. Diger yanda fakat
geri iilkelerde yine yayginlasan ve-
rem gibi eski salgin hastaliklarla
miicadele i¢cin; AIDS gibi yeni sal-
ginlarla mitcadele i¢in ‘kaynak
yok’lugundan yakiniliyor. Afrika ki-
tasinin niifusunun yiizde otuzu, ya-
ni her ti¢ Afrikalidan biri AIDS virii-
sui tagtyor viicudunda! AIDS viriisii-
ni tanimayan Kambogya’ya bu vi-
ris BM’nin ‘uluslararasi baris gicit’
adr altinda gonderdigi batili asker-
lerce tasindi. Simdi nifusun 6nemli
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bir bolimii HIV virtisii tastyor! Fa-
kat tabii ki Kambogya ve Afrika
halklarinin kirilacak olmasi emper-
yalizmin kaygisi, tasasi degil. Tersi-
ne emperyalistler agisindan, emper-
yalist metropoller disindaki ‘niifus
patlamasi’ diinyanin en buytik “so-
run”larindan biridir. Bu niifus azal-
tilmalidir! Bu baglamda 6rnegin
HIV virtistine karst gelistirilen ilag-
larin ucuzimal edilmesi emperyalist
tekellerin “patent hakki” adina en-
gelleniyor. Maksimum kar icin siyah
Afrikada 5-10 milyon insanin fazla-
dan 6lmesi sorun olmuyor. Emper-
yalizmin ‘uygarlik’t boyle oluyor!

Irak’a, Afganistan’a insan haklari,
demokrasi vb. gotiirdiiklerini soyle-
yenlerin gercek yizleri Abu Ga-
rip’teki, Guantanamo’daki iskence-
lerde goriliiyor.

Asir1 kara dayanan tiretim, iklim-
de degisikliklere yol a¢cmis durum-
da. Bunun andaki sonuglari, her yil
yeniden yasanan ‘ytizyilin en sicak
yazlarr’, ‘en kurak yillarr’; kuraklik
i¢cinde en biiyiik sel baskinlar1 vb. vb.
Civisi ¢tkmus, ¢ikarilmis bir doga,
emperyalizmin gelecek kusaklara
birakacagi miras olacak. Bu miras
her gegen gtin daha da berbatlasiyor.

Biitiin bunlar emperyalizmin bar-
barlik oldugunu ve eger dur den-
mezse, kendisi ile birlikte biitiin in-
sanlig1 barbarlik i¢inde ¢okiise go-
tirdigiini gosteriyor.

Bu barbarliga dur demenin bir tek
yolu, emperyalizmi ortadan kaldir-
mak, somirintin olmadigs, isci ve
emekgilerin egemen oldugu yeni bir
diinya kurmaktir. Emperyalizmin

biricik alternatifi sosyalizmdir. Bu
bugiin sosyalizmin gercek 6zneleri
olan isciler, koyliiler, emekgi sinifla-
rin buytk kesimleri sosyalizmi bir
cikis yolu, umut vb. olarak gormese-
ler bile boyledir. Emperyalizm bu
gercekleri herkesin kendi deneyim-
leri ile gormesi igin yeterli malzeme
sunmaktadir. Beyinlerin medya ta-
rafindan yogun isgali de uzun su-
recte bu gerceklerin emekgi y1ginlar-
ca goriilmesini engelleyemeyecektir.

Gorev, emekgi y1ginlara bitmeden
usanmadan dogrular1 tasimak; ay-
dinlatmak; orgiitlemek, orgiitle-
mekeir!

Bugiin yikilmaz goriinen emper-
yalizm gercekte icinden c¢iirimis-
tir. Emekgiler ‘biz bir sey yapama-
y1z’, ‘boyle gelmis boyle gider’ dii-
stincelerinden kurtulup, kendi gii¢-
lerinin bilincine vardiginda, emper-
yalist sistemin tizerine bilingli ve 6r-
gutli yuridaginde, o kaginilmaz
olarak devrilecektir.

Gorev o giinleri hazirlamak, o
giinlere hazirlikli olmakur.

Ve llkelerimiz...

R apor doneminde Kuzey Kiirdis-
tan - Ttiirkiye’deki giincel siyasi
gelismeler konusunda degerlendir-
melerimiz illegal ve legal basinimiz-
da yayinlandi. Donem bizim gelis-
melere, 6zellikle sinif miicadelesine
katlma/miidahale etme baglamin-
da, tim eksikliklerimize ragmen,
daha onceki donemlerle karsilasti-
rildiginda en aktif oldugumuz do-
nem oldu. Dort yillik donem bii-

tanliik i¢inde ele alindiginda, kimi
one citkan konularda su genel tes-
pitleri yapiyoruz:

Devrimci durum sorunu

Kimi devrimci orgiitlerin ajita-
tif/stibjektif tespitlerinin tersine,
gecen dort yillik donemde de Kuzey
Kirdistan - Tirkiye’de, leninist
devrimci durum 6gretisi temel alin-
diginda, devrimci durumun varli-
gindan sozedilemez.

Egemen siniflar, aralarindaki tiim
dalaslara ragmen, kendi belirledik-
leri yontemlerle ‘yonetebilecek’ du-
rumdaydi. Bu donem iginde askeri
kanat arada bir yapilan Genelkur-
may —ve Kuvvet Komutanlar: agik-
lamalariyla— ‘balans ayar’lar1 vb. ile
devreye girmesine ragmen; ‘parla-
menter demokrasi’ maskesi kaldiri-
lip atlmaksizin hitkiimet degisik-
likleri, hem de Tirkiye acisindan,
iktidardaki dengeler agisindan bir
anlamda kokli sayilabilecek bir hii-
kiimet degisikligi gerceklestirilebil-
di, secimler yapildi, Ttrkiye’deki
gercek devlet iktidarinin, biirokrat
devlet burjuvazisinin, en basta da
ordunun hi¢ istemedigi bir hukii-
met isbasina geldi. Bu hiikiimet
AKP’ yi biitiin bolme c¢abalarina,
yuritilen tim “laik”¢i ve millici
kampanyalara ragmen hala halk
destegini 6nemli 6l¢tide koruyor ve
Meclis’te de rahat bir cogunluga sa-
hip. Meclis, kendi icinde biiytik kay-
malar olup, aritmetik dengelerin
degismesi halinin ortaya ¢ikmasi
durumunda —ki boyle bir gelisme

ufukta goériinmiyor— kendi igin-
den yeni hiktmetler ¢ikarabilecek
durumda. Meclisin pek olas1 goriin-
meyen tikanmasi sartlarinda veya
AKP kendisinin rahat htktamet
edemeyecegini gordigii noktada
“parlamenter sistem”e dokunma-
dan yeni secimlerle kurulacak yeni
bir hiikiimetle yonetebilecek du-
rumdalar.

Ezilen/somiirtilen  (asagidaki)
emekgi sinif ve katmanlar agisindan
ise durumu belirleyen, 6zellikle
ekonomik durumdan yakinmalara,
bir dizi greve, gosteriye, direnise,
protesto eylemine vb. ragmen, siste-
me karsi ‘bagimsiz tarihi eylem’in
sozkonusu olmamasidir. Isyanin
tim objektif sartlart vardir ve ol-
gundur, fakat diizene karsi isyan
yoktur. Varolan miicadeleler bu
dort yillik donemde de esas olarak
egemen siniflarin yeni saldirilar: ve
kazanilmis kimi haklart geri alma
girisimlerine karst savunma miica-
deleleridir; genelde dtizen i¢i miica-
delelerdir. Biraz kitlesel olanlarin
bagst diizenin bekgisi olan sendika
agalar tarafindan ¢ekilmektedir.

2001’deki son derin ekonomik
kriz sonrasinda ozellikle kendili-
ginden esnaf eylemlerinde sigrama-
I1 bir gelisme yasanmus, diger sinif
ve katmanlarin da hareketliligi art-
mistt. Bu calisma doénemimiz
2001°deki derin ekonomik krizden,
krizin depresyon evresinden ¢ikilip,
canlanma ve kalkinma evrelerine
gecildigi bir dénem oldu. Tirki-
ye’de egemen siniflarin ekonomisi
2004’te % 10 civarinda bir biiyiime
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ile son yillarin en yiiksek biiytime
hizini yakaladi. Tabii ki bu biiytime
ezilen, somiiriilen siniflarin yasam
sartlarinda bir iyilesme, diizelme
vb. anlamina gelmiyor. Biiytimenin
anlami Tturkiye’de 6nemli bolumii
emperyalist sermaye ile i¢ ice olan
biiyiik sermayenin sanayi kurulus-
larinin yiiksek kapasite ile calisma-
s1, daha fazla ve daha hizli Giretim
yapmasi, ihracatin ve ithalatin art-
mast sonucta biiyitk sermayenin
onun arkasindaki emperyalist ser-
mayenin karlarinin biytimesidir.
Kapitalist ekonomide “kalkinma”
oncelikli ve esas olarak sermaye si-
nifinin sermayesinin biiytimesi de-
mektir. Ttrkiye’deki biiyiik serma-
ye son on yillarin en “karli” donem-
lerinden birini yasad: bu son dort
yillik donemde. Bu durumda Ttirki-
ye’de ekonomik krizden s6z etmek,
marksist kriz teorisi agisindan yan-
listir. Bu ekonomik gelismelere pa-
ralel olarak, calisma donemimizde
sinif miicadelesinde ekonomik
krizde depresyon evresinde yasadi-
gimiz sicramali gelismeler olmada.
“Normal” giinlitk miicadeleler,
ozellikle belli KiT’lerin &zellestiril-
mesine (isciler acisindan gercekte
isyerlerini kaybetme tehlikesine)
kars1 eylemler, hiikiimetin ¢ikar-
mak istedigi kimi yasalara karsi
sendikalarin diizenledigi eylemler,
bunun disinda 1 Mayis gibi gele-
neksel eylem giinii eylemleri sinif
miicadelesi a¢isindan en Kkitlesel ey-
lemler oldu. Bir de tabii Kiirt ulusal
hareketi baglaminda Newroz kutla-
malari en kitlesel eylemler oldu. Fa-

kat Kiirt ulusal hareketi, kitleselli-
gine ve relatif militanligina ragmen,
sistem i¢i bir muhalefet konumuna
oturdugu i¢in, bu temeldeki hare-
ketin yiikselmesi de “devrimci” bir
gelismenin isareti olmuyor. Gergek-
ten sinifin sinifa karst durdugu, is¢i
sinifinin kendi bagimsiz sinif talep-
leriyle ortaya ¢iktig1 hareket kitlesel
bir hareket olarak yoktu. Yani “ezi-
lenler” “alttakiler” acisindan, varo-
lan sistemi kokten sorgulayan bir
gelisme, artik yeter diyen bir tavir,
bu tavrin kendini ytikselen kendili-
ginden tarihi eylemde gdstermesi
durumu yoktu.

Devrimci durum yoktu.

Anda yapilmasi gereken ve yapi-
lacak is, isci emekei siniflarin varo-
lan eylemliliklerinde, varolan du-
rum abartilmadan, varolan hare-
ketler i¢cinde maksimum uyandir-
ma-orgiitleme c¢alismast yirit-
mek, hareketlerin diizeni sorgula-
yan hareketler haline dénastiril-
mesi i¢in yapilabilecek her seyi
yapmakt1. Biz bunu giicimiiz ora-
ninda yapmaya calistik.

Yukarda cizdigimiz gercek du-
rum karsisinda iki yanlis gozlem-
lenmektedir:

Birinci yanlis —ki bu yanlis dev-
rimci konumlarini koruyan kesim
icinde goriilmektedir— bu gercekle-
ri yok saymak, kendi siibjektif iste-
gini gercegin yerine koymak, stirek-
li derinlesen bir krizden s6z etmek
ve bir yandan kii¢iik devrimci grup-
larin orgtitlit miicadelelerini halkin
miicadelesi yerine koymak, diger
yandan ise ytiriiyen miicadeleleri de

oldugundan fazla abartmak ve ade-
ta halk isyani varmus ya da isyan ka-
pida bekliyormus gibi bir siyaset ge-
listirmek yanlisidir. Bunu bu déne-
min ortasindan bu yana Grnegin
olim orucu eylemini tek basina
sirdiiren Devrimei Halk Kurtulus
Partisi-Cephesi’nin (DHKP-C) tav-
rinda net olarak gordiik, yasadik.
DHKP-C gercekte yanlis degerlen-
dirmeler temelinde baslayan Oliim
Orucu (OO) eylemini, gegen calis-
ma donemimizde de halktan bu ey-
leme gercekte hemen hicbir deste-
gin gelmedigi bir ortamda stirdiir-
meyi adeta devrimciligin kistas1 ha-
line getirdi. Pratikte devrim davasi
ugruna 6liime hazir devrimei insan-
larin telef edilmesi, devrimci enerji-
nin c¢arcur edilmesi anlamina gelen
bu eylem baglaminda, 7. Kongremi-
zin aldig1 devrimcilerin stiren bir
eylemini zayiflatmamak icin elesti-
rilerimizi eylem eylemci orgiitler ta-
rafindan sonlandirilana dek kamu-
oyuna a¢mama yoniindeki tavsiye
karari, eylemin 4. yilinda,
DHKP-Cnin OO eylemini kendi
orgutinin varlik/yokluk sorunu
haline getirdiginin, ve DHKP-C’nin
bu eylemi iradi bir kararla sonlan-
dirmasinin ¢ok zor oldugunun gé-
rildiagi noktada, Parti’nin tiimiine
danisma temelinde Merkez Komite-
si tarafindan kaldirildi. OO eylemi
hakkindaki degerlendirmelerimiz
Mart 2004’te kamuoyuna da acild1.
(Bkz. “Oliimiine Bir Miicadele ve
Cikarilmasi Gereken Dersler”, Bol-
sevik Partizan, Ozel Sayi, Mart
2004) DHKP-C’nin bu emekgi halk

yiginlarinin hareketinden butiinty-
le kopuk “6ncti savas¢i” ¢izgisinin
temelinde kendi orgiitiinti halk,
kendi orgiitliniin hareketini halk
hareketi yerine koyan temsiliyetci,
kendi orgiitiiniin 6znelci degerlen-
dirmelerini objektif durumun yeri-
ne geciren iradeci kii¢iikburjuva go-
risler ve yaklasim yatmaktadir.

Bu yaklasimin bir baska ifadesi
de, “halk savas1” adi altinda yiirii-
tillen silahli 6ncti eylemleridir. Bu-
rada icinde bulunulan anda halk
yiginlarinin ve simif miicadelesinin
gercek durumu ve talepleri g6zo-
niine alinmadan, halk iradesini
temsil etme iddiasiyla, kimi hakim
siniflar tarafindan kendi amaclari
dogrultusunda kullanilmaya agik
silahli eylemler s6z konusudur. Bu-
nun bir 6rnegini Maoist Komiinist
Parti’nin Dersim’de gerceklestirdi-
gi gliya ajan temizleme eylemlerin-
de gordiik. (Bu eylemlerin ve ¢izgi-
nin degerlendirilmesi i¢in bkz.
“Halk Savast mi1, Halk Adina Halka
Ragmen Savas mi1?”, Bolsevik Parti-
zan, say1 148)

Ikinci yanlis ise, varolan duru-
mun su anda kitlelerin devrimei ta-
leplerle harekete ge¢medigi dogru
tespiti temelinde, devrimci miicade-
leden, devrim propaganda ve hede-
finden pratikte vazgecilmesi, re-
formlar icin miucadelenin her sey
haline getirilmesidir. Aslinda kitle-
sel etki acisindan ele alindiginda sol
icinde egemen ve esas tehlike konu-
munda olan bu tavri, sosyalizm adi-
na hareket eden ODP, EMEP gibi
legal sol partilerin pratiginde yasa-
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dik, yastyoruz. Bunu ayni zamanda
PKK’nin Imrali ertesinde artik her-
kesin gorebilecegi bir ¢iplaklikta or-
taya ¢ikan tavrinda yasadik, yasiyo-
ruz. Burada PKK’nin acik reformist
cizgisini hayata gecirmek icin cali-
sirken silahli eylemler de yapmak
zorunda kalmasi, devletin saldirila-
rina karsi kendini silahla savunmak
zorunda olmast, catismalarin ve 6li
sayilarinin artmasi vb. sorunun
oziini degistirmiyor. Reformizm
ile devrimciligi birbirinden ayiran
sey silah, silahli eylem degil.
Kuskusuz bu biri “sol” digeri sag
bu iki yanlis, birbirine taban tabana
zit gériinmesine ragmen, birbiriyle
yakin akrabadir. Birinin digerine
doéntigsmesi her zaman mimkindir.

Egemen siniflarin
ic celisme ve catigmalari

Gegen dort yillik donem icinde,
egemen siniflar arasindaki iktidar
dalasi, biraz da sinif miicadelesinin
geriligi ytiziinden, egemen sinifla-
rin iktidari emekei siniflar tarafin-
dan anda ciddi bir sekilde tehdit
edilmedigi icin, gelismelere damga-
sin1 vuran esas unsur oldu. Bu do-
nemde egemen siniflarin kendi ara-
larindaki iktidar dalasinda saflar
daha da netlesti. Kaba olarak ele al-
digimizda iktidar icin birbirlerine
kars1 da miicadele yiirtiten kesimler
sunlar: Egemen siniflar icinde en
derin celisme kendini siyasi alanda
hitkiimette olan ve devlet iktidarini
ele gecirme miicadelesi yiriiten
AKP ile, egemen siniflarin devlet ik-

tidarint elinde tutan kesimi olan
biiyiik biirokrat burjuva kesimi, en
basta ordu arasindaki celisme ola-
rak gosteriyor.

2002, 3 Kasim secimlerinde ege-
men siniflarin bundan 6nceki do-
nemde koalisyon hiitkiimeti i¢inde
yer alan “iktidar partileri” konu-
mundaki ANAP ve DSP’yi neredeyse
bitirerek, DYP ve MHP’yi barajin al-
tinda birakarak, kisa siire 6nce icin-
den cikip geldigi Milli Nizam Parti-
si-Milli Selamet Partisi -Refah Parti-
si ¢izgisini (yani a¢ik radikal Islamer,
seriatct kanadi) % 3’ler civarinda bir
oy destegine indirerek, gecerli oyla-
rin lgte birinden fazlasini alip, se-
¢im sistemi sayesinde Meclis’te tigte
ikiye yakin bir cogunluk elde ederek
tek basina hitkiimeti kuran ve yasa-
ya gore 2007 sonuna dogru yapilma-
st gereken secimlere kadar bes yil
hiikiimet etme hakki kazanan AKP,
secimlerde se¢cmenler nezdinde as-
linda geleneksel merkez sagin oyla-
rin1 kendinde birlestirmeyi basardu.
AKP’nin izledigi ¢izgi, Tirkiye’de
biirokrat devlet burjuvazisinin ordu
merkezli egemenligine karsi, sivil
bir yonetimin egemenligini savu-
nan, din baglaminda acik seriat pro-
pagandasindan ve sdyleminden vaz-
gecmis ve devletin dini baski: altina
almasina karsi ¢ikan, “dinine bagli”
yiginlarin, tabii en basta acik seriat-
¢t kesimin devletin yasake: tavirlari-
na duydugu tepkiyi, iktidar miica-
delesinde kullanan bir ¢izgi. Dis
diinya ile iliskilerde, degisik emper-
yalist giicler arasindaki celismeler-
den yararlanmaya calisan ve fakat

herhalde emperyalist diinyanin te-
mel istekleri dogrultusunda hareket
eden, Ttrkiye ekonomisinin diinya
emperyalist ekonomisine tam en-
tegrasyonunu saglama yolunda tiim
programlari harfiyen uygulayan bir
cizgi AKP’in cizgisi. Ozellikle dinci
tabana mesaj islevine sahip kimi
gostermelik ¢ikislar, AKP hiikiime-
tinin simdiye kadar gelmis hiiki-
metler icinde emperyalist devlet, ku-
rum ve tekellerle iligkilerde en isbir-
lik¢i hiitkiimetlerden biri oldugu
gercegini ortadan kaldirmiyor, bu
gercegin tizerini Ortmiiyor.

AKP, emperyalizm yanlist ve ozel ser-
mayeci, halkin Siinni cogunlugunun di-
nine (devletinkine degil) onem veren ve
devlet biirokrasisinden yakinan her kesi-
mi kucaklayan siyaseti ve yapistyla, Tiir-
kiye’nin egemen smiflarinin kendi ara-
larindaki iktidar dalasinda 1946°larda-
ki DP, 1960°lardaki AP ve 1983’lerde
Ozal’m ANAP cizgisinin —bugiinkii
sartlara wygulanmis bicimiyle—siirdii-
riiciisii bir parti olarak ortaya cikryor.

Ekonomik ozii itibariyle egemen s1-
niflar arasimdaki iktidar dalasi;

isbirlik¢i devlet biirokrat biiyiik
burjuvazisi ile

isbirlikgi ozel sermayeli biiyiik bur-
juvazi arasindaki bir dalastur.

Bu dalasta 1923’ten bu yana dev-
let iktidarini elinde bulunduran ve
aslinda ikinci kesimin de buytiytip
gelismesine kendi eliyle yardimci
olan birinci kesim, siyasi acidan “tu-
tucu kemalist” olarak adlandirilabi-
lecek kanat. Bu kanat, esasta bugii-
ne dek sekillenmis ve kemalist bir-

takim dogmalarin yon verdigi TC
devletinin, ¢ok 6nemli degisiklikle-
re ugratilmadan siirdtrtilmesinden
yana. Bu kanadin en buiyiik dayana-
g1 ordu. Tiirkiye’de biiyiik biirokrat
sermayenin en Onemli bolimuina
elinde tutan ordu, ayn1 zamanda si-
yasi alanda da Turkiye siyasetinin
esas belirleyicisidir. Bunlar evet seriat
isteklerine karst “laik”¢i ve “batict”dur-
lar. Fakat, bati emperyalizminin ‘de-
mokratiklesme’ yoniinde adim atilmas
talepleri baglaminda, TC’nin ‘vatani ve
milletiyle boliinmezligi” ilkesine(!!!) ay-
kiri gordiikleri her reforma, -bunu em-
peryalist efendiler talep etse bile- karsi-
dwrlar. Bunlar bu tavirlarwyla yer yer
emperyalist hegemonyaya karst ‘ulusal
bagimsizhigr’ savunur goriinen, ‘antiem-
peryalist’ goriinen konumlara girmekte-
dirler. “Laik”likten anladiklari, kema-
list devletin kontrolii altinda ve onun de-
netiminde bir dinciliktir. Antiemperya-
listlikleri, kendi iktidarlarini korumak
icin bir maskedir. Bu kendini ornegin
“ozellestirme” ye karsi tavirda net ola-
rak gostermektedir. Bunlarin onemli bo-
liimii ozellestirmeye karsi ¢ikarken,
ozellestirilen KIT lerin “kamuya” ait ol-
dugu yalanini, “balkin maly” oldugu ya-
lanina ileri siiverler. Bunun satilamazlig
vizerine abkdm keserler. Hele hele ya-
bancillara satilmasma “vatam satvyor-
lar” teraneleri ile karst cikarlar. KIT le-
rin ozellestirilmesi, bunlarm KIT ler
iizerindeki egemenliginin kirilmast,
maddi varlik temellerinin yikilmas: de-
mektiv. Halkin mali dedikleri isletmeler
iizerinde soz ve yetki sahibi olanlar bun-
lardwr. Ozellestirme ile bu ellerinden
alinmaktadr, alimacaktir. “Antiemper-
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yalizm”lerinin 6zii yani kendi egemen-
liklerini savunmaktan baska birsey de-
gildir. Ayni sekilde, ornegin Milli Gii-
venlik Kurulu’nun yetkilerinin kisilma-
st, yonetimin sivillestirilmesi, ordunun
siyaset disina ¢ikarilmas: vb. ordu icin
simdiye kadarki egemen konumun yiti-
rilmesi anlamina gelir. Buna karst dire-
nis, hangi maske altinda gelirse gelsin,
gercekte iktidar nimetlerinin paylagsil-
masina evet siireg iginde tiimden yitiril-
mesine karsi direnistir.

Diger kanat siyasi alanda, bir dizi
sinirlama ve aciklamayla, “liberal”
diye adlandirabilecegimiz kanattir.

Bu kanat, esasinda batili emperyalist
sermayenin (ve biirokrat sermaye ve se-
riatct Islami sermaye disindaki) isbirlik-
¢i tekelci biiyiik Tiirk sermayesinin ¢i-
karlar: dogrultusunda, hem ekonomik
alanda, bem de siyasi alanda liberalles-
me talep etmektedir.

Ekonomik liberallesme talepleri,
zaten sermayenin mantigl geregi
onemli olctide gerceklestirilmis du-
rumdadir. Fakat hald tam liberal-
lesmeye kars1 bizzat burjuvazi i¢in-
den, en basta da btirokrat burjuva-
ziden kaynaklanan kiiciimsenmeye-
cek bir direnis vardir. Bu direnis, tl-
ke zenginliklerinin, ‘halkin ma-
I'nin, emperyalistlere peskes cekil-
mesine karsi, ‘anti-emperyalist’ mil-
lici tavirlarla ortaya ¢ikan bir dire-
nistir. Yukarida da belirttigimiz gi-
bi kendini en a¢ik bir bicimde 6rne-
gin ozellestirme siyasetlerindeki ka-
pismalarda yansitmaktadir. Siyasi
alanda liberallesme konusunda, tu-
tucu kanadin direnisi, ekonomik
alandaki direnisten daha da gui¢li-

dir. Bu alanda catismalar, AB’ye
tiyelik sorunlart somut olarak giin-
deme geldiginde, AB tyelik icin
TCnin Ontine ev Odevleri koydu-
gunda ¢ok daha net olarak goriil-
mektedir. Kuskusuz gelisme acili ve
sancili olarak da olsa, uzun evrede
liberal kanat lehinde olmaktadir ve
olacaktir. Fakat anda belirleyici
olan -en azindan siyasi alanda-
hila tutucu kemalist kanattir.
AKP bugiin genelde savundugu ve
uyguladig1 siyasetle 6zel sermayeli
isbirlik¢i biiytik burjuvazinin parti-
si olarak islev gormektedir, halkin
oy veren kesiminin ¢ogunlugu nez-
dinde onu segcilir kilan, emekgi yi-
ginlara onlarin da g¢karlarini bi-
rokrat devlet burjuvazisinin keyfili-
gine kars1 en iyi kendinin savunaca-
g1 mesajin1 verebilmis olmasidir.
Isbirlikci 6zel sermayeli biiyiik
burjuvazi kendi sinif 6rgiitleri (TU-
SIAD, TOBB, TBB, Ticaret Odalari,
Borsa vb.) tizerinden yaptig: acikla-
malarla 6nce AKP’ye onun geldigi
kokene bakarak kuskuyla yaklasti-
gin1 ortaya koyuyordu. Evet burju-
vazinin bu kesimi devlet biirokrat
burjuvazisinin iktidarina kars: idi,
fakat ayni zamanda Islami sermaye-
nin iktidarina ve seriat devletine de
karsiydi. Bu ytizden AKP geldigi ko-
ken itibariyla kusku uyandiriyor,
gizli giindeminin seriat oldugu kus-
kusu tasiniyordu. Bu kusku Kema-
list kanat tarafindan da sirekli ko-
ritkleniyordu. Isbirlikei bityiik bur-
juvazinin 6zel sermayeli kesimi,
AKP hiikimetinin 6ntine talepleri-
ni, uygulanmasi gereken ekonomi

politikay1 koydu. AKP hiikiimetinin
bu programa ve taleplere sahip ¢ik-
masi Olciistinde siire¢ icinde bu
“kuskular” yerini AKP hukiimeti-
nin kendi hiikiimeti olarak goriil-
mesine birakti. Bu tabii arada bir ya-
pilan uyari, elestiri ve Onerileri, yol
ve yon gostermeleri distalamiyor.

Benzer bir gelisme batili emperya-
list giic odaklar ile iliskilerde ya-
sandi. AKP kendini batili gii¢ odak-
larina emperyalist Hristiyan bat ile
isbirligine hazir, batinin “insani de-
gerleri’ne sahip c¢ikan, “dimli Is-
lam”, “demokrat Islam” modeli ola-
rak, batinin Islam diinyasina acil-
masi icin kullanacag: bir arag ola-
rak sundu. Baslangi¢cta kusku ile
yaklasilan bu sunus, stire¢ icinde
AKP’nin pratik siyaseti ile kabul
gordii. Kuskusuz AKP’nin tabanin-
daki kitlelere mesaj verme islerinde
yer yer hem Tirkiye’deki isbirlikci
biytik sermayenin sinif orgiitleri
temsilcileri ile, hem de bati ile catig-
t181 noktalar oluyor. Fakat genel ta-
vir itibariyle, AKP’nin izledigi genel
siyasi ¢izgi ile onun emperyalizmin
isbirlik¢isi, 6zel sermayeli tekelci
biyiik burjuvazinin temsilcisi ola-
rak hareket ettigi net.

Burada ortaya koydugumuz se-
matik tablo kuskusuz gercegi cok
kaba hatlariyla ¢izen bir tablodur.
Ger¢ek bu tablodan ¢ok karmasik-
ur, ¢ok daha hareketlidir, akigkan-
dir. Egemen simniflarin birbiriyle ik-
tidar i¢in dalasan kanatlart (ki sim-
di RP’de kalan, kitle desteginde bir
azalma olan Islamci seriatct kanat

da, bugiin geri planda kalsa da, as-

linda Tiirkiye’de Islami sermayenin
bir kesiminin temsilcisi olarak ikti-
dar dalaginin disinda degildir) ken-
di i¢inde ¢ok parcalidir. Kendi igle-
rinde ve birbirleriyle cok karmasik
iliskilere sahiptirler. Hi¢bir parti ve-
ya kurum homojen bir yapida degil-
dir. Kuzey Kiirdistan - Ttirkiye sart-
larinda en homojen kurum olan ve
tutucu Kemalist kanadin esas daya-
nagini olusturan ordu iginde bile,
hem liberal kanadin —bunlar daha
cok— hem de Islamcilarin radikal ve
itlimli kesimlerinin —bunlar daha az
ve gorildigii anda temizleniyor-
lar— temsilcileri var.

AKP’nin kendini gerek Tiirk ha-
kim siniflarinin “liberal” kesimine,
gerekse batili emperyalist giiclere
Tturkiye’deki biirokrat burjuva ikti-
darinin “Misliiman demokrat” sivil
alternatifi olarak kabul ettirmesin-
de onun AB ile iligkilerde, Tiirki-
ye’'nin AB tiyeligi icin ylractdgi si-
yaset, sarfetttigi caba belirleyici ol-
du. AB’nin Tiirkiye’nin 6niine biraz
da ‘zaten yapmaz ‘beklentisi i¢inde
koydugu “Kopenhag Kriterleri” te-
melindeki uyum yasas: isteklerine,
AKP kendinden 6nceki tiim hiikii-
metlerin hizini katlayan bir hizla ce-
vap verdi. Ttirkiye ile tam tyelik go-
rismeleri i¢in tarih verilmesi konu-
sunun giindemde oldugu 17 Aralik
2004’teki AB zirvesine kadar AKP
hiikiimeti talep edilen ve Tirki-
ye’deki hukuk diizeni acisindan,
Ttrkiye ile AB yasalari arasinda te-
melde uyum saglanmasi, bu anlam-
da yasal diizlemde TC’nin AB i¢in-
deki devletlerden esasta bir farki
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kalmadigi anlamina gelen uyum
yasalarini ¢ikardi. Tirkiye’nin
oniinde AB tyeligi icin bir engel
olarak duran Kibris konusunda da
AKP hiiktimeti, devlet siyasetinde
belirli bir degisiklik anlamina gelen
Annan Planr’'nin kabulii ve Kuzey
Kibris’ta Annan Plani konusunda
referandumla bu engeli de 6nemli
ol¢tide asan, Tirkiye’de liberal bur-
juvazinin siyaseti olan bir siyasetle
AB zirvesinde goriismelerin bagla-
mast i¢in tarih aldi. Biitiin bu gelis-
meler fakat ayn: zamanda en azin-
dan yasal diizenlemeler bazinda, ka-
g1t tizerinde buyiik biirokrat burju-
vazinin iktidarinin geriletilmesi an-
lamina geliyor. Diger yandan &zel-
lestirme siyasetinin hizlandirilmast,
Tirkiye’ye yabanci sermaye girisi-
nin ontindeki tim engellerin kaldi-
rilmast gibi ekonomik karar ve ted-
birler de, Ttirkiye’de biirokrat bur-
juvazinin maddi temellerini sarsi-
yor. Buna ragmen AKP Ttirkiye’deki
gercek gilic dengelerinin bilincinde
olarak, iktidara yirtytistiinii ordu
ile dogrudan catismaya girmeden
stirdiiren bir siyaset izliyor. Ordu-
nun tepki verdigi ve Cankaya’da
adeta biirokrat burjuva iktidarinin
sozciisti olarak hareket eden Cum-
hurbaskani Ahmet Necdet Sezer’in
karst ¢iktigr bir dizi konuda geri
adim atip, beklemekte sakinca gor-
miiyor. Zamanin kendi lehine isle-
digini goriiyor. AKP 2007’ye kadar
hiitkiimette kalma, 2007’de cum-
hurbagkanini se¢me, ardindan se-
cimlerle yeniden hitkiimet kuracak
cogunluga ulasarak, iktidar yiiri-

ylstinii stirdiirme, yeni donemde
eger anayasay1 degistirecek bir co-
gunluk saglarsa, yar1 baskanlik sis-
temine ge¢me hesaplari iginde.

Biirokrat burjuvazi simdi iktidar
micadelesinde Tiirkiye’de yasal
diizlemde kendisinin iktidarinin
geriletilmesi anlamina da gelen
burjuva anlamda “demokratikles-
me” adimlarinin pratikte engellen-
mesi i¢in elinden geleni yapmakta-
dir, yapacaktir. Bu kendini 6rnegin
yarginin bir dizi halde yeni ¢ikan
yasalar1 hice saymasinda goster-
mektedir, bu kendini MHP’nin itle-
rinin yine sokaga salinarak bir “sag-
sol” ¢atismasi ortaminin yaratilma-
ya calisilmasinda, bu kendini Kuzey
Kirdistan’da PKK’yi yok etme adi-
na halka kars: savasin yiikseltilme-
sinde vb., Giiney Kiirdistan’a yone-
lik saldir1 tehditlerinde vb. goster-
mektedir. Devletin “derin” gii¢leri
de isbasindadir, bunlar kendileri di-
sinda kimsenin bu tilkenin “giiven-
ligini” saglayamadiginin, hikiime-
tin beceriksiz oldugunun, sikiyone-
tim, olaganiisti hal uygulamalari-
nin gerekli oldugunun vb. vb. ispat
cabasi icindedir.

AB’ deki gelismeler de, bizim hep
soyledigimiz, Tiirkiye’nin bugtinkii
tam dyelerin hak ve statiisii ile
AB’ye tam tiye alinmayacagi tezimi-
zi dogrulamaktadir. Bunun goriil-
dagi olgiide devlet iktidarini elinde
tutan ve fakat giderek koseye siki-
san biirokrat burjuvazi Turkiye’de
bircok halde “AB istiyor” seklinde
gerekeelendirilen kimi burjuva an-
lamda demokratik yasal adimlarin

pratikte uygulanmamast i¢in baha-
ne bulacak, “bagimsizlik”, “biz isi-
mize karistirtmayiz”, “somiirge mi-
yiz?” gibi kulaga hos, “antiemperya-
list” gelen sdylemlerle, stireci tersi-
ne cevirmeye calisacaketir.

Goriinen Tirkiye’nin 2007 yilina
kadar AKP ile devlet iktidar1 arasin-
daki, devleti elinde tutan giicler ta-
rafindan mimkiin oldugunca sert-
lestirilecek, AKP tarafindan ise
mimkiin oldugunca ¢atismasiz at-
latilmaya calisilacak iktidar miica-
delesinin giderek daha ¢ok giinde-
mi belirleyecegidir.

Bu baglamda gecen dénem iginde
tartisigimiz temel siyasi bir soru
var: Kuzey Kiirdistan-Tiirkiye’de fa-
sizm goziliyor mu, coziliyorsa bu
stirecin neresindeyiz?

Bugiin Kuzey Kiirdistan - Ttirki-
ye gercekligi sudur: Kuzey Kiirdis-
tan’da Tiirk devleti PKK’ yi yok et-
me adina bir savas yiirtitmektedir.
Burada agik teror hala esas yonetim
yontemi ve bicimidir. Tiirkiye’de ise
devrimcilere ve miicadele eden isci-
lere, emekcilere karsi bu miicadele-
leri bastirmak icin yer yer acik teror
devlet gticlerinin temel yontemi
olarak kullanilmaktadir. Bir dizi
alanda fasist uygulamalar pratikte
yasanmaktadir. Kuskusuz en agik
alan devrimcilerle devletin karsi
karsiya geldigi alanlardir. Ancak bu
alanda burjuva devletlerinin en de-
mokratinin bile uyguladigi yon-
temler fasist yontemlerdir. Biitiin-
lLiiklii olarak alindiginda sistemli bir
bicimde wygulanan genis kapsamh
Sasizmin varligini soylemek dogru ve

gercekgi bir tespit degildir. Bu anlam-
da, somut gelismelere bakildiginda
bugiin Kuzey Kiirdistan — Tiirki-
ye’de fasizmin ¢oziildigdi bir siirecin
yasandig: tespiti yapilmalidyr.

AKP’nin gelismesi ve AB’ye girme
cabasi, Kuzey Kirdistan - Tirki-
ye’de liberallesme ¢izgisi cercevesin-
de siirmektedir. AKP hiikiimeti bu-
giine kadar strdiiriilen devlet poli-
tikalarinin bir bolimiint degistirdi
ve degistirmeye devam etmek isti-
yor. Ornegin, Kibris sorunundaki
gelismeler, Kiirt¢e yayin sorunu vs.
AKP’nin izledigi siyasetin gidis yo-
ni agirlikli olarak isbirlik¢i 6zel
sermayeli biiytik burjuvazinin “libe-
ral”lesme siyasetini savunmak, bu-
nun yaninda ilimli bir din savunu-
sunu da bir yana birakmadan yolu-
na devam etmektir.

Bugiin AKP’nin iktidar ytirtiytisi-
niin 6niinit kesmek icin bir darbe
thtimali epeyce zor goriintiyor, ¢iin-
ki AKP’nin yaptiklarina biyiik
burjuvazinin 6zel sermayeli kesimi;
ki bunlar anda ekonomik olarak
Tirkiye’'nin esas efendileri konu-
mundadir, destek vermektedir. Ikti-
dar miicadelesi acisindan “demok-
ratik” kurallara uyuldugu stirece ve
olctide belirleyici olan kitlelerden
destek konusunda ise daha 6nce de
belirtmis oldugumuz gibi, AKP’ye
kitle destegi hala esasta stirmekte-
dir. Bunun disinda uluslararasi em-
peryalist sermaye de AKP hikiime-
tinden esasta hosnuttur. AKP hii-
kiimeti burjuvazinin belirleyici
onemdeki kesimlerinin ve uluslara-
rast alandaki devletlerin ve sermaye-
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nin destegini yanina almistir, boyle-
si bir durumda darbe olasilig1 azdir,
buna ragmen bunun son “care”ler-
den biri olarak Ttiirkiye’de giindeme
gelebilecegi olasiligi da biitiiniiyle
distalanmamalidir.

Bugiin Kuzey Kiirdistan - Tiirki-
ye’de devletin bir dizi degismez si-
yaseti sorgulaniyor. Bunu 6rnegin
Kibris konusunda gordiik, yasadik.
Ermeni soykirim: konusunda da
ambargo delindi. Bizzat devlet ku-
rumlarini devreye sokarak tartis-
mak zorunda kaldi. Devletin degis-
mez ideolojisi Kemalizm, anayasa-
da yer alan Atatiirk ilkeleri bile ar-
tik yalnizca gercek komiinistler ta-
rafindan degil, daha genis cevreler-
ce de sorgulaniyor. Devletin radyo
ve televizyon kurumu olan TRT
bundan 10 y1l 6nce devletin varligi-
n1 bile reddettigi bir dilde, Kiirtce-
de, simdilik yarim saat de olsa yayin
yapmak zorunda kaliyor. Kiirtge
kurslar1 agiliyor. Biitiin bunlar bur-
juva anlamda bir demokratiklesme-
nin, bir baska deyisle fasizmin ¢o-
zlilmesinin belirtileridir.

AB yasalarina uyum yasalarinin
cikarilmasi, yasal alanda burjuva
demokratik adimlarin atlmasidir.
AKP’nin 6zel sermayeli isbirlikei
biiyiik Ttirk burjuvazisinin istekleri
dogrultusunda AB’ye entegre ol-
mak i¢in c¢ikardigi yasalar, yasal
alanda fasizmin gerilemesidir. Geli-
nen yerde yasa metinleri temel alin-
diginda Tiirkiye’'nin AB icindeki
“burjuva demokratik dilke”lerden
esasta bir fark: kalmamastur.

Fakat bu yasalarin wygulama alani

hild ¢ok dardw. Uygulamada devlet
iktidarim bala elinde tutan isbirlikei
biiyiik biirokrat devlet burjuvazisi
elindeki aygitla bu yasalarin wygu-
lanmasini engellemeye c¢alismakta,
ayak diremektedir. Bunun 6rnekleri
yargida yasanmaktadir, bunun 6r-
nekleri ordu hitkiimet iligkilerinde
yasanmaktadir vs.

Bu anlamda yasal diizlemde gerici
burjuva demokratik devletlerinden
esasta bir farki kalmayan Ttrkiye,
hentiz tam anlamiyla burjuva de-
mokratik devlet olarak adlandirila-
maz. Tiirkiyede hald acik teror, hukuk-
suzluk, gerileyerek de olsa, temel yone-
tim bigimidir. Bu anlamda hala fasist,
Jfakat fasizmin ¢oziilme stirecinde bu-
lundugu bir dlke adlandirmas: dogru
olan tanimdar.

Siire¢ ¢ikarilan burjuva demokra-
tik yasalarin uygulama alaninin ge-
nislemesi yoniinde gelisiyor. Bu ge-
lismenin sonunda Ttrkiye’de bur-
juvazinin devletinin fasist bir dev-
letten, gerici bir burjuva demokra-
tik devlete doniismesi var.

Kuskusuz stirecin bu yonde gelis-
mis olmasinda ezilen, somiiriilen
yiginlarin tabandan hareketinin,
herseyden 6nce de Kiirt ulusal kur-
tulus miicadelesinin ¢ok énemli bir
rolii var, fakat burjuva demokrasisi
yoniinde gelismelerde somutta be-
lirleyici olan egemen siniflarin ken-
di aralarindaki iktidar dalaginda
ozel sermayeli isbirlik¢i biiytik bur-
juvazinin gelismis ve kendi “liberal”
taleplerini formiile edecek duruma
gelmis olmasi ve batili emperyalist
gticlerin de TC’ye kendi “demokra-

si”’leri yoniinde gelismesi icin bask1
yapmasidir. Bu anlamda stire¢ esas-
ta egemenlerin kendi aralarindaki
iktidar dalasini yansitan bir stire¢
olarak gelisiyor.

Tabii bu stirecin kirilmaya ugra-
mast olasilig1 da var. Devlet iktida-
rint elinde tutan ve ona fasist bir
karakter veren btirokrat burjuvazi-
nin iktidar1 direnmeden terk edece-
gini distinmek safdillik olur.

Bu gelismelerin devrimci ve ko-
miinist faaliyet acisindan getirdigi
sey, legal faaliyet imkanlarinin art-
masi, bu alanin genislemesidir. An-
cak zemin kaygandir. Burjuvazinin
legalligine ve bu gelismelerin istik-
rarli olacagina vb. hi¢ giivenmeden,
ortaya ¢ikan yeni firsatlardan yarar-
lanmasini bilmeliyiz.

“Sol” da kimi gelismeler

Gecen donem halklarimizin mi-
cadelesi acisindan “sol”’da en olum-
suz gelisme kuskusuz PKK ile ilgili
olarak yasandi. PKK’nin bagkani
Abdullah Ocalan’in uluslararast bir
komplo sonucu, emperyalist ve ge-
rici gticler tarafindan TC fasist dev-
letine teslim edilmesi ile baslayan
yeni stire¢, calisma donemimizde
derinleserek stirdd. Bir dizi isim de-
gistiren, son donemde yeniden PKK
ismi ile “ideolojik merkez” konu-
munda oldugunu agiklayan PKK,
gelinen yerde devlet iktidart igin
miicadeleyi de ilkellik olarak nitele-
yen, “Ekolojik - Demokratik Konfe-
derasyon” programi adi altinda li-
beral, ekolojist, yesil, legal bir taban

hareketi olmaya aday oldugunu
aciklayan bir hareket konumuna
geldi. Sorun su ki, devlet PKK’ye, o
silahlar: biitiintiyle teslim etmedik-
ce ve her PKK’li birey olarak tek tek
pismanlik aciklayip devlete teslim
olmadik¢a, hayat hakk: tanima-
makta kararli. Devlet yonetici ko-
numda olanlara ise, bunlar pisman-
lik ilan edip, dogrudan isbirligine
girseler bile (Semdin Sakik somu-
tunda oldugu gibi) hicbir sekilde
“af” cikarma niyetinde degil. Devlet
PKK’ye kars1 savast, PKK, “ben savas
degil, baris istiyorum. Tiirk devleti-
nin birligi, toprak bitinlagi be-
nim i¢in tabu. Onun sorgulanmasi-
ni ben “ilkel milliyetcilik” olarak
goriiyorum, bana birazcik legal ca-
lisma imkan: taninsa hemen silah-
lar1 teslime hazirim” vb. diyorsa da,
derinlestiriyor, yiikseltiyor. Liberal
burjuvazinin, devletin bu ‘savasla
ezme’ siyaseti karsisinda, bu siyaset
gercekte biirokratik devlet burjuva-
zisini giiglendirdigi halde, fazla sesi
¢ikmiyor. Cikamiyor. Sevr parano-
yas1 temelinde yaratilan, kiskirtilan
Ttirket irker milliyetci dalga, burju-
vazinin tim kesimlerini PKK’ye
karsi ya tiimden teslim alma ya da
silahla yok etme siyaseti cergevesin-
de bir hizada birlestiriyor.

PKK, biitiin teslimiyet¢i siyaseti-
ne ragmen bugitin hala Kuzey Kiir-
distan’da ve Tiirkiye’de “sol” da en
buyiik kitlesel gii¢ olma konumunu
stirdiirtiyor.

Bu durum biiyiik bir kitle potan-
siyelinin aslinda devletle uzlasma
siyasetinin pesine takilmasi anlami-
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na geliyor ve bu devlet acisindan ka-
zang, sol acisindan, devrim acisin-
dan 6nemli bir kayip.

Ontimiizdeki dénemde AIHM’-
nin karart dogrultusunda Tirki-
ye’'de Abdullah Ocalan’in yeniden
yargilanmasi sorunu tizerine tartig-
malar yogunlasacak, bu baglamda
alinan karar ne olursa olsun, hem
egemen siniflar icindeki celisme ve
catismalar, hem egemen siniflarla,
halk yiginlar1 arasindaki celisme ve
catigsmalarda keskinlestirici bir rol
oynayacaktir.

Komiinizm ve devrim acisindan
belirleyici olan, devletin PKK’ye y6-
nelen saldirilarina karst ¢ikar, Kiirt
ulusunun ayrilma hakkini ve tiim
milli haklarint sonuna dek savu-
nurken, aynt zamanda PKK’nin pe-
sinden giden kitleler arasinda,
onun reformist, teslimiyetci ¢izgisi-
nin etkisini kirma isini basarmak-
tr. Bu baglamda her iki bolgesel
partimize de ¢ok Onemli gorevler
diismekeedir.

Isci hareketi

Isci sinifinin kendiliginden hare-
ketinin durumuna gelince: Rapor
donemimizde de bu hareketin ge-
rek nicel boyutlari, gerekse niteligi
konusunda belirleyici 6nemde bir
degisiklik olmadi.

Nicel boyut baglaminda:

Gegen dort yil icinde Oncelikle
ozellestirme siyasetlerine karst ve
AKPnin ¢ikardigr kimi yasalara
karst biiyiik boyutlu ve sendika aga-
larinin 6nderliginde gerceklesen ey-

lemler disinda, isci sinifinin miica-
delesini belirleyen, bolik porctik,
isci sinifina yonelen saldirilarin bo-
yutlari ile karsilastirildiginda gerek-
li olandan ¢ok az sayida grev ve di-
renis eylemleri oldu. Bir biitiin ola-
rak ele alindiginda, ¢ok 6nemli bir
ilerlemeden sozedilemez. (5)

Eylemlerin niteligi baglaminda:

Eylemlerin niteligini belirleyen yi-
ne eyleme katlanlarin dogrudan
ekonomik cikarlars; is¢i sinifinin
dogrudan, cogu ekonomik talepleri
oldu. Eylemler bir biitiin olarak ele
alindiginda basit reform talepleri-
nin sinirlart disina ¢ikmadi.

Isci sinifinin miicadelesinin gene-
li ele alindiginda, tespit edilmesi ge-
rekli olan bir gercek de, miicadelele-
rin esasta ‘savunma miucadeleler’
oldugu gercegidir. Yani egemen si-
niflar gerek ekonomik alanda ge-
rekse siyasi alanda emekgilere sal-
dirmakta, gercek ticretler dastriil-
mekte, kitlesel isten c¢ikarmalar
giindeme getirilmekte, kazanilmis
kimi haklar budanmaktadir. Miica-
deleler yeni haklar kazanma, gercek
tcretleri yiikseltme vb. i¢cin miica-
deleler olmaktan cok, var olant ko-
rumak i¢in yiritilen savunma mi-
cadeleleridir. Bayitk katlimli ey-
lemler, acik olarak devletin kontro-
liindeki sendikalarin inisiyatifi al-
tnda, sendika agalarinin yonetimi
ve denetiminde gelisti. Is¢i sinifi,
kendi dogrudan talepleri disinda,
kendi disinda gelisen diger siuf ve
katmanlarin miicadelelerine esasta
kayitsiz kaldi 6rnegin 6liim orugla-
r1 konusunda da is¢i sinifinin genel

tavr1 kayitsizlik oldu.

Ya da Tirkiye’de yasayan ve cali-
san ‘yabanci isciler’ baglaminda da,
sendika agalarinin “Tturk isi, Tiirk
iscilerine” 1rk¢i sloganlari temelin-
de gelistirdigi cizgiye karst isci sini-
findan bir tepki gelmedi.

Birka¢ eylemde is¢i sinifinin ken-
di arasindaki dayanisma agisindan
—ornegin SEKA grevinde, isgalinde
oldugu gibi— olumlu 6rnekler de
yasand.

Yani esasta isci sinifinin sinif mii-
cadelesi acisindan, hareket olduk¢a
alt seviyelerdedir. Bu hareketin bu-
ginkii seviyesinde, gelecek icin
perspektif daha da gerileme degil,
ilerleme, yiikselmedir. Oniimiizde-
ki donemde bugiinkii yiiksek kal-
kinma hizinin bu seviyede koruna-
mayacagi, ekonominin olumlu gi-
disini terse cevirecek bir dizi dis
kaynakli kirilma noktalar: bulun-
dugu da gozoniine alindiginda, isci
sinifina karst saldirillarin daha da
yogunlasacag: bilindiginde, isci si-
nift hareketinde artan bir hareketli-
lik ve kitlesellesme, yer yer sendika
agalarinin kontroliinden ¢ikip ba-
gimsiz eylemler gelistirme, normal
gelisme perspektifidir. Buna hazir
olmak, mitcadeleler icine girmek,
miicadeleler i¢cine dogru diistincele-
ri tasimak gereklidir; hareketi ‘ba-
gimsiz siif hareketi’ yoniinde ge-
lismesi dogrultusunda etkilemek
bizim gérevimizdir.

Isci sinifi icinde ¢alismada, isci si-
nifint micadelede ilerletmek igin,
iscilerin andaki somut reform talep-
lerini dogru tespit edip, bu miicade-

lelerin en 6n saflarinda yer alinmaly;
sosyalizm/komiinizm hedefi bu so-
mut miicadeleler icinde, nihai ¢6-
ziim olarak propaganda edilmeli;
reform miicadelesi ile devrim pro-
pagandasinin dogru birlestirilmesi
konusunda ustalasilmalidir. Salt
uzak hedefin propagandasi teme-
linde is¢i sinifinin sosyalizm hedef-
leri icin kazanilmasi mimkiin de-
gildir. En basit ekonomik ve reform
talepleri i¢in miicadele etmeyen, bu
miicadeleler icinde kendi giictinii
goriip sinamayan iscilerin sosya-
lizm hedefleri icin miicadele etmesi-
ni beklemek bosg bir beklentidir.
Sendikalar ve sendikal hareketin
durumunu belirleyen de, son dort
yil icin geneli ele alindi1ginda, gerile-
medir. Ancak egemen siniflarin
sendikasizlastirma saldirilarinin
boyutlart goéz Ontine alindiginda,
bu gerilemenin boyutlar1 buyiitiil-
memelidir. Isciler aslinda sendikal
alanda, kendi ¢ikarlarint savunacak
bir sendikal orgiitlenme icinde yer
almaya hazirdir. Bunun 6nitindeki
en buyiik engel ‘isten atilma korku-
su’dur ve sendikalara kars: duyulan
giivensizliktir. Calisma doneminde-
ki deneyimlerimiz sendikal faaliyet-
lerde ¢cok daha uzun siireli ve sabir-
It bir ¢alismanin kac¢inilmaz zorun-
luluk oldugunu gosteriyor.
Sendikalar, biytik isci sendikasi
konfederasyonlarinin tiimi, genel
yonelimleri itibariyle, kapitalist dii-
zene kars1 kokli bir itirazi olmayan
orgiitler konumundadir. Biyiik
sendika konfederasyonlarinin kose
baslari, diizenin ayrilmaz birer par-
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cast haline gelmis biirokratlasmis-
aristokratlagsmis is¢i 6nderleri olan
sendika agalar1 tarafindan tutul-
mus durumdadir. Bunlar kendi ik-
tidarlarint korumak icin her tirli
tickagidi yapmaktadir. Sendika ici
demokrasi genelde gelismemistir,
bir ¢ok sendikada sendika i¢i de-
mokrasi yoktur. Diger yandan sen-
dikalarin yonetiminde yer alanlarin
biiyiik bolimii sinif miicadelesinde
gorevlerini isci sinifi ile patronlarin
cikarlarini uzlastirmak olarak kav-
ramakta ve ona uygun davranmak-
tadir. Egemen olan sendikacilik an-
lay1s1 sinif uzlasmacisi, “sosyal diya-
logcu” bir sendikacilik anlayisidir.

Ancak su da bilinmelidir: IMF'nin
dayattg ve Ttrk burjuvazisinin uy-
gulamakta kararli gortindiigi sen-
dikasizlastirma siyaseti, sendikala-
rin, dolayisiyla sendika agalarinin
da varligini tehdit etmektedir. Kriz
derinlesip, saldirilar arttikea ve kit-
lesel direnis hareketleri ytikseldikge,
sendika agalar1 bile, salt kendi ko-
numlarini korumak icin bile olsa,
sendikalar1 daha fazla micadele ici-
ne cekmek durumunda kalacaktir.
Sendikalara bu ytizden bikip usan-
madan harekete gecin cagrisi yap-
mak, sendika yonetimlerini zorla-
mak -sendika agalarinin hareket
ederlerse bile neden hareket ettikle-
ri konusunda hi¢ hayale kapilma-
dan- dogru bir tavirdir.

Sendikal hareket baglaminda

* Sendikal orgiitlenmeyi giiclendir-
mek

* Sendikalar: miicadeleye zorlamak

* Sendikalar: sari, reformist, fasist

sendika agalarimin elinden kurtarmak
icin, tabani kazanmak, sendikalar: sinif
miicadelecisi bir cizgiye cekmek icin tak-
tikler gelistirmek

temel hedefler olarak konmalidir.

Sendikalar icine girip ¢alistlmali-
dir. Tecriibeler bunun miimkiin ol-
dugunu gosteriyor.

Kuskusuz, sendikalar icindeki ca-
lismalar, sendika yonetimlerinden
sendika agalarinin uzaklastirilmasi,
sinif miicadeleci iscilerin sendika
yonetimlerine gelmesi noktasina
vardiginda, sendika agalar1 ‘muha-
lefet’t dislayacak, arpaliklarini de-
mokratik yaris sonucu terk etmeye-
cek, sendikalar1 bolecektir. Fakat
daha bu noktadan ¢ok uzaktayiz.
Bunun da bilincinde davranilmali,
devrimci iscileri var olan sendika-
lardan uzaklastirici, ayr1 sendikalar
kurmaya yonelik, bu anlamda zaten
gligsiiz olan sendikal orgiitlenmeyi
daha da parcalayan bir ¢izgiden ka-
cinilmalidir.

Isci sinifi disindaki emekgi
sinif ve katmanlarin miicadelesi

Is¢i sinifi disindaki emekei sinif-
larin mtcadeleleri baglaminda da
genelde soylenecek sey, son dort yil-
lik dénemde belirleyici 6nemde bir
gelismenin olmadigidir.

Koyliilerin hareketi baglaminda,
Kuzey Kiirdistan - Tirkiye capin-
da butiin koylileri harekete geci-
ren genis katilimli ve ortak talepli
bir koylii hareketi yoktu, yok. Ku-
zey Kiirdistan’da ulusal talepler,
koyliilerin esas talepleri. Bu alanda

ulusal hareketin tabanini diin ol-
dugu gibi bugiin de koyliliik olus-
turuyor. Ustte hareket giderek cok
daha net bicimde burjuva hareketi
niteliginde olsa da, hareketin genis
tabanini hala koylulik olusturu-
yor. “Baris” ve “demokratik konfe-
deralizm” (aslinda bunun ne oldu-
gu konusunda tabanin fazla fikri
yok, fakat her haltikarda “Baskan
oyle demistir! O halde dogrudur!”,
tavr1 hakim) hareketin andaki te-
mel talebi. Onun disinda tabii
“Abdullah  Ocalan’a 6zgiirlik”,
onun biraz gerisinde “demokratik
bir yeniden yargilanma” talepleri
de siyasi talepler olarak, ekonomik
taleplerin 6niinde geliyor.

Bunun disinda var olan hareketli-
likler, degisik alanlarda devletin ta-
ban fiyat1 politikasina karst gelisen
hareketler, ki bu baglamda son do-
nemde Cukurova ve Ege’de yapilan
gosteriler oldukea biiytik katiliml
eylemler oldu ve Bergama koyliile-
rinin ivmesi giderek diisen ve fakat
stiren hareketi oldu. Bergama koy-
lilerinin bolgede siyaniir kullana-
rak altin cikarilmasina karsi miica-
delesi, koyli miicadelesinde cevre
sorunlarinin da ¢ikis noktasi olabi-
lecegini gosterdi. Durtiisii maksi-
mum kar olan emperyalist-kapita-
list somiirti carki, hem kiictik tire-
ticiyi, hem tarim alanini, hem be-
si/stit hayvanlarini en kisa zaman-
da en fazla ve en yogun bigimde s6-
mirerek mahvediyor. Yasama te-
mellerini sarstyor. Bunun goriildi-
gu olctide, buna karsi direnis —Ber-
gama koyliilerinin eyleminde oldu-

gu gibi—kacinilmaz olarak gelise-
cektir. Yeni ‘ekonomik program’
daha hizli kapitalistlesme icin kii-
ciik ve orta koylilugi daha hizl
bir sekilde yok etmeyi (devlet des-
teklerinin vb. kesilmesini vs.) 6n-
gormektedir. Ve program 2004’ten
bu yana uygulaniyor. Bir ¢ok kii-
ciik koylii isletmesi yok olmasina
ragmen, bu alanda kitlesel bir hare-
ketlilik yayginlasmadi. Stire¢ onii-
miizdeki dénemde de isleyecek.

Emekgci hareketi acisindan gecen
donem hizmetlilerin kitle eylemlili-
ginde ve hareketinin boyutlarinda
belli bir gerileme yasandi. Ttrki-
ye’de isci sinifinin énemli bir boli-
miind olusturan, ¢cogu kamu calisa-
n1 kiicitk memur olan hizmetlilerin,
gecen dort yil icindeki hareketi, on-
dan 6nceki donemdeki seviyeyi ko-
ruyup, yiikseltemedi.

Ontimiizdeki dénemde bu kesi-
min gercek gelirlerinde 6nemli
dastsler oldugunda —ki goriinen
budur—, hareketliligin boyutlari-
nin biytimesi ve devlet tarafin-
dan cizilen smirlarin zorlanmast
beklenmelidir.

IMF programlarinin varli§ina
kastettigi kesimlerden biri de kii-
citk esnaf kesimidir. Kuzey Kiirdis-
tan - Tirkiye’de kitle olarak 6nem-
li bir emek¢i kesimini olusturan,
kendileri yer yer ticretli emek so-
mirmelerine ragmen, kendi diik-
kanlarinda kendileri de ¢alisan ve
zar zor gecinen kiciik esnaflarin
varliklarina karst yonelen saldirila-
ra direnmesi normal gelisme ola-
caktir. Oniimiizdeki donemde bu
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alanda da hareketlenme beklenme-
lidir. Kiictik esnaflarin hareketi ici-
ne de gii¢ oraninda girilmeli, onla-
rin somut talepleri i¢in (esnaf kre-
dilerinin arttirilmast, kredi faizleri-
nin duasirilmesi, bor¢ ddemeleri-
nin ertelenmesi, esnaflardan alinan
vergi oranlarinin distirtilmesi vb.)
miicadele edilirken, ayn1 zamanda
demokrasi ve sosyalizmin esnaflara
ne getirecegi anlatilmalidir.

Ogrenci hareketi, kadin hareketi
gibi toplumsal hareketlerde de ge-
cen donemin belirleyici 6zelligi kay-
da deger yeni bir atulimin olmama-
stydr. Bizim kendi ¢alismamiz aci-
sindan, kadin hareketi icindeki ko-
numumuzda, komiinist olmayan ve
kadinin kurtulusu sorununu 6zel
bir goérev olarak kavrayan kadin
gruplariyla eylem birlikleri gelistir-
mede, gozle goriiliir bir ilerleme ya-
sadik. Bu baglamdaki ¢izgimiz pra-
tik uygulama i¢inde daha da gelisti.
Gerek kadin hareketi, gerekse geng-
lik hareketi baglaminda, bu alanlar-
da da ontimtizdeki donemin, gecen
donemlere gore ¢cok daha hareketli
olacaginin isaretleri vardir.

Bir biitiin olarak ele aldigimizda,
daha da geriye gitmesi ¢ok zor olan
bir kendiliginden miicadele seviye-
si; micadeleler arasinda ‘bundan
kotiisti zor olur’ denebilecek bir ko-
pukluk, her kesimin kendi 6zel ta-
lepleriyle kendi miicadelesini yii-
rateiigl, diger kesimlerin seyirci
kaldig1 bir durum séz konusu ge-
cen dort yil agisindan.

Objektif sartlar esasinda basta is-
¢i sinifi olmak tizere toplumun tiim

kesimlerini harekete zorluyor. Onii-
miizdeki dénem, bundan oénceki
doneme gore daha fazla hareketli-
lik, gelismenin normal yontdiir.

Bizim ac¢imizdan onemli olan,
toplumsal hareketlerin icine -isci
sinifi hareketini esas ve temel ala-
rak- girmek; bunlarin i¢ine dogru
diistinceleri tasimak, bu miicadele-
ler arasindaki kopukluklar: elimiz-
den geldigince ortadan kaldirmaya
calismaktir.

Biitiin micadeleler i¢inde, giicii-
miiziin de azliginin bilincinde, is¢i
sinift hareketinde yogunlasmak zo-
runludur. Diger sinif ve katmanla-
rin miicadele taleplerini de is¢i sini-
finin miicadele talepleri haline getir-
mek icin ¢alismak, diger sinif ve ta-
bakalarin miicadeleleri acisindan bi-
zim oncelikli isimiz olarak kavran-
mali, buna uygun davranmalidir.

Ontimiizde daha hareketli bir si-
nif miicadelesi donemi var. Bu ha-
reketlilik, komiinist diisiincenin ve
orgiitlenmenin yayginlastirilmasi
acisindan, bundan 6nceki déneme
gore daha genis firsatlar sunacaktir.
Bu firsatlardan azami 6l¢tide yarar-
lanmak bizim gorevimizdir. Hayale
kapilmadan, durumu dogru deger-
lendirerek, her firsattan yararlana-
rak, azami olctide giiclenmek, daha
biiyiik miicadelelere daha hazirlikli

hale gelmek - gérevimiz budur.
Uluslararasi marksist - leninist
harekette durum/gelisme

perspektifleri

Uluslararast marksist - leninist

hareket agisindan da, son 4 yillik
gelisme, durumda 6nemli bir degi-
sikligi beraberinde getirmedi.

Uluslararast marksist - leninist
hareket, hala biitiin tarihinin en za-
yif donemlerinden birini yasiyor.
Tek tek tilkelerde Marksizm - Leni-
nizm adina hareket eden devrimci
grup ve partiler, bazi istisnalar di-
sinda, gercekte kitleden kopuk, si-
yasi etkileri gayet sinirli olan 6rgiit-
ler durumunda. Uluslararast alanda
Marksizm - Leninizm adina konu-
san grup ve partilerin tizerinde bir-
lestikleri ortak bir platform yok.
Daha 6nce baslanmis olan “birles-
tirme” cabalarinda da 6nemli bir
ilerleme yok.

Biz kendi a¢imizdan gecen do-
nem i¢inde yurtdisinda yeni yone-
lim siyasetinin uygulanmasinda
uluslararasi komiinist hareketin ta-
rihi acisindan da 6nemli olan kimi
adimlar attik, daha 6nce atlmis ki-
mi adimlart ilerlettik.

Simdi gerek Avusturya’daki, ge-
rekse Almanya’daki yurtdisi orgi-
timiiziin yerel faaliyet ytiriiten or-
ganlarinin tiimii, bu organlarda fa-
aliyet yuriiten yoldaslarimizin ¢ok
biyiik cogunlugu bu tlke devrimle-
rinin komiinist o6rgiitleri olan o6r-
giitlere devredildiler.

Biz ge¢mis calisma déneminde
bunun disinda, Marksizm - Leni-
nizm adina konusan hareketler
icinde goriislerimizi yaymaya, on-
larla tartisma icinde onlardan da
ogrenmeye de calistik.

Almanya’da Bolsevik Inisiyatif,
Avusturya’da  AMLP ve KO-

MAK/ML, Hindistan’”da HKP/ML
Kizil Bayrak ile degisik konularda
ortak bildiriler ¢ikararak, uluslara-
rast alanda cesitli dillerde yayginlas-
urdik. Bu pratik bizce 6rgiitlerimi-
zin birbirlerini daha yakindan tani-
mast icin yararli oldu. Oniimiizdeki
donemde de belirli konularda ikili
ve ¢ok tarafli ortak aciklamalar ara-
c1 kullanilmaya ¢alisilmalidir.

Calisma donemimizde katildigi-
miz iki enternasyonal konferansta
goriislerimizi yayginlastirdik, Mark-
sizm - Leninizm, yer yer Mark-
sizm-Leninizm-Mao Zedung Di-
stincesi, yer yer Maoizm adina faali-
yet ytiriiten bir dizi partiyle yeni ilis-
kiler kurduk, calisma ve deneyimle-
rinden 6grenmeye ¢alistik.

Disimizda var olan uluslarara-
s1 marksist - leninist hareketi
birlestirme ¢alismalarinin duru-
mu soyle:

Maocu (Bunlar kendilerine acik¢a
Maoist ismini veren, kendilerini
Maoist olarak adlandiran partiler.
Ulkemizde TKP/ML ve MKP ulus-
lararast alanda bu akimin iginde yer
aliyorlar) partilerin enternasyonal
konferanslari var.

AEP’¢i partilerin acik reformist
boliimiiniin enternasyonal konfe-
ranslari var.

AEP’¢i partilerin devrimci kalan
bolimiiniin enternasyonal konfe-
ranslar var.

Marksizm adina konusan herkesi
bir araya getirmeye calisan enter-
nasyonal konferanslar var.

Mao Zedung Distincesini temel
alan fakat Maocu enternasyonal
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akim i¢inde yer almayanlarin enter-
nasyonal konferanslari var. Bu aki-
min bu dénemde yapilan 8. Konfe-
ransina Kuzey Kiirdistan - Ttrki-
ye’den biz katildik. Bizim disimizda
TKP/ML de katld:.

Bu konferanslarin hepsi bir an-
lamda enternasyonal bir merkez
olusturmaya calistyor. Fakat hepsi-
nin ortak 6zelligi, hentiz gercek an-
lamda ortaklasa hazirlanmis bii-
tinliklt bir programatik belgeye
sahip olmamalari. Bugiinki sart-
larda da boyle bir programatik bel-
genin ortak bir ¢alisma i¢inde yara-
tilmast da kisa zamanin isi olarak
gorinmiuyor.

Oniimiizdeki dénemde de, pra-
tik siyaset agisindan da pek fazla
6nemi olmayan bu konferanslar
stirecektir.

Uluslararas: alanda gercek an-
lamda yeniden bir marksist - le-
ninist hareketin yiikselmesi, tek
tek tlkelerde marksist - leninist
grup ve partilerin giiclenmesine,
bizim a¢imizdan bizim giliclenme-
mize dogrudan baghdir. Cinki
pratik net olarak gostermistir ki,
dogru diistincelerin egemen kilin-
mas1 i¢in dogruluk ve haklilik
yetmiyor, ayn: zamanda sOyledik-
lerine otorite kazandiracak giic,
kitlesel etki gerekiyor. Uluslararasi
konferansin vb. onemi hi¢ kii-
cimsenmeden ve fakat bu gerce-
gin bilincinde, uluslararast komii-
nist hareketin birligi calismalarina
katilmay1 stirdiirmeliyiz. (...)

Ocak 2005 O

DiPNOTLAR

(1) “Yediler Grubu”, G7, “Batili Endiistri
Ulkeleri’nin devlet baskanlari diizeyinde
katldigi ve 1975’ten bu yana her yil yapilan
zirve toplantilarina verilen addr.

G7 toplantlarina katilan devletler; Fede-
ral Almanya Cumbhuriyeti, (1990’dan bu ya-
na Birlesmis Almanya olarak FAC), Amerika
Birlesik Devletleri, Bityiik Britanya (Ingilte-
re), Fransa, Kanada, Italya ve Japonya’dur.

Bu zirve toplantilar1 6ncesinde bakanlar
diizeyinde 6n toplantilar, uzmanlarin kaul-
dig1 konferanslar toplanarak zirve toplanti-
larin1 hazirlarlar.

Soguk Savas doneminde, birinci Petrol
Krizinin ertesinde baslayan bu zirve toplan-
ilari ¢ikis noktasinda batili emperyalist bii-
yuk gticlerin, diinya hegemonyas: dalasinda
oncelikle Sovyetler Birligi onderligindeki
sosyalemperyalist kampa karst ¢ikar birligi
temelinde miimkiin oldugunca ortak siya-
setler gelistirme isteginin bir ifadesi idi.

Zirve toplantlart her yilin mayis ya da ha-
ziran aylarinda 1-3 giin arasi siiren toplan-
uilar olarak yapilmaktadir.

1989’da Rus sosyalemperyalist kampinin
¢cokiis doneminde, SSCB Devlet Baskant
Gorbacov bu zirve toplantilarina katilmak
icin muracat etti.

1994 yilinda Rus sosyalemperyalist kam-
pin ¢okisi tamamlandiktan sonra, Napo-
li’de yapilan zirve toplantusinin “siyasi gé-
risme boliimii” ne kaulmak itizere Rusya
da davet edildi. Boylece “Siyasi 8 ler” kurul-
mus oldu.

1998’de Birmingham’dayapilan zirve top-
lantusindan bu yana ise Rusya G7’ler isimli
kuliibiin tam tyesi durumuna geldi. O za-
mandan bu yana artik bu kuliip G8'ler kulii-
bidiir. Simdiki islevi emperyalist biiyitk
giiclerin diinya hegemonyasi miicadelelerin-
de aralarinda ¢ikan sorunlari en tist diizeyde
gorismek, bagimli tilkelere karsi, ve G8 tiye-
si olmayan giiclere karst siyasetlerini mim-
kiin oldugunca uyumlu hale getirmeketir.

(2) “Yirmiler Grubu”, G20, 1999 yilinda
kurucularinin deyimi ile “En 6nemli en-
diistri tilkeleri ve esik tilkelerin maliye ba-

kanlar1 ve merkez bankas: bagkanlarinin
enternasyonal ekonomi ve para politikasi-
nin sorunlari tizerine serbestce konusup
tartisacaklari bir forum” olarak kuruldu.

Kurulusu G8lerin maliye bakanlarinin
1999 Eyliiliinde Koln’de yaptiklari zirve
toplantisinda aldiklar: bir tavsiye kararina
dayanmaktadir.

G20, ilk rtoplantisini
1999’da Berlin’de yaptu.

1999’dan bu yana her y1l bir kere G20 top-
lantilarinda, 19 devletin maliye bakanlar1 ve
merkez bankasi bagkanlari yanyana gelerek,
uluslararast ekonomi ve mali politikalar ko-
nusunda degerlendirmeler yapip, “tavsiye
kararlari” almaktadir. G20’de 19 devletyeral-
masina ragmen, ad: G20’dir, ¢tinkd Avrupa
Birligide sankiayr1bir devletmis gibi, Avrupa
MerkezBankasi Baskanive Avrupa Komisyo-
nu Baskani tarafindan temsil edilmektedir.
Bunun disinda bu zirve toplantilarina Ulus-
lararasi Para Fonu’nun (IMF) Genel Miidiirt
ve Diinya Bankasi’ninve IMF nin Bagkanlari,
IMF’nin Maliye ve Para Komisyonu Bagkani
ve Gelisme Yardimi Komisyonu Bagkani da
“danigsman” olarak katilmaktadir.

G20 tiyesi devletler, G8'lere ek olarak Ar-
jantin, Avustralya, Brezilya, Cin, Endonez-
ya, Giiney Afrika, Giiney Kore, Hindistan,
Meksika, Suudi Arabistan ve Ttirkiye’dir.

G20’ler kuliibiinde yeralan devletlerde
diinya ntfusunun 2/3’si kadar1 yagamakta,
bu tilkelerde diinya sosyal tiriintiniin (diin-
ya ¢apinda tiretilen mal ve hizmetlerin, tire-
tilen tiim degerlerin toplaminin) % 90 kada-
r1 gergeklestirilmektedir. Diinya ticaretinde
ise G 20’lerin pay1 % 80 civarindadir.

Anda G8ler diinyanin gercek efendileri
iken,G20’lericindeyeralan11digerdevletde,
G20 tizerinden G8lere eklemlenmektedir.
G8 disindaki AB tiyeleri,—bunlaricinde ikin-
ciderecede emperyalist gii¢ olanlar da—G20
icinde AB tizerinden temsil edilmektedir.

15-16 Aralik

(3) Bu vergi cesidi, bunu ilk dneren kisi
olan Nobel édiillii burjuva iktisatgist James
Tobin’e atfen “Tobin vergisi” olarak adlan-
dirillmaktadir. “Antiglobalizasyon” hareketi
icinde énemli bir role sahip Attac gibi 6r-
giitler icin Tobin vergisi, sistemi “adaletli”
yapmak i¢in en énemli ara¢lardan biridir.

(4) Bunun digsinda bir de, Ekim Devri-
miyle birlikte diinyanin altida birini olustu-
ran bir tlkenin emperyalist zinciri parcala-
yip, emperyalist diinyanin disina ¢itkmasiyla
ortaya ¢itkan, emperyalizmin iktidarinin
pratik olarak sorgulandifi, onun diinya
egemenliginin pratikte son bulmasi, bir
yanda sosyalist Sovyetler Birligi ile, diger
yanda kapitalist diinya; daha sonra sosya-
list kamp/kapitalist kamp celismesinin or-
taya ¢tkmasiyla, somut bir olgu ifadesi ola-
rak kullanilan emperyalizmin genel buhra-
nt kavrami vardir.

Ikinci Diinya Savast sonrasinda, yeni
halk demokrasili ve sosyalist devletlerin
ortaya ¢ikmasiyla daha da derinlesen bu
genel buhrandan, emperyalist diinya reviz-
yonistlerin sosyalist tilkelerde iktidar1 ele
gecirmesi sonucu ¢tkmis durumdadir. Bu-
giin emperyalizm yirminci ytzyilin basin-
da olana benzer bir bicimde biitiin diinya
tizerinde egemendir. Onun egemenlik ala-
n1 disinda olan sosyalist bir devlet yoktur.
Bu somut anlamda, bir veya birka¢ devle-
tin emperyalist sistem disina ¢tkmis olma-
st anlaminda, sosyalizmin devlet iktidar
biciminde kapitalist diinyanin karsisinda
durdugu anlaminda bir genel buhrandan
bugiin s6z edilemez.

(5) Bu baglamda grev istatistikleri isci
hareketinin andaki seviyesinin diistikligi-
ni gésterme agisindan bilgi vericidir:

2001 yilinda toplam 35 grev yapilmustir.
Bu grevlere katilan isci sayis1 9911 idi. Grev
ile kaybolan isgiinii say1s1 ise 286 015 idi.

2002 yilinda 27 grev oldu. 4618 isciyi
kapsayan bu grevlerde kaybolan isgiinii sa-
yist 43 885 idi.

2003 yilinda 23 grev yapildi. Grevci isci
sayis1 1535 idi. Kaybolan isgiinii sayis1 ise
144772 idi.

2004 yilinda yapilan grev sayist 30, kati-
lan isci sayist 3557, kaybolan isgiini sayist
ise 93161 idi.

200S yilinin ilk 6 ayinda 28 grev yapildi.
2950 is¢inin katildig1 bu grevlerde kaybolan
isgiinii sayis1 70311°di.

(Bkz., Toplu Is Sozlesmeleri, Grevler, Lo-
kavtlar, DIE Kentsel Yerler Tiiketici Fiyatla-
r1 Indeksi.)
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Bolsevik inisiyatif Almanya’nin mesaiji

Degerli yoldaslar,

Mutlulugun resmi olan, Bolsevik Par-
ti (Kuzey Kiirdistan-Ttrkiye) 8. Olagan
Kongresi'ni Bolsevik Inisiyatif Almanya
olarak komiinistce selamliyoruz.

“Sen mutlulugun resmini yapabilir misin
Abidin? / Isin kolayina kagmadan ama”

Bundan yaklasik olarak 25 sene 6nce
yola mutlulugun resmini yapmak tize-
re ¢ikan siz degerli yoldaglarimizin Par-
tinin 8. Kongresine katilanlar olarak ne
kadar oviinseniz azdir. Bizleri de bu se-
vincinize ve dviinciiniize davet ederek
kattaiginiz i¢in oncelikle tesekkiir et-
mek istiyoruz. Icinde bulundugumuz
kosullar nedeniyle bir temsilci yoldasi-
mizit génderemeyisimizi anlayisla karsi-
lamanizi istiyoruz.

Isin kolayina ka¢cmadan sabirla il-
mek ilmek 6rdiigtintiz parti aginin, bu
baglamda yaptuginiz istek gelmis oldu-
gunuz yerin bizim gibi yola yeni ¢ikmis
ve heniiz isin basinda olan bir orgiit
icin ne kadar 6nemli oldugunu sizler
de tahmin edersiniz.

Kominizm kavgasinda reformizmin
ve oportunizmin biitiin hatalarina karsi
mutlulugun resmini yaparken; “gil ya-
nakli bebesini emziren melek yizlii anneci-
Zinresmini degil / ne de ak ortiide elmalarin /
ne de akvaryumda su kabarciklarmin
arasinda dolasan kirmizi bebeginkini”yap-
mayarak hem Kuzey Kiirdistan - Ttirki-
ye hem de proleter diinya devrimine ge-
tirmis oldugunuz soluk bizim de daha
rahatnefes alip vermemizisagliyor.

Partinizinbugtinulasmisoldugunok-
taya kolay gelmedigini yakinen biliyo-

ruz. Bunun bilincindeyiz ve ama geldigi

yer bugtin hemen hemen her komiinis-
tin gipta ile bakacag bir yerdir. Sadece
gelmisoldugu iilke proletaryasinindegil
proleterdiinyadevriminin birhalkasi ol-
dugunu kavrayan sinif bilinciyle enter-
nasyonalist caligma tarzini miicadelede
hakim kilmis ve bizlerin de yasadigimiz
iilkede enternasyonalist miicadelemiz-
de canli bir 6rnek olusturmaktadir.

“sen mutlulugun resmini yapabilir misin
Abidin? / 1961 yazi ortalarmdaki Kii-
ba’mn resmini yapabilir misin?”

Bizler sizin bundan yaklasik on sene
dnce bizim orgiitimiizin kurulusuna
yol acan adimu atmus olan degerli yol-
daslarin enternasyonalizmin resmini
yaptiklarint distintyoruz, isin kolayi-
na ka¢gmadan ama!

Ve degerli yoldaslar sizlerin bu parti
kongresinde ontintize koymus oldugu-
nuz “Sosyo Ekonomik Yap:” BP prog-
raminin son halkasini olusturmasi
baglaminda bir kez daha isin kolayina
kagmadan da nelerin basarilabilecegini
bizlere gosteriyor. Bizler ve komtinizm
davasi ugruna yola ¢ikanlar i¢in yolun
hemen basinda sayiliriz ama yaratilan
degerleri g6zontine aldigimizda: “cok sii-
kiir cok siikiir bugiinii de gordiim / élsem

»

gam yemem gayrinin resmini ...” sizler
yaptiniz yoldaslar!

Kongrenin basarili ve coskulu gegme-
sini diliyor, alinacak kararlarin proleter
diinya devrimine 1sik tutmasini diliyo-
ruz ve istiyoruz!

Bolsevik selamlarla...

Ekim 2005 O
Bolsevik inisiyatif Almanya
Merkezi Y6netimi a.

ISTE BiziM KIMLIGIMIZ:
Insaniz, isclyiz,
koyluyuz, emekgiyiz!

ir kimlik tartismasidir almis
B basini yiirtiyor. Alt kimlik -
tist kimlik, bilmem ne kim-

lik. Ortalik toz duman.
Tartismanin ¢ikis noktasinda hii-
kiimetin bast Tayyip Erdogan’in
Semdinli konusmasinda soyledigi
sozler var. Erdogan, Kiirt ulusunun
ulusal uyanisi, ulusal haklarin: ta-
lep edisi, direnisi, miicadelesi karsi-
sinda, hele bir de buna Giiney Kiir-
distan’da ABD giidiimlii bir devlet-
lesme olgusunun acik bir bicimde
ortaya c¢tkmasi da eklenince, artik
Turkligiin tek kimlik olarak daya-
tilmasinin TC’nin toprak biittinli-
gt agisindan oynadigr olumsuz ro-
li gordi. O burjuvazinin bu gergegi
goren kesiminin uzun stireden beri
talep ettigi gibi, Tiurklik yerine
Ttrkiyelilik kavramini birlestirici,
TC’nin toprak buttunligini koru-
yucu, strdirici “dst kimlik” kav-

rami olarak ortaya koydu. Buna gé-
re Turkiye’de Turk, Kirt, Cerkez,
Arap, Laz vb. alt kimlikler Ttirkiye-
lilik st kimligi altunda birlesecek,
bu alt kimlikler icinde birinin di-
gerlerine tisttinliigii vb. iddiasindan
vazgecilecek.

Aslinda Ttrkiye’de milli sorunun
Tirkiyelilik tst kimlik kavramu ile
coziilmeye calisilmasi yeni degildir.
Ttrkiyelilik kavrami 1960’11 yillarin
ortalarinda TIP ile Meclis’e de tasi-
nan “Tirkiye Solu”nun bir kavrami
idi. O giinkti dénemde, Kemalizm
ile Sosyalizm arasinda Cin Seddi
gormeyen, Oziinde Kemalist olan
Sol'un “Ttirkiye’de yalnizca Ttirkle-
rin yasadig1”, Tirkiye'nin “Ttirkle-
rin” oldugu acik 1rk¢i soven soylem-
lerinden birazcik olsun uzaklasil-
masi niyetini ve istegini ortaya ko-
yan, o giinkii donemde yine de ileri-
ci bir rol oynayan bir tavrin ifadesi
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idi. O giinkd donemde de bu tavir,
sagin biiyiik tepkisini topluyordu.
1960’r yillarin ortalarindan bu
yana kopriilerin altindan ¢ok sular
akti. 1970’li yillarin basinda parti-
mizin éncili TKP/ML’nin kurucu-
su Ibrahim Kaypakkaya yoldas,
“Ttrkiye’de Milli Mesele” yazisinda,
marksist - leninist ilkeler temelinde
tilke gercekligini ¢oziimleyerek
Kiirtlerin bir ulus olusturdugunu
ve Kiirt ulusunun ayrilip ayr1 devlet
kurma hakkinin savunulmasinin
her komiinistin en 6nemli gorevle-
rinden biri oldugunu ortaya koydu.
1970’1i yillarin sonlarindan baslaya-
rak, Kirt ulusal uyanisi ve Kirt ulu-
sal kurtulus miicadelesi biyiik bo-
yutlar kazanarak, egemen siniflarin
“kart kurt” “dag Ttirkleri” vb. masal
teorilerini paramparca etti. Kiirtler
biz variz, haklarimizi istiyoruz diye-
rek bir kez daha tarih sahnesinde
yerlerini aldilar. 1978’de kurulan
PKK onderliginde 1984’te silahli
miicadeleyi baslatan Kirt ulusal
kurtulus miicadelesi kullanilan
tiim siddetle ezme, savasla yok etme
yontemlerine ragmen yokedileme-
di. Tersine gelisti, giiclendi. Oyle ki,
Tirk egemen siniflart en 6ndeki
temsilcileri agzindan lafta da olsa
“Kiirt realitesi’ni tanidiklarini ilan
etmek zorunda kaldilar. Fakat bu
onlarin bir yandan da Kart ulusal
kurtulus miicadelesini silahla ez-
mek, yok etmek siyasetinden vaz-
gecmeleri anlamina gelmedi.
Gelinen noktada ortada yeni bir
gerceklik vardir: Giiney Kiirdis-
tan’da ABD giidiimiinde ve koru-

maciliginda da olsa bir Kirdistan
devletlesmesi olgusu. Bu, Genelkur-
may Baskanr’'nin “Dintin Kiirt Asi-
ret reisini simdi devlet bagkani ola-
rak karsilayip, agirlamak durumun-
dayiz” bi¢iminde ifade ettigi olgu,
egemen siniflarin ezberini bozan,
“kirmizi ¢izgi”lerini siliklestiren bir
olgudur. Tiirk egemenleri simdi bu
olguyla birlikte yasamak, kendileri-
ni bu olguya gore yeniden konum-
landirmak, bu olgunun TC isgali al-
tinda olan Kuzey Kiirdistan’a etki-
sini sinirlandirmak icin siyasetler
gelistirmek zorundalar. Isbirlikci
biiyiik burjuvazinin AB ile biitiin-
lesmek i¢in can atan 6zel sermayeli
kesimi bu baglamda TC’nin roliini,
Giiney Kirdistan’da ABD Irak’tan
cekildikten sonra dogacak boslukta
Kiirt Federe Devletinin hamiligini
yapan bir TC’de, Kuzey Kiirdis-
tan’da ve Tiirkiye’de de Kiirtler tize-
rindeki milli baskilarin azaltuldig,
kiilttrel kimi haklarin tanindig: bir
“liberal” siyasette goriiyor. Bunlara
gore, TC’nin toprak biitinligini
koruma ve saglamlastirmanin tek
yolu budur. Aksi taktirde Giiney
Kirdistan’daki olusumun Kuzey
Kirdistan’da da “ayrilik¢r” egilim
ve hareketleri giiclendirmesi engel-
lenemez! Yani bu kesimin de bir tek
temel derdi vardir: TCnin toprak
bitinligiiniin korunmast, giiclen-
dirilmesi. Tirkiyelilik tist kimligi
alunda “Kirt sorununu” ¢é6zme bu
kesimin siyaseti ve onerisidir.

Bu kesimin karsisinda bugiin hala
gercek iktidari elinde tutan buyiik
biirokrat devlet burjuvazisi kesimi

vardir. Bu kesim hala “Kiirt sorunu”
diye bir sorun olmadigini, TC devle-
tine karsi, emperyalistlerin Sevr si-
yasetinin devami olarak ytirtrttiikle-
ri bir bolme plan1 oldugunu, “ters-
rist PKK” nin emperyalistlerin gi-
dimiinde TC yi bélmek i¢in saldir-
digini, buna karst yapilacak seyin
siddetle ezmek oldugunu, gerekirse
Giuiney Kiirdistan’a da saldirip, or-
ada da bir devlet olusumunu engel-
lemek gerektigini vb. ¢esitli varyas-
yonlartyla savunmaktadir. Bu kesi-
min sozciileri simdi Tiirkiyelilik tist
kavrami altinda, Tirk ve Kirt alt
kimliklerini birlestirmeyi 6neren
Erdogan’i, anayasal su¢ islemekle,
vatan hainligiyle vb. su¢luyor. Yani
bu kesim i¢in Tirklitk Tiirkiye’de
her milliyetten insanin kabullenme-
si gereken st kimliktir. Herkes
Tarkligi kabul etmek zorundadir.
Ya Ttrkliik kabul edilecektir, ya da
etmeyen “boliicii” olarak damgala-
nip sonuglarina katlanacakur.
MHPli acik irkcilarin “Ya sev, ya
terk et!” siaridir pratikte bunlarin
siart. Bunlar, icinde Tirk kavramini
tastyan, bu anlamda higbir sorunu
cozmeyen Tirkiyelilik kavraminin
tist kimlik kavrami olarak 6nerilme-
sini bile vatan hainligiyle suclayacak
kadar gozii déonmiis irk¢ilardir.
Egemen siniflarin strdirdiaga
“alt kimlik” “tst kimlik” kayikel
kavgasinda her iki kesimin de cikis
noktasinin bir ve ayni oldugu goz-
den kacirilmamalidir: Ttirk egemen
biiyiik burjuvazisinin her iki kesimi
i¢in de ¢ikis noktasi, TC’nin toprak
bitinligiiniin korunmast ve giig-

lendirilmesidir. Aralarindaki kavga
bunun hangi yontem ve araglarla
daha iyi yapilabilecegi konusunda
bir kavgadir.

Biz Bolsevikler cok acik bir bicim-
de sunu soyliiyoruz:

Kuzey Kiirdistan TC’nin isgali al-
tinda bir tilkedir. TC sinirlart igin-
deki Kuzey Kiirdistan’daki Kiirt
ulusu ayrilma ve ayr1 devlet kurma
hakkina sahiptir. Bu hakki kayitsiz
kosulsuz savunmayan bir siyaset,
gercekte Kiirt ulusunun,Turk ulu-
su ile esitligini kabul etmemektedir.

Biz Kuzey Kiirdistan’da Kiirt ulu-
sunun ayrilma, ayrt devlet kurma
hakkini kayitsiz kosulsuz savunu-
yoruz. Biz bunu yaparken, ayn1 za-
manda Tirkiye ve Kuzey Kirdis-
tan’da yasayan bitiin milliyetler-
den tiim emekgilerin, Tiirk egemen
siniflarina, onlarla isbirligi icinde
de hareket eden Kiirt burjuva ve
toprak agalarina ve bunlarin timu-
niin emperyalist agababalarina kar-
st ortak cikarlar1 oldugunu, tim
emekgilerin devrim i¢in, ve devrim-
de birleserek ortak diissmanlarini alt
etmesi, kendi diizenlerini kurmala-
r1 gerektigini savunuyoruz.

Kiirt ulusal sorununun da gergek
¢coztimiiniin ortak devrimden gecti-
gini, gercek demokrasiden, halk de-
mokrasisinden, sosyalizmden gecti-
gini savunuyoruz.

Halklarin gercek kardesliginin,
esitliginin ancak halk demokrasi-
siyle ve sosyalizmle birlikte kazani-
lacagini savunuyoruz.

Tturkiye’de, “Kizil Elma” koalis-
yoncusu agik irk¢ilarin Turkeuligi
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ne kadar ¢6ziim degilse, “liberal” le-
rin “Tirkiyeli”lik tist kimligi altin-
daki ¢oztim plani da o kadar ¢o-
ziimsiizliiketir. Ust kimlik olarak
onerilen “Turkiyelilik” gercekte
Tirk etnik/milli kavramini cikis
noktast alan, biitiin diger milliyetle-
rin “Tirk”-iyelilik adina gercekte
Turklik icinde eritilmesini iceren
bir ¢oztimdiir. Cok uluslu devletler-
de ¢oziimiin nasil olmas: gerektigi,
bunun temelinin bitiin uluslarin
ayrilma hakkinin kayitsiz kosulsuz
taninmasi oldugu, Lenin-Stalin 6n-
derligindeki Sovyetler Birliginde ya-
sanmus ve gosterilmistir. Orada her
ulusun kendi devleti, tiim milliyet-
lerin bolgesel 6zerkligi ve tam hak
esitligi vardi. 16 “Ulusal” Sosyalist
Cumbhuriyet’in i¢inde birlestigi or-
tak merkezi devletin ad1 hi¢bir ulu-
sal kimlik tasimiyordu: Sovyet Sos-
yalist Cumbhuriyetler Birligi! 2.
Diinya savasinda da Nazi stirtilerini
inine kadar kovalayip, Nazi impara-
torlugunun tarihe géomiilmesinde
basrolii oynayan Sovyet Halklarinin
ulusal esitlik temelindeki birligi idi!

Biz, Kuzey Kiirdistan - Tiirkiye
Bolsevikleri, Lenin-Stalin’in milli-
yetler siyasetinden 6greniyoruz: TC
sinirlart i¢indeki tim ulusal baski
ve esitsizliklere karsi, Kirt ulusu-
nun ayrilip ayr1 devlet kurma hak-
kini, tiim milliyetlere tam esitligini
kayitsiz kosulsuz savunurken, ayni
zamanda “Biitiin milliyetlerden is-
ciler, koyliiler emekgiler... Devrim
icin, devrim miicadelesinde birle-
sin! Tek gercek kurtulus devrimde-
dir!” diyoruz.

Biz simdi buytk gtriltiyle ytiri-
tilen alt kimlik dst kimlik tartig-
masinin anlamini yukarda ortaya
koyduk.

Bizim tanidigimuz bir tek biyolo-
jik kimligimiz vardir: Biz insaniz. O
ylizden de insanca yasamak istiyo-
ruz. Somiiriiyti, zulmi tarihe gom-
mek istiyoruz. Insaniz onun igin, is-
cilerin emekgilerin demokrasisi,
sosyalizm ve komiinizm diyoruz!

Insaniz, ve sinifli toplumda yasi-
yoruz .Bu ytizden bizim tanidigimiz
bir sinifsal kimligimiz vardir: Biz ig-
ciyiz, koyliiyiiz; emegini satarak
gecinen emekgiyiz. Milletimiz, dili-
miz, dinimiz, mezhebimiz ne olursa
olsun, biz 6nce insanligin emeke¢i
kesimiyiz. Biz ‘biiyiik insanlik’iz.
Bizim bizi somiiren bir avu¢ azinli-
ga kars1 ¢ikarlarimiz ortaktir. O bir
avug azinlik bizi milliyetimiz, dini-
miz, mezhebimiz gibi bizi ayiran
noktalarda bélerek, kimligimizi
bunlar tizerinden tanimlayarak ege-
menligini strdiirtyor! O halde bizi
bolen bu kimlik 6zellikleri yerine,
bizi birlestiren kimlik 6zelligi olan
emeke¢i kimligimizle dikilelim So6-
mird ve zulim imparatorlugunun
karsisina!

Yikalim bu koéhne diizeni,

Biz baska alem isteriz!

Bizi hige sayanlar bilsin,

Bundan sonra her sey biziz!

1 Ocak 2006 ©

Bolsevik Parti

(Kuzey Kiirdistan - Tirkiye)
Merkez Komitesi
|

Sol ici iliskilerde
siddeti dislamanin yolu...

DHKP-C ile PKK taraftarlari

arasinda Yunanistan’daki Lav-
rion milteci kampinda siddet olayla-
r1 yasanmuis, ertesinde bu siddet olay-
lar1 Istanbul’a HOC ile DEHAP taraf-
tarlar1 arasindaki siddet olaylar: bici-
minde yansimis, olaylarin tirmanma
egilimi gostermesi tizerine, HOCiin
cagrisi ile “Sol icerisinde bir hukuk
olusturmak” amaciyla gériismeler ya-
pilmaya baslanmisti. Aylarca stiren ki-
mi giiglerin ¢agrilmadigs, kimi ¢agri-
lanlarin gelmedigi, kiminin tartisma
strecinde katilimdan ¢ekildigi goriis-
meler sonrasinda Ekim 2005’te orta-
ya 18 imzali bir “Deklarasyon” ¢ike1.
Sozkonusu deklarasyon séyledir:

B ilindigi gibi 2004 y1ili sonunda

“Devrimci ve Demokratik Yapilar
Arasinda Siddete Karsi Coziim
Deklarasyonu

2005 yilt Ocak ay1 igerisinde DE-
HAP ve HOC arasinda yasanan gerili-
min tlizerine, sol icerisinde bir hukuk
olusturmak hedefiyle kurulan “Dev-
rimci ve Demokratik Yapilar Arasinda
Siddete Karst Coziim Platformu”, alt
aylik bir tartisma siirecinin sonunda
asagidaki deklarasyonu yayinlamistir.

Emperyalizme ve somirtiye karst,
insanin insani ezmedigi, 6zglr ve so-
mirtsiz bir diinya icin miicadele
eden devrimci ve demokratik yapilar,
bilindigi gibi bu miicadele siirecinde
agir baski ve zuliimlerle karsilasmis-

lardir. Dtinyanin neresinde olursa ol-
sun, emperyalizme ve sdmiiriye karst
miicadele her zaman zorlu kosullar
altinda ve bedeller pahasina ytiriitii-
liir. Bu durum dogast geregi devrimci
ve demokratik yapilarin ve hatta tek
tek insanlarin bile en genis anlamiyla
buytik bir “aile’nin parcast olduklart
ve aralarindaki iligkilerin kardesce ol-
mas1 gerektigi anlamina gelir. Dev-
rimci ve demokratik yapular, siyasi so-
runlara bakislar: geregi birbirlerinden
farkli dastincelere, programlara sa-
hiptirler. Ancak, bu yapilar arasindaki
iliskilerde devrimci dayanisma ve kar-
silikli sayg1 esastir. Bizler faaliyetleri-
mizi yurttirken bu ilkeyi esas almak-
ta, farkliliklar1 catismaya dontstiir-
memeyi temel bir davranis bi¢imi ola-
rak benimsemekteyiz.

Adalet, miicadelemizin temel he-
deflerinden biri oldugu gibi, aramiz-
daki iligkilerin de glivencesidir. Bu
anlamiyla devrimci ve demokratik ya-
pilar arasindaki iligkileri belirleyen,
daha saglikli, kalici ve dayanismay:
gelistiren bir muhtevaya biirtindiiren
bir kuruma ve hukuka duyulan ihti-
yag, bugiin ¢cok daha yakict bir sekilde
kendini hissettirmektedir.

Bizler, deklarasyon metninde imza-
st bulunan kurumlar olarak, yurttti-
gumiiz tartisma siirecinin sonrasinda
iliskilerimizi diizenleyen kendi huku-
kumuzu yaratmay: basarmis bulun-
maktayiz. Olusturdugumuz Plat-
form, merkezi ve kalici olup; yasana-
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bilecek olast sorunlari, kendi i¢inden
belirleyecegi komisyonlar vasitasiyla,
deklarasyonumuzda ortaya koydugu-
muz hukuksal cerceve 1s18inda ¢oz-
meyi hedeflemektedir. Platformumu-
zun ve hukukumuzun devrimci ve
demokrat yapilar arasindaki iliskileri
ve devrimci miicadeleyi gelistirecegi-
ne inanmaketayiz.

Platform bilesenleri olarak asagida-
ki deklarasyona uyacagimizi devrimci
ve demokrat kamuoyuna ilan ederiz.

A— Temel ilkeler ve karsilikli
sorumluluklar

Devrimci ve demokratik yapilar ara-
sindakiiliskilerde devrimci dayanisma
ve karsilikli saygi esastir. Politik haya-
tin dogasi geregi, birbirlerinden farkl
dustincelere sahip olan partiler, drgiit-
ler, gruplar devrimci faaliyet icinde bu
ilkeyi esas alirlar, farkliliklar: catisma-
yadonistiirmemeyi temel bir davranis
bicimi olarak benimserler.

Bu ilke uyarinca devrimci ve de-
mokratik yapilar, diger devrimci ve
demokratik yapilarla aralarindaki
iliskilerde hicbir bicimde siddete bas-
vuramazlar.

Yine ayni ilkeye bagli olarak devrim-
cive demokratik yapilar, diger devrim-
ci ve demokratik yapilarin siyasi faali-
yetlerini engelleyemezler. Ancak bu,
kimseye diger siyasi yapinin kurum,
etkinlik ve eylemlerini bozucu, provo-
ke edici davranis icine girme hakkini
vermez. Bir devrimcive demokratik ya-
p1, baska devrimci ve demokratik yapi-
larin kurumlarina ve tiim etkinlikleri-
ne ancak o yapinin izin vermesi duru-
munda ve izin verdigi ol¢tide katilabi-
lir, kendi etkinliklerini gerceklestirebi-
lir. Tersi durumlar yasandiginda so-
run diyalogyoluylaya da platforma ta-
sinarak ¢oziiliir. Devrimci ve demok-
ratik yapilar, yazi ve yayinlarinda hal-

ka, devrime ve devrimciler arasi daya-
nisma-saygt zeminine denk diismeyen
bir dil ve tisluptan ka¢inirlar.

Devrimci ve demokratik yapilar,
aralarindaki butiin sorunlari dogru-
dan muhataplik iliskileriyle ¢ozerler;
kisilerle olan her sorunda éncelikle il-
gili siyasi yapiyr muhatap alirlar.

B— Platformun sorumluluklari

Siyasi sorumluluk bir biitindir. Si-
yasi yapilar, herhangi bir alanda ¢ika-
cak herhangi bir sorunda ¢éziim gii-
cii olmak durumundadirlar. Sorun
boslukta birakilamaz. Siyasi yapilar
ortaya bir ¢6ziim iradesi koyarak ¢o-
zim i¢in yol ve yontem gdstermek zo-
rundadir.

Platform, devrimci ve demokratik
yapilar arasinda yasanan sorunlarin
¢oziicti iradesidir. Bu platform her
durumda ¢6ziim iradesini derhal or-
taya koymak ve sorunun ¢iktg: yere
bu iradeyi yansitarak “diyalogla ¢o-
zim” yolunun acilmasini saglamak
zorundadr.

Platformun sorumluluk kapsami,
kuskusuz kendi bilesenleri arasindaki
sorunlara iligkindir. Ancak stirec iceri-
sinde, hentiz su ya da bu nedenle plat-
form iginde yer almayan devrimci ve
demokratik yapilardan bir sorunla il-
gili bagvuru geldiginde toplanir ve du-
rumu degerlendirerek bir karar ¢ika-
rir. Platform disindaki yapilar arasin-
da yasanan sorunun ¢ozimsizligiu
halinde, sorunu yasayan taraflardan
platforma basvuru olmasa dahi, plat-
form sorunu giindemine alir ve ¢6z-
meye calisir.

Platforma su andan itibaren —mev-
cut cerceve ve kurallar butinlagini
kabul etmek kosuluyla— yeni kati-
limlar mimkinddr. Her yeni katilim
basvurusunda platform durumu de-
gerlendirir ve karar alir. Ancak plat-

formun 6zgin amacindan otiird
“gozlemci” stattisti kabul edilemez.

C- Platformun isleyisi

1) Platform toplantilar: acik tartis-
ma yontemiyle yiratilir; kararlarda
ikna yontemi esastir. Coziim-stizlik
durumunda 4/5 nitelikli oy c¢oklu-
guyla karar alinir.

2) Platform tarafindan secilen ko-
misyon, en az U¢ en fazla bes yapinin
temsilcilerinden olusur. Sorunu yasa-
yan taraflarin temsilcileri komisyon-
da yer almaz.

3) Komisyon, yasanan sorunla ilgili
biitiin olgular: arastirmak, bu arastir-
madan elde ettigi sonuglara ve kendi
ortak goriisiind, yaptirim Onerilerini
platforma sunmakla gérevlidir. Nihai
karar platform tarafindan alinir.

4) Komisyon, bu calisma sirasinda
tam yetkilidir. Calismanin her asama-
sinda taraflardan gerekli gordiigii bil-
gi, belge ve taniklari ister. Taraflar ko-
misyonun bu taleplerini karsilamak
zorundadir.

S5) Taraflar ve platformun bileseni
olan siyasi yapilar calismanin her asa-
masinda —miidahale etmemek kosu-
luyla— komisyon calismalarini goz-
lemci olarak izleyebilirler. Komisyon
calismalarini tutanak altina alir ve is-
tendiginde taraflara ve platform bile-
senlerine verir.

6) Komisyon calismalarinin tikan-
mast ya da tamamen sekteye ugrama-
st halinde, komisyon, salt kendi kara-
riyla calismayr sonlandiramaz, plat-
forma doner ve orada ¢6ziim yolu
arar.

7) Platform kalicidir. Platform iceri-
sinde olusturulan komisyon ele aldig1
sorunun ¢oziimiine kadar yetkilidir.
Sorunun ¢dziimiinden sonraise cagri-
cisekretarya gorevini tistlenir. Yeni ge-
len sorunda platform tarafindan yeni

bir komisyon segilir.

D— Coéziim yontemleri

1) Herhangi bir bi¢cimde devrimci ve
demokratik yapilar arasinda bir sid-
det olayinin gelistigi durumlarda, sal-
dirinin bi¢imi ve sonuglari ne olursa
olsun, saldiriya ugrayan taraf hicbir
bicimde misilleme yapamaz.

2) Saldirtya ugrayanlarin mesru sa-
vunma hakki, saldirinin gerceklestigi
anla ve kendini koruma amaciyla si-
nirlidir.

3) Siddete maruz kalan taraf nce-
likli olarak diyalog yolunu kullanir ve
sorunu gerceklestigi yerde karsiliklt
diyalogla ¢6zme cabasi gosterir; ancak
bu ¢agriya cevap alinamadiginda ve
sorun ¢oziilemediginde konu merkezi
platforma taginir.

4) Platformun ¢agrict sekretaryasina
herhangi bir taraftan, herhangi bir bi-
cimde bagvuru yapildiginda, sekretar-
ya ilk elden biitiin platform bilesenle-
rini toplantiya ¢agirir. Platform en ki-
sa stirede toplanir. Platform toplanin-
caya kadar ¢agrici sekretarya, sorunun
taraflariyla gériisiir, yasanan fiili du-
rumu dondurur.

E- Yaptirimlar

Uygulanacak yaptirimlar her 6zgtin
durumda sorunun agirligina gore; ta-
raflarin durum ve yaklasimina, sami-
miyetine vb. bakilarak platform tara-
findan karar altina alinir. Uygulana-
cak yapurimlar cagrici sekretarya ta-
rafindan denetlenir.

Devrimci ve Demokratik Yapilar
Arasi Diyalog ve Céziim Platformu

(HOC, DEHAP Istanbul il Orgiitii,
BDSP, DHP, Kaldirag, TKP, Sosyalist
Barikat, EHP, Devrim Dergisi, Dev-
rimci Hareket, SODAP, SDP, Proleter
Devrimci Durus, TOP, ODP, Isci Mii-
cadelesi, SEH, ODAK)
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Bizim bu deklarasyon hakkinda gé-
ristimiz kisaca soyledir:

Once, bir dizi degisik orgiitin (18
imzaci var) yan yana gelip, bir ortak
acitklama yapmasi ve “devrimci ve de-
mokratik yapilar, diger devrimci ve
demokratik yapilarla aralarindaki
iliskilerinde HIC BIR BICIMDE SID-
DETE BASVURAMAZLAR.” demele-
ri, bu dediklerini nasil hayata gecire-
cekleri konusunda kimi kurallar ge-
listirmeleri, kendi deyimleriyle bu
baglamda bir “hukuk” yaratmaya ca-
lismalart ileriye atilmis, olumlu bir
adimdir. Selamlanmalidir.

Fakat bu ileri adim yeterli ve tutarl
degildir. Neden?

* “Devrimci, demokratik yapilar
arast iligkiler” den s6z ediliyor.

Bununla ilgili olarak;

a) Bir yapiun “devrimci demokra-
tik” olup olmadigina kim karar vere-
cek? Ornegin Devrimci Coziimciiler,
DHKP-C i¢in “devrimci demokratik
bir yap1 degil, karsidevrimci bir cete.”
Ya da PKK Devrimci Savascilari, PKK
icin “devrimci demokratik bir yap1”
degil. Hemen her 6rgiitiin boyle de-
gerlendirmeleri var. vb. “Devrimci de-
mokratik yapilar’in birbirleriyle ilis-
kilerinde siddet kullanmayacaklari
tespiti, bizzat bu ac¢iklamaya imza
atan guiclerin de gerekli gériip uygun
bulduklarinda “devrimci demokratik
yapt” gormedikleri, fakat sol icinde
olan “yap1” ve kisilere siddet uygula-
malarini engellemez.

b) Isci ve emekgilerin bir boliimii
icinde hala sol icinde sayilan pratik si-
yasette sdylemi ve eylemiyle MHP’den
pek farki kalmayan IP gibi yapilar var.
Bunlarin “devrimci demokratik” yap1
olarak adlandirilmasi mimkiin degil.

Fakat bu gibi “yapilar”la iliskilerde

de siddet anda kullanilmas: dogru
olan bir yontem degil, yer yer isci ve
emekgileri karsi karsiya getiren bir
edim.

c) Siddet sorununun yalnizca “ya-
pr’lar —yani orgitler— arast iliski
baglaminda tarusilip ¢oztlmeye cali-
silmasi eksik ve yanlis. Bir ¢cok halde
siddet olay1 orgt ile, 6rgutiin cesitli
nedenlerle “cezalandirilmasi”ni uy-
gun ve gerekli gordigh bireyler ara-
sindaki iliskilerde ortaya cikiyor. Or-
negin Metin Kahraman déviiliyor.
Bu déviilme olayr kimi “devrimci de-
mokratik yapilar” tarafindan sahiple-
nilebiliyor. Siddetin dislanmasinin
“yapilar” arasi iligkilerle sinirlandiril-
masi, orgiitlerin sol icinde kisilere
karst siddetini sorgulamiyor, norm
igcinde goriyor.

* Agiklamanin girisinde “devrimci
demokratik yapilarin... miicadele sii-
reciicinde agir baskive zultimlerle kar-
silast1ig1 ... buytik bir ailenin parcasi ol-
duklar1 ve aralarindaki iligkinin kar-
desce olmasi gerektigi” vb. sdyleniyor.

Bunlar dogru tespitlerdir. Fakat bu
“buytik ailenin” parcalarnin buytk
bolimiiniin ge¢miste hem birbirleri-
ne karsi, hem de yer yer kendi iglerinde
siddet uygulamis olduklari, “agir bas-
ki ve zulimler”in ne yazik ki yalnizca
egemen siniflardan gelmedigi, yer yer
“yapilarin” diger “yapilara”, yapilarin
kendii¢lerinden ¢ikip, ayrilan kimi ya-
pilar ve kisilere yaptig1 “agir baski ve
zulimler”in oldugu olgudur. Bunun
olgu oldugu yerde, eger tek tek imzact
drgiitler, bu konuda kendi ge¢misleri-
nin 6zelestirici bir muhasebesini yap-
maz, bu konuda is¢i emekei yiginlari-
nin 6niinde tutarl bir 6zelestiri yap-
mazlarsa, simdi bir hukuk olusturul-
dugu ve bundan béyle yapilarin birbi-
ri ile iligkilerinde hi¢bir sekilde siddet

kullanmayacaklar1 vb. aciklamalari,
konjonktiirel bir amag a¢iklamasi ola-
rak kagit tizerinde kalmaya mahkam-
dur. Aciklamada tek sozciikle 6zelesti-
rici bir tavir yoktur. Bu haliyle bu acik-
lama ge¢misin imzacilarin bir bolimi
acisindan olduk¢a yogun olan “gi-
nah” defterini silen bir isleve sahiptir.

* Temel ilkeler ve karsilikli sorum-
luluklar béliimiinde:

— “Devrimci ve demokratik yapi-
lar, diger devrimci ve demokratik
yapilarin siyasi faaliyetlerini engelle-
yemezler. Ancak bu, kimseye diger
siyasi yapinin kurum, etkinlik ve ey-
lemlerini bozucu, provoke edici dav-
ranis icine girme hakkini vermez.
Bir devrimci ve demokratik yapi,
bagka bir devrimci ve demokratik
yapilarin kurumlarina ve tiim etkin-
liklerine ancak o yapinin izin ver-
mesi durumunda ve izin verdigi
6lciide katlabilir, kendi etkinlikleri-
ni gerceklestirebilir.” deniyor.

Burada sdylenen nedir? Burada soy-
lenen gercekte “yapilar” arast hukuk
adina, her “yap1”nin kendi egemenlik
alani icinde, diger “yap1”larin ajitas-
yon-propoganda-orgiitleme 6zgutrli-
gund sinirlama hakkina sahip oldu-
gudur. Degisik yapilarin bir alanda
yan yana calisma yuriiceiikleri bir or-
tamda, deyim yerinde ise sonradan
gelen, ilk 6nce orda olandan izinli
olarak ve o izinin sinirlari cercevesin-
de faaliyet yuriitebilir. Aksi taktirde
yaptigl, bu agtklamaya gore “diger ya-
pinun eylemlerin bozucu, provoke edi-
ci davranis” olarak degerlendirilecek-
tir. Boyle bir “hukuk”un devrimecilik
ve demokratlik adina savunulabilme-
si ilgingtir. Biz is¢i ve emekgiler icin
burjuvaziden sinirsiz fikir ve orgit-
lenme 6zguirliigii istiyoruz, fakat ken-
di dar “egemenlik alan”larimizda “sa-

kin ha” —hem de devrimci ve demok-
rat olarak gordugumiiz “diger”leri-
nin— bizimle esit sartlar altinda hare-
ket etmesini istemiyoruz. Siddeti dis-
lamay1 amag edinen bir acgiklamada,
ajitasyon-propaganda-orgiitleme 6z-
gurlaguni simnirlandiricr hukuk ku-
rallari formtile ederek, yeni siddet ey-
lemlerinin gerekgelerini yaratiyoruz.

— “Devrimci ve demokratik yapilar,
yazi ve yaymnlarinda halka, devrime ve
devrimciler aras1 dayanisma-saygt ze-
minine denk diismeyen bir dil ve iis-
luptan kaginirlar.” deniyor.

Dogrudur, yalnizca neyin degil, na-
sil savunuldugu, tislup da 6nemlidir.
Ne icin? Isci ve emekcileri ikna etmek
i¢in. Uslup sorununun fakat 6rgiitle-
rarasi siddet baglaminda hukuk ya-
ratma adina ortaya konmus bir belge-
de ne isi var ? Varsayalim ki, bir “yap1”
dili ve tislubunda yanlis yaptt. Bu bu
yaptya karst siddet kullanilmasinin
gerekeesi olabilir mi? Eger olamazsa,
neden dil ve Gislup sorunu bu belgede
yer aliyor?

“Dil ve tislup”un “halka, devrime ve
devrimciler aras1 dayanisma-saygi ze-
minine denk” distip dismedigine
kim, nasil karar verecek?

Ornegin, bir “yapinin” bir diger ya-
piun siyasi ¢izgisine elestiriler getir-
mesi “milliyet¢i” ya da “oportiinist”
demesi “dayanisma saygr zeminine”
denk diser mi, diismez mi?

Ya da bir yapinun, bir baska yapinin
onder bir kisisi hakkinda, onun polis-
teki tavr1 baglaminda elestiri getirme-
si, poliste ¢oztilmiis oldugunu ortaya
koymast “dayanigsma-saygi zemini’ne
denk diiser mi, diismez mi?

Bir somut eylem baglaminda, atilan
bir adimin degisik degerlendirilmesi
temelinde, bir yapinin gayet devrimci
olarak degerlendirdigi adimyi, bir bas-
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ka yapinin anda “egemen siniflara ya-
rayan bir tavir” olarak degerlendirme-
si, bunu nedenleriyle ortaya koymasi,
“dayanisma ve saygi zeminine denk”
diiser mi, diissmez mi? vb. vs.

Goruldigi gibi dil ve tislup sorunu-
nun aslinda burada yeri yoktur. Fakat
var olmasinin da manag vardir: Sid-
dete karst olan bir platforma kimi 6r-
gtitler kendileri acisindan siddet kul-
lanmanin gerekgelerini koymuslardir.
Gugli olan orgiitler —bu gtigliilitk as-
linda gorece, sol orgiitlerin kendi ara-
larindakiiliskilerde 6tekilere gore giic-
lii olma anlaminda bir gti¢luliik, ger-
cekte isci sinifi ve emekei yiginlar icin-
de orgutlulik baglaminda
(KUKM/PKK dista tutulursa) énemli
bir gii¢ sézkonusu degil— kendilerine
gore glicstiz olanlarin ajitasyon propa-
gandasini ne 6lgiide ve hangi dil ve tis-
lubu kullanarak yapacagina karar ve-
recekler. Bunauyulmadigiyerde, eh ar-
tik 0 zaman ne olacagini gorecegiz.

*Platformun isleyisi boliimiinde;
Madde 1’de, “... Kararlarda ikna yon-
temi esastir. Coziimsiizlik durumun-
da 4/5 nitelikli oy ¢okluguyla karar
alinir.” deniyor. Karar alinamadigi
durumlar ne olacak ?

Cozum yontemleri boliimiinde; “3)
Siddete maruz kalan taraf oncelikli
olarak diyalog yolunu kullanir ve so-
runu gerceklestigi yerde karsilikli di-
yalogla ¢ozme cabasi gdsterir, ancak
bu cagriya cevap alinmadiginda ve so-
run ¢ozilemediginde konu merkezi
platforma tasinir.” deniyor.

Burada bir yandan devrimci ve de-
mokrat yapilar arasinda bir hukuk
olusturulma iddiasiyla yola ¢ikiliyor.
Diger yandan “¢oztim” isi 6nce saldi-
riya ugrayana, “magdur” olana yiikle-
niyor. Deyim yerinde ise doviilen, vu-
rulan, saldirtya ugrayana deniyor ki,

isini once yerinde “diyalogla” kendin
cozmeye calis. Seni dovene, vurana,
siddet uygulayana de ki: “Arkadas iyi
yapmiyorsun, gel su isi konusarak ¢6-
zelim.” Bu arada “devrimci ve demok-
rat” hukukun merkezi kurumu duru-
mundaki “Merkezi Platform” seyirci-
dir. Aciklamaya goére “demokrat ve
devrimci yapilar arasindaki iliskilerde
hicbir sekilde siddet uygulanmaya-
caktr”, fakat uygulandiginda, Merke-
zi Platform 6nce sessizce seyredecek-
tir. Bu arada magdur olan sorunu ye-
rinde diyalog yoluyla ¢6zmeye calisa-
caktir. Merkezi Platform magdurun,
saldirtya ugrayanin yerinde ¢bzme ca-
balari sonug vermezse devreye gire-
cektir. Boyle bir “hukuk”un ve olusu-
mun “demokrat ve devrimci yapilar
arasindaki iliskilerde siddet”i engelle-
yemeyecegi en bastan bellidir.

Nitekim bu deklarasyon yayinlan-
diktan sonra da gelisen kimi olaylar,
bizzat imzacilar i¢inde bulunan kimi
gticlerin sol ici siddeti gercekten disla-
mak gibi bir niyetlerinin olmadigini
actkca gostermekeedir.

DHKC Balkanlar Temsilciligi adina
yapilan bir agiklamada, PKK nin 1
Ocak 2006’da Lavrion’da (Yunanis-
tan’da Atina yakinlarindaki miilteci
kampi) DHKC taraftarlarina molo-
toflarla saldirdig1 duyuruldu.

DHKC Balkanlar temsilciligi adina
yapilan a¢iklamada saldir1 somut ola-
rak anlatldiktan sonra su degerlen-
dirmelere de yer veriliyor:

“Peki neden saldiriyor?

Nedeni miilkiyetciliktir. Benmer-
kezciliktir. Tim sola kendine tabi ol-
may1 dayatmakir.

Bunun disinda hi¢bir nedenleri ve
gerekeeleri yoktur. Gerekece olarak
sdylenen her sey uydurmadir.

PKK devrimci hareketin ideolojik

miicadelesinden, devrimci hareketin
kendisine tabi olmamasindan, boyun
egmemesinden rahatsiz olmakta ve
saldirmaktadir. (...)

Tim solu, ilericileri, demokratlart,
aydinlari1 bu saldirilara ve anlayisa dur
demeye cagiriyoruz. Hepimiz biliyo-
ruz ki bu anlayis, Tiirkiye solunda on-
larca insanin 6litmiine neden olmus-
tur. Bu anlayis “sol ici siddet”i gele-
neksellestirerek Tiirkiye soluna giiven
ve prestij kaybettirmistir. Bu anlayis
egemen siniflarin, karsidevrimcilerin,
sovenistlerin eline sola karst kullana-
bilecekleri malzeme vermistir..

Halkin miicadelesine karst sorum-
luluk duyan herkesi, bu saldirilarin
karsisina ¢ikmaya bu anlayisi mah-
kum etmeye cagiriyoruz.”

Cok dogru! Gergekten de, “tiim so-
la kendine tabi olmay: dayatmak”,
bunun icin evet siddete de basvur-
mak, “sol i¢i siddet”i geleneksellestir-
mek, Tiirkiye ve Kuzey Kiirdistan so-
lunun, karsidevrime yarayan bir has-
taligidir. Bu anlayis evet mahk(m
edilmelidir. Ve DHKC burada, somut
olarak kendisinin saldirtya ugramis
oldugu bir noktada, dogruyu savun-
maktadir. Fakat tutarli degildir. Ciin-
kit DHKC’nin bizzat kendisi burada
elestirdigi ve mahkum ettigi anlayisin
pratik uygulayicilarindan biridir, ken-
disinin “egemen” oldugunu sandigt
yer ve alanda, kendi disinda kimseye
hayat hakk: tanimayan, “gti¢lii” oldu-
gunu sandig1 yerde, kendine gore giic-
stz gordigini siddetle ezerek, ken-
dine tabi kilmaya ¢alisan bir anlayisin
pratigini cokca yapmustir. Yaptiklari-
nin bir dzelestirisi vb. yoktur. Bunun
olmadig1 yerde DHKC’nin bu somut-
ta dogruyu savunmasinin ¢ok fazla
bir degeri yoktur. DHKC’nin agikla-
masinda sahiplendigi “Sol I¢i Siddete

Karsi Devrimci ve Demokratik Ya-
pilar Arasi1 Diyalog ve Coziim Plat-
formu”nda da, burada DHKC’nin
mahkum edilmesini istedigi “ben-
merkezci” “kendine tabi olmay1 daya-
tan” anlayis, st ortdla de olsa so-
kusturulmustur.

Bunu platform degerlendirmemiz-
de ortaya koyduk. O halde ¢6ztim ne-
rede? Eger istenirse, gercekten sorum-
luluk duyulursa ¢6ztim ¢ok basittir...

Coziim i¢in 6neri:

Sol i¢inde siddet eylemleri, gercekte
karsidevrime yariyor, is¢i ve emekgi y1-
ginlar arasinda orgiitlii kesim agisin-
dan diasmanlik koriklemeye, orgiit-
siiz kesim acisindan ise, devrimden,
devrimcilerden uzak durmaya, uzak-
lasmaya hizmet ediyor.

Aslinda eger “demokrat ve devrimci
yapilar” arasindaki iligkilerde, yalniz-
ca o iliskilerde degil, bir biitiin en ge-
nis kavramu ile sol icinde siddet dis-
lanmak isteniyorsa, o zaman yapila-
cak is biitiin sol orgiitlerin ¢ogunlu-
gunun iki maddelik bir agiklama yap-
masi ve buna uygun davranmasidir:

— Sol ici iligkilerde siddet kul-
lanmayi ilke olarak reddediyor, sol
ici siddet kullaniminin her bi¢imi
karsi devrime hizmet eden, kar-
sidevrimci edim olarak degerlendi-
riyoruz. Sol i¢i siddet kullanan 6r-
giit ve kigileri bu edimleri nedeniy-
le teshir ve tecrit edecegiz.

— Siddet kullananlara karsz, sid-
det ediminin oldugu sirada saldir1-
ya ugrayanlar mesru miidafa hakki-
na sahiptir. Intikam i¢in kars1 sal-
dir1y1 vb. ilke olarak reddediyoruz.

Biitiin ‘sol’u bu oneriyi tartismaya,
sahiplenmeye cagiriyoruz!

Ocak 2006 O
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HKP/ML'NIN ORTAK ACIKLAMA ONERISI:

Diinya Ticaret Orguiti'niin
Hong Kong'ta yapacag:
Bakanlar Konferansi'na karsi

birleselim!

1. DTO’niin 6. Bakanlar Konfe-
ranst 13-18 Aralik tarihleri arasinda
Hong Kong’ta yapiliyor. Bu konfe-
rans neoliberal evrensel ticaret reji-
minin son on yilinin muhasebesini
yapacak. Bu konferans Hong
Kong’ta diizenleniyor. Daha 6nceki
konferanslara karst muhalif giicle-
rin eylemlilikleri, konferansi: diizen-
leyenlerin bu kez her tiirlit muhalif
hareketi en bastan ezen Cin’i, em-
peryalizmin giivenlikli bir limani
olarak tercih etmelerinin nedeni ol-
du. Ama¢ DTO’ye karst muhalif
giiclerin eylemlerini basinda ve et-
kin olarak engellemektir.

2. Konferansi diizenleyen DTO
Sekretaryasinin aciklamasina gore
bu konferansin temel giindem
maddesi “Tarimsal ve sinai trtinle-
rin ticaretinin sartlart konusunda
anlagsmalar ve bunun disinda da
hizmetler ticaretinde pazarlarin
acilmasi”dir. Sekratarya bu konfe-
ransta ithal ikdmesinin bitintyle
ortadan kaldirilmasi, ticaret sartla-
rini ¢arpitan ¢iftci desteklerinin bii-
tindyle silinmesi i¢in kesin bir son

tarih belirlenmesini istemekte, tica-
retin ontindeki tiim engellerin kal-
dirilmast i¢in bir tedbirler paketi
kararlastirilmasini talep etmekte-
dir. Bu neoliberal ilkelerle agikla-
nan acik Pazar vaazlari, gercekte
DTO tiyelerinin biiyiik cogunlugu-
nu olusturan ve yeni somiirge tala-
nin nesnesi olan gelismemis tlkeler
acisindan bagimliligin daha da art-
masi, emekgiler i¢in buytik kesinti-
ler, daha biyiik yoksulluk anlami-
na gelmektedir. Istenen giiya bu til-
kelerin de ABD ve AB olctitleri te-
melinde ele alinmasidir. Burada
unutulan tam da gelismemis tilke-
lere 6rnegin tarim destegini kesme-
yi dayatan bu emperyalist giiclerin
kendilerinin 7 milyar dolar tarim
destegi verdikleri ve onlarin bu des-
tegi kesme icin verdikleri tarihin
2012 yili oldugu gibi gerceklerdir.
Bu emperyalist giicler yoksul tilke-
lerin tirtinlerine karsi, antidamping
siyaseti adina giimriik tizerinden ve
gimrik disi bir dizi engel c¢ikar-
makta, diger yandan ama serbest ti-
caretten sdzetmektedir. ABD gibi

bir dizi emperyalist tilkede hizmet-
ler alaninda ticaret tekellerin elin-
dedir. Bunlara karst gelismemis til-
kelerin rekabet giicii yoktur. Hiz-
metler alaninda ticaret serbestisi,
gelismemis tilkeler acisindan hiz-
metler alaninin da bitiintyle em-
peryalist sermayenin hegemonyasi
altina girmesi demektir. Bitin
bunlar Hong Kong Konferansi’nin
gerek gelismemis tlkelerin haklari,
gerekse emperyalist tlkelerde isci
sinifi ve ezilen yiginlar agisindan
yalnizca yeni felaketler getirecegini
gostermektedir. ABD ve AB kistas-
larinin DTO’de temel alinmast de-
mek, bir dizi gelismemis tilkede ki-
mi hiikiimetlerin de gosterdigi tiim
direnisin entrika ve manevralarla
kirtlmast ve DTO diktasinin iyice
kesinlesmesi, DTO’niin emperyalist
biytik giiclerin hegemonya araci
roliintin bir kez daha ve kesin bir bi-
¢imde onaylanmas: demektir.

3. Gelismemis tlkelerin goziintin
boyanmasi amaciyla, DTO Sekra-
taryast bu konferans i¢in “Ticaret
I¢in Yardim” insiyatifi isimli bir ini-
siyatif onermektedir. Bu inisiyatifin
gorevi DTO ile IMF ve Diinya Ban-
kas arasinda daha siki bir koordi-
nasyon saglamak olacaktir. Ongo-
riilen bu insiyatif tizerinden “ticaret
yoluyla yoksullugun geriletilmesi”,
“gelismekte olan tilkelerin oynadik-
lar1 roliin seviyesinin yiikseltilmesi”
demagojik yaftalar1 alunda hazirlik
konferanslar1 vb. diizenlenmesidir.
Yani DTO oniimiizdeki dénem
halklar1 kandirma icin daha fazla
propaganda yapacaktir. DTO’niin

Hong Kong'da yapacag: Bakanlar
Konferansi, emperyalist giiclerin
emperyalist globalizasyon ve yeni
somiirgecilik giindemlerini gercek-
lestirmede yeni bir saldir1 aract ola-
caktir. Emperyalist globalizasyo-
nun son ii¢ onyillik donemde ger-
ceklestirdiklerinin bilangosu, IMF,
Diinya Bankasi, DTO {igliisii, ve
Cok Uluslu Tekeller (MNC) aracili-
giyla gerceklestirilen programlarin
bilancosu acik dil konusmaktadir:
Bu bilango diinya poletaryast ve ezi-
len halklari i¢in issizligin, yoksullu-
gun, mahvolmanin, asagilanma ve
distalanmanin yogunlasmasidir.

4. Biz asagida imzas: bulunan
parti ve orgiitler, basta ABD emper-
yalizmi olmak tizere tiim emperya-
list gticlerin, IMF-Diinya Bankasi-
DTO ve Cok Uluslu Sirketler
(MNC) ve diger emperyalist orgiit-
ler ve isbirlikgileri tizerinden ytirtit-
tiikleri acimasiz Globalizasyon libe-
ralizyon ve ozellestirme siyasetleri-
ne kars: uzlasmaz bir miicadeleye
cagiriyoruz. Insanligin éniinde du-
ran tek gercek alternatif olan sosya-
lizm devrimci hedefi ile yiirtitiilme-
lidir bu miicadele. Bu diinya goriisii
temelinde gelin Hong Kong Bakan-
lar Konferasina kars: gticli bir en-
ternasyonal hareket yaratalim.
DTOe karst DTO’ii, onun gibi
emperyalist araglari ile birlikte bir
bitin olarak emperyalist sistemi
tarihin ¢opligiine gomme hedefine
sahip bir enternasyonal hareket. Bi-
ze gereken budur.

(Imzalar...) ©
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