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2018'DE DUNYADAKI
GELISMELERI BELIRLEYEN NE?

Emperyalist buyuk gtliclerin

dinya hegemonyasi icin dalasi mi,
yoksa “Yeniemperyalist Glicler”in
ortaya ¢ctkmasi mi?

“Yeniemperyalist gticler”...
Emperyalist diinyada yeni bir kategori mi?

Diinya sol/devrimci hareketi saflarinda bir stireden beri "yeniemperyalist Gilke-
ler” Gzerine bir tartisma yurlyor. Tartisma oncelikle kendi yayin organi Rote
Fahne'nin (Kizil Bayrak) 16/2007 sayisinin 6zel ekinde bu konuda tezlerini ve ge-
rekgelerini ortaya koyan Almanya Marksist Leninist Partisi (MLPD) tarafindan iler-
letiliyor. Gerek “Marksist Leninist Parti ve Orgiitlerin” 2017'de yapilan “12. Konfe-
rans'inda” (ICMLPO), gerekse ICOR (Devrimci Parti ve Orgiitlerin Uluslararasi
Koordinasyonu)'un Uciincii Diinya Konferansi'nda ve yine ICOR tarafindan Ekim
Devrimi’'nin 100. yildonimu dolayisiyla diizenlenen kitlesel katiiml “Enternas-
yonal Seminer”de MLPD'nin tezleri lizerine hararetli tartismalar ytrattldi. Tartis-
ma suruyor.

MLPD, bu yeni lilkeler kategorisi icin su gerekgeleri getiriyor:

"Diinya ekonomisindeki en énemli yeni goriingli bir dizi yeniemperyalist (ilkenin
ortaya cikisidir. Bunlar saldirgan olarak jeopolitik niifuz alanlarinin yeniden payla-
silmasi ve pazarlarin fethi miicadelesine karisiyor ve bdylelikle simdiye kadarki em-
peryalist sistemin yapisini his ediler derecede sorguluyorlar. Bu gériingii agiklan-
maksizin ne diinya ekonomisindeki gelismeler ne biiyliyen savas tehlikesi ne de hizla
kiiresel iklim felaketine dogru gelisme anlasilabilir ve bunlara uygun strateji ve tak-
tikler ise hig gelistirilemez.”"

1 ("Neuimperialistische Lander — eine neue Erscheinung in der Weltwirtschaft', [Yeniemperyalist
Ulkeler - Diinya Ekonomisinde Yeni Bir Gériiniim] Rote Fahne (RF), 24/2016, s. 38) (ceviri bizim)
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Yeniemperyalist devletler olarak sunlar sayiliyor: ul D,
“BRICS- (ilkeleri denen (ilkeler (Brezilya, Rusya, Hin- ‘ Rote Fa h'ﬂ‘e

distan, Cin, Gliney Afrika) ve MIST- (ilkeleri (Meksika, | gberde o
Endonezya, Gliney Kore, Tiirkiye) en 6nemli yeniem- ngaUSblld““g
peryalist iilkeler haline geldiler. Yeniemperyalist iilke- | neuimperialistischen
lere Suudi-Arabistan, Katar, Birlesik Arap Emirlikleri, Lander
Iran ve Arjantin de dabhildir! 2 .

Rote Fahne (Kizil Bayrak)'nin 16/2017 sayisinin
ekinde su iddia ileri stirtiltyor:

“Elinizdeki arastirma, bu saglam temelde gelistirilen
tezin bilimsel kanitin sunmaktadir.” (ceviri bizim)

14 Ulkenin yeniemperyalist olarak sayillmasinin
ardindan su ek konmaktadir: “Bir dizi diger (ilkede de
baslayan yeniemperyalist lilkeye ddniisme siireci bu arastirma icin 6nem tasimaz." ?

% ¥ % tefan Engel
¢ =

Nitel farkhiliklarin Gizerinin ortiilmesi...

Daha en bastan bu "en 6nemli’, "yeniemperyalist devletler”in sayilmasinda su
gOze carpiyor: Burada ekonomik, sosyal ve tarihsel agidan ¢ok degisik Ulkeler
hep birlikte bir kategori icine sikistiriliyor. Aslinda bu tezin savunuculari da bu-
nun bilincinde. Analizlerinde soyle yaziyorlar:

"Yiizdl¢limleri ve ulastiklan gelisim asamasi farklidir, sosyo ekonomik yapilari ve
gecmisleri de farkhidir.” *

Fakat bu sdylenenler, bu kategori icinde sayilan tek tek devletler arasindaki
nitel farkliliklar unutuldugu veya bunlarin tizeri 6rtiildigiinde, aslinda herkesin
bildigi basit bir gercegdin tekrarlanmasindan baska bir anlama gelmiyor: Burada
sayllan on dort "en dnemli yeniemperyalist devletin” ikisinde, Rusya'da bir do-
nem proletarya diktatorligi ve Cin'de bir donem Halkin Demokratik Diktatorli-
gu hukim strtyordu. Bu devletler bir donem emperyalist sistemin disinda, sos-
yalist ve halk demokrasili devletler kampinin bir parcasi idiler. Buna karsilik geri
kalan 12 devletin tarihi, hep emperyalist sistem icinde bagimli; ezilen Ulkelerin
tarihi olagelmistir.

Yalnizca bu olgu bile aslinda “marksist-leninist” analiz olma iddiasina sahip bir
belgede, bu devletlerin ayni kategori icinde birlikte ele alinmasini yasaklar.

Fakat bir baska diizlemde de bugiin Rusya, 6érnegin Tiirkiye, iran, Arjantin, Ka-
tar gibi devletlerle gliya "yeni- emperyalist” olarak ayni kaba atilamaz. Revizyo-
nistlerin 1956'da iktidari butlinliyle ele gecirmesinin ertesinde Sovyetler Birligi
adim adim sosyal emperyalist bir biiyiik glice donistii. Onun emperyalizmin-
de yeni olan bir sey yoktur! Yalnizca 1991-2000 yillari arasinda bir zayiflama d6-
nemi yasayan Rus emperyalizmi sosyalist maskesini bltlinlyle ¢ikarip atmistir.

2 Ayniyerde
3 Rote Fahne 16/2017
4 Ayniyerde



Benzer bir durum Cin icin gecerlidir: Deng-Siao-Ping revizyonistlerinin 1978'de
iktidar butiintyle ele gecirmeleri ertesinde, 35 yilda yillik ortalama ylizde 10
ekonomik biytime hiziyla Cin, tilkelerin Gayri Safi Yurt ici Hasila (GSYiH) (BIP) si-
ralamasinda, ABD'den sonra diinyanin ikinci biytik ekonomik glicti haline gel-
mistir. (Satin alma paritesine (BIP ppp) gore hesaplandiginda, Cin simdi diinya-
nin birinci ekonomik glictidiir.) ABD ile aradaki fark giderek kapanmaktadir. Cin,
yikselen emperyalist blyuk glic olarak eger 6ni bir diinya savasi ile kesilmezse,
diinyanin en biiyik ekonomik giicli olma yoniinde hizla ilerlemektedir.

Tekelci devlet kapitalizmi temelinde ve tek parti diktatorligu sartlarinda Cin, 21.
ylizyil basinda emperyalist bir biiytik gti¢ haline geldi. Ama, o Rusya’nin tersine, ken-
dini ideolojik ve politik olarak sosyalist olarak tanitmaya devam eden bir devlet.

Cin'i, Meksika, Endonezya, Gliney Kore, Gliney Afrika, Birlesik Arap Emirlikleri vs.
gibi devletlerle uyduruk "yeniemperyalist devletler” kategorisi icinde birlikte an-
mak, Cin'in gercek gelismesinden bihaber olmak anlamina gelir. Diger biiyuk glic-
lerle diinya hegemonyasiicin dalasma yetenegine sahip ve ve her giin dalas icinde
bulunan Rusya ve Cin gibi emperyalist biiyiik giiclerle, simdiki durumda en iyi
halde bélgesel giig olarak hareket edebilecek ve yer yer yer de hareket eden iran,
Turkiye, Gliney Afrika gibi gui¢ler ayni kategori icinde boyle ele alinmaktadir.

Ayni zamanda zenginlikleri esas olarak petrol ve gaz yataklarina dayali olan,
sosyal olarak hala feodal bir yapinin hiikiim stirdigi Suudi Arabistan ve Birlesik
Arap Emirlikleri gibi tlkelerle; demokratik devrimlerin yasanmis odugu Meksika,
Arjantin gibi ulkelerle ayni kaba konmaktadir. Yani, bu yeni tlkeler kategorisi em-
peryalist diinya sistemindeki gerceklige ters diismektedir. Bu bize, yeni gelisme-
leri ve degisiklikleri anlama ve ¢6ziimleme, bu temelde tek tek tilkelerde devrim-
ler ve proleter diinya devrimi icin uygun strateji ve taktikler gelistirme konusun-
da, hicbir sekilde yardimci olmamaktadir. Tersine gercege bakisi bulandirmakta
ve esas emperyalist glic konumlanmasinin dogru belirlenmesinden uzaklastir-
maktadir. Bu "teori” daha ¢ok diinyadaki gercek gtig iligkilerinin tzerini 6rtmeye,
emperyalizmde belirleyici glicleri, emperyalist blyilk glcleri ates hattindan ¢ek-
meye hizmet etmektedir. "yeniemperyalist” devletlere bir baska "temel 6zellik”,
"0zel bir saldirganlhk” ve "diinya halklari icin tehlikelilik” mal edilerek, "eski” em-
peryalist glicler, oncelikle de emperyalist biiyiik glicler bunlardan daha az tehli-
keli imis gibi gosterilmektedir.

"Yeniemperyalist glicler”in kimi "temel 6zellikleri” Gizerine...

Saldirganhk

ilk alintimizdan goriilecegi gibi, bu "yeniemperyalist giicler‘in ézelliklerinden
biri bunlarin “jeopolitik niifuz alanlarinin yeniden paylasiimasi ve pazarlarin fethe-
dilmesi miicadelesine ...saldirgan olarak”> karismasidir. Burada da bu teorinin iler
tutar tarafi olmadigi bir kez daha goriilmektedir. Nasil olur da Suriye'de, Ukrayna'da
acik savas yuriiten Rusya ile 6rnegin Brezilya ayni devletler kategorisi icine sikistiri-

5 Ayniyerde
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lp ikisine birden “saldirgan olarak karisma“ ortak 6zellik olarak atfedilebilir? Soruyu
basit soralim: Ornegin Brezilya, Arjantin, Meksika yeniden paylasim savasina nere-
de ve naslil saldirgan olarak karisiyorlar? “Yeni- emperyalist” olarak adlandirilan
ulkelerin cogunun diger (lkelere nlifuz etme yontemleri agirlikh olarak ekonomik
olarak niifuz etme, “yumusak gtic” kullanimi bicimindedir, bu anlamda da “saldir-
gan” degildir. Dogrudan gii¢ kullanimi, saldirganlik dncelikle eski iktidar konumla-
rini korumak ve digerlerinin aleyhine genisletmek isteyen “eski” yerlesik emperya-
list gliclerden, en basta da emperyalist biiyik gliclerden gelmektedir.

Ya da bir baska basit soru: Irak’ta, Suriye'de, Sudan'da, Libya'da yurlyen savas-
lari bu "yeniemperyalist” Glkelerden hangisi baslatti? Bu savaslarda gercek saldir-
ganlar kimlerdi? Bu sorularin cevabi nettir: "Eski” yerlesik emperyalist glicler, en
basta da ABD emperyalizmi ve Batili emperyalist biyik giigler!

Terdrizme karsi miicadele adina bunlar bu (lkelere saldirdilar. Tiirkiye, iran gibi
bolgesel glicler de kendi ¢ikarlari dogrultusunda bu savaslara karisiyor, fakat sa-
vasl baslatanlar onlar degil. Onlarin saldirganhdi kendi aralarinda diinyayi yeni-
den paylasim dalaslarini s6z konusu Ulkelerde de yuriten emperyalist biiytk
glclerin saldirganhgina bagh bir sadirganlik. Bolgesel glicler bu savaslarda, bun-
lara karismamalari halinde kendi varliklarini da tehlikede goriiyorlar. Tabii ki sa-
vasa katilmalari yalnizca kendi varliklarini korumaya yonelik degil, bunun 6tesin-
de ylirliyen yeniden paylasim savasinda kendileri icin en biyik payr kapmaya,
kendi iktidar alanlarini genisletmeye calisiyorlar. Onlarin da emperyalist emelleri
var. Fakat emperyalist hedeflere sahip olmakla, bunlari gerceklestirmek ayri sey-
lerdir. Olgu sudur: Bu savaslarda saldirgan olan Batili “eski” emperyalist blyulk
glcler, en basta da ABD emperyalizmidir. Diinyanin yeniden paylasim dalasinda
andaki bas rakip Rus emperyalizmidir. Cin —Pasifik alani disinda— askeri acidan
bakildiginda saldirgan konumda degildir.

Ve eger "yeniemperyalist” devlet denilenler imkanlar varsa ve cikarlari varsa,
bu savaslara "karismalari” halinde bunun neresi yenidir? Turkiye acisindan konu-
suldugunda sunu acikca taspit ediyoruz: Tirkiye, bu giine kadar butiin NATO
midahalelerine aktif olarak katilmistir. Zaten 1952'de Kore savasina dogrudan
katilim, Tlrkiye’nin NATO'ya Uyeliginin giris bileti olmustur. Tlrkiye hatta kimi za-
man NATO'nun ve basini ABD'nin ¢ektigi Bati dlinyasinin isteklerinin tersine ken-
di savaslarini da yUritmustir. 1974'de Kuzey Kibris'in isgalinde oldugu gibi.

Biz, 1984'de de Malvinas/Falkland adalari savasinda, Arjantin kiyisina yakin bu
adalarin milliyetci, fasist Arjantin cuntasi tarafindan “"kurtarilmasi“nin ingiltere
(BUyuk Britanya Kralligi) ile savasa yol actigini yasadik.

Emperyalist biyik gli¢c Bly(ik Britanya askeri glicli ile binlerce kilometre 6te-
den gelerek Falkland't yeniden topraklarina katti! Bu somutta milliyetci, fagist
bir askeri cunta gliclini dogru degerlendirmedi, emperyalist emellerini ger-
ceklestirmeyi beceremedi. Savas sonucta ona iktidarini da kaybettirdi, cunta-
nin sonu oldu.

Yani, “Diinyanin yeniden paylasimi icin micadeleye karismak” emperyalist
diinyada yeni bir sey degildir. Ve tek basina bu karisma isi, tiim karisanlari em-
peryalist, ya da "yeniemperyalist” yapmaz.



Endiistriyel deger yaratiminin biiyiimesi...

Ekonomik diizlemde MLPD su tespiti yapiyor:

“Dlinya ¢capinda sanayi sektdriinde yaratilan degerde (katma deger diye cevrilmis-
BN) yeniemperyalist (ilkelere diisen pay ikiye katlandi (iki kat artti diye cevrilmis-BN):
2000-2014 yillari arasinda yiizde 19,7'den ylizde 40,2’ye ylikseliyordu.” ¢

Burada yine 14 devletin timi ayni kaba atiliyor.

Eger sanayisel deger yaratimi 6l¢ttiinG biitlin bu Ulkeler icin tek tek ele alirsak
0 zaman bu konuda ¢ok blytk farklarin oldugunu goriiriiz. Burada sozii edilen
13 yil icinde "ikiye katlama“nin buyik pay! Cin'in olaganusti yitiksek ekonomik
blylimesi sonucu, onun hanesine yazilidir. Cin'in olaganiistii hizla biytimesi ve
diinya capinda sanayisel deger yaratimindaki payinin olaganisti yikselmesi-
nin temelinde, Cin'e "eski” emperyalist lilkelerden yonelen muazzam buyklik-
teki sermaye ihraci yatmaktadir. Bu sermaye ihraci son yillarda ortalama 200 mil-
yar dolara ulasmistir. Bugiin Cin'de “"subesi” olmayan tek bir biytik Batili tekel yok
gibidir. Sonuc: Cin, bugiin sanayi Gretimi acisindan yiksek derecede kalifiye ve
fakat ucuzis guicli ile diinyanin atolyesi olarak islemektedir. Yine sonug: "yeniem-
peryalist” denilen giiclerin toplam sanayisel deger tretiminin 34’ Cin tarafindan
gerceklestirilmektedir. S6zde "yeniemperyalist” diger devletlerin de endistriyel
deger yaratimlarinda artis vardir, ancak mutlak rakamlarla ele alindiginda, bunlar
birakalim emperyalist blyiik glclerin endistriyel deder artislarinin bir yana,
“eski” emperyalist Ulkelerin ki ile karsilastirilamaz bulyklikte artislardir. Bunun
Otesinde endustriyel deger artisinda belirleyici olan enduistrinin niteligidir. Sana-
yi Uretiminde belirleyici olan yiiksek teknoloji Uriinleridir. Emek yogun dusik
teknolojili ve tiiketim Urinleri Gretimi bagimli tlkelere birakilabilir. Bu bicimde
bir Uretimle onlar otomatikman emperyalist rakipler haline gelmez, tersine en
fazla su veya bu emperyalist glictin ikincil ortaklari haline gelirler.

Fakat su da aciktir, gelisme yerinde saymaz. Diislik Ucret Ulkelerine ihrag edi-
len sermaye kacinilmaz olarak bu Ulkelerdeki kapitalist gelismeyi ilerletir. Ka-
pitalist ekonominin esitsiz ve sicramali gelisme yasasi sonucu az gelismis ve
bagiml bir Glkede de kapitalizm, bu tlkenin kapitalist Gretimin belli dallarinda
diinya capinda rol oynayacadi bir sekilde gelisebilir. Kimi maoistlerin iddialari-
nin tersine Ulke acisindan elverisli sartlarda az gelismis, bagimli bir Glke em-
peryalist bir glice, emperyalist bir rakip haline donusebilir. Sermaye ihra¢ eden
emperyalistler acisindan bu tabii ki amaclanan bir sey degildir ve fakat buna
ragmen boyle bir dinamik ortaya ¢ikabilir. Bunun icin ama bu yeniemperyalist
Ulkenin, yliksek teknolojili Grlinlerin Gretimini de kapsayan bagimsiz endistri
Uretimi icin bir temel yaratmis olmasi gerekir. Bu, bu alanda emperyalizme ba-
gimliliktan kurtulmak icin zorunludur. Burada somut olarak tartisilmasi gere-
ken suru sudur: Bu teorik olabilirlik, “yeniemperyalist “ olarak adlandirilan 12
Ulke icin gerceklesmis midir? (Rusya ve Cin yukarida acikladigimiz gibi bitu-
nuyle baska bir kategoridedir gercekte). "Yeniemperyalist tlkeler” teorisyenle-

6  RF.24/2016, s. 38; (Stefan Engel, “Yeniemperyalist Ulkelerin Ortaya Cikisi Uzerine’, Verlag Neuer Weg,
Ekim 2017, 5.27)
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ri bu soruya toptanci bir sekilde olumlu cevap veriyor ve bunu ispatlamaya
calisiyor!

Lenin ve "yeniemperyalist iilkeler” kategorisi...

MLPD teorilerini gerek¢elendirirken onu yer yer Lenin’e de dayandirmaya cali-
styor. Onlarin iddiasina gore Lenin, “1916'da emperyalizmi ¢6ziimlerken, onu...”
her seyden énce yeniemperyalist Alimanya” ilgilendiriyormus, ... Yeniemperyalist
lilkelere Alimanya’'nin yaninda Japonya ve ABD"7 de dahilmis!

Burada Lenin’in “yeniemperyalist Ulkeler” olarak adlandirdigi bir kategori ta-
nimladigr anlatiyor. Bu iddia yanlistir. Lenin 1916'da kapitalizmin yeni bir asa-
maya, kapitalizmin “en yiiksek asamasi’na, yani emperyalizme gecisini inceler.
Bu baglamda Almanya gibi emperyalist blylk glice gelisen kapitalist blyik
gliclerden sz eder. Almanya emperyalist olmadan dnce bagimli, yari somiirge
vs. bir tlke degildi. Japonya da dyle!

“Yeniemperyalist Glkeler”teorisyenleri Lenin’in de“yeniemperyalist glicler"den
soz ettigini iddia edip, bunu alintilarla ispatlamaya calisiyorlar! Burada tizerinden
atladiklari bir gercek var. Lenin “eski’, “yeni” kategorilerini yalnizca bir tartisma
baglaminda, ylriyen Birinci Dlinya Savasi baglaminda, savas yirliten emperya-
list koalisyonlarin siyasetini aciklamak icin kullaniyor. S6z konusu teorisyenler
bunun disinda Lenin‘in bu yeniemperyalist gliclere hangi 6zellikleri atfettigi ger-
cegini de athyorlar: (Lenin burada somut olarak yalnizca bir Ulkeyi, Japonya'yi
“yeniemperyalist gli¢” olarak adlandiriyor)

“Kapitalizm, en hizli, sémlirgelerde ve denizasiri (ilkelerde bliylimektedir. Bizzat bu
tilkeler arasinda yeni emperyalist glicler (Japonya) dogmaktadir. Diinya emperya-
listlerinin miicadelesi kizistyor. Mali sermayenin sermayenin ézellikle karli, denizasiri
ve sémlirge isletmelerden aldigi harag artiyor. Bu “ganimet”in paylasiimasi sirasinda
en yagl parcalar, liretici gliclerin gelisme hizi bakimindan her zaman birinci sirada
olmayan devletlere dlisiiyor.” ®

“Diger yandan esas olarak bu ingiliz-Fransiz grubunun karsising, bir bagka, daha
acgozli, daha soyguncu bir grup dikildi. Kapitalist ziyafet sofrasinda bilitiin yerler
tutulmusken, bu sofraya gelen, miicadele alanina kapitalist (retimin gelistirilmesi
icin yeni yontemler, daha iyi bir teknik ve benzersiz bir érglitlemeyi stiren; eski kapi-
talizmi, serbest rekabet dénemi ¢agi kapitalizmini devasa trostler, birlikler ve kartel-
ler kapitalizmine déndisttiren bir grup. Bu grup kapitalist liretimin devletlestirilmesi
icin temelleri gelistirdi; kapitalizmin devasa iktidarini devletin devasa iktidari ile bir-
lestirerek, milyonlarca insani devlet kapitalizminin tek 6rgditii icinde toplayan tek
mekanizma icin temelleri gelistirdi.”°

Lenin icin dnemli olan savasin ekonomik temellerinin bilimsel olarak agiklan-
masidir. Bu baglamda o, diinyanin yeniden paylasilmasinda “payini” talep eden
Almanya lzerine de sunlari yazar:

7 RF16/2017,s.18
8 Lenin, Emperyalizm, inter Yayinlari, Ekim 1995, istanbul, s. 101
9  Lenin,“Krieg und Revolution, (“Savas ve Devrim”) Lenin, Werke, Bd. 24, s. 402-403, ceviri bize ait



“Eski paylasim, ingiltere’nin birkac yiizyil boyunca kendi eski rakiplerini mahvet-
mesi temeline dayaniyordu. Onun eski rakibi, bir zamanlar dlinyaya egemen olan
Hollanda idi; onun eski rakibi hegemonya icin neredeyse ylizyil savas ydirtittigi
Fransa idi. ingiltere ekonomik giicii, ticaret sermayesinin giiciine dayanarak yii-
riittiigii uzun siiren savaslarla ingiltere artik hi¢ kimse tarafindan sorqgulanamaz
hdle gelen diinya hegemonyasini kurmustu. Fakat yeni bir haydut ¢ikti sahneye.
18717de Ingiltere’yle kiyaslanamayacak bir hizla gelisen yen bir kapitalist biiyiik
glic ortaya ¢ikti. Bu bilinmesi gereken temel olgudur. Alimanya’nin ¢ok daha hizl
gelismesini, bu red edilemez olguyu teslim etmeyen bir tek ekonomi tarihi kitabi
bulamazsiniz. Alman kapitalizminin bu hizli gelismesi, Avrupa glicleri arasinda
geng ve yeni bir haydutun gelismesi ve sunu agiklamasi anlamina geliyordu: “Siz
Hollanda’yi mahvettiniz, Fransa’yi yiktiniz, diinyanin yarisini miilkiiniiz hdline ge-
tirdiniz —ama simdi en azindan bize diisen payi veriniz— “Peki ama “bize dlisen
pay” nedir? Kapitalist diinyada, bankalarin diinyasinda bu pay nasil belirlenir?
Orada iktidar bankalarin sayisi tarafindan belirlenir; orada iktidar Amerikan mil-
yarderlerinin bir yayin organinda en hakiki Amerikan acikligi ve sinikligi ile belirtil-
digi gibi belirlenir. Orda s6yle aciklaniyor: “Avrupa‘'da diinyaya egemen olmak icin
savas ydirlitilliyor. Diinyaya egemen olabilmek icin iki sey gereklidir: Dolar ve Ban-
kalar. Bizim dolarimiz var, bankalari ise kuracagiz ve diinyaya egemen olacagiz.”
Bu Amerikali milyarderlerin 6nde gelen gazetelerinin birinin agiklamasidir. Sunu
séylemek zorundayim: Bu burnu bliylik ve terbiyesiz bir milyarderin Amerikan si-
nikligi ile sbylediklerinin igcinde, bu savasi ulusal gikarlar, ulusal sorunlarin ¢6zimui
icin vs. ytirlitiilen bir savasmis gibi gdsteren, acik¢a yalan s6yleyen, tarihi biitiinliik
icinde gérmeyen, Alman haydutun Belcika’ya saldirisi gibi tekil bir olay savasin
nedeni imis gibi gdsteren burjuva yalancilarin binlerce makelesinden daha fazla
gerceklik vardir. Kuskusuz verilen bu 6rnek gercektir. Evet bu haydutlar gurubu du-
yulmamus bir barbarlikla Belgika'nin lizerine ¢ullandi. Ama, onun yaptigi bugtine
kadar diger haydut grubunun baska metotlarla diin yapmis olduklarindan ve bu-
glin baska halklara yaptiklarindan farkl bir sey degil” '°

Lenin'in burada hangi tlkeler hakkinda konustugu aciktir. Bunlar emperyalist
glice donlisen, gelisen kapitalist biiyik gui¢lerdir. Bu glglerin 6zellikleri de Lenin
tarafindan acik¢a ortaya konmaktadir:

Ekonomik olarak bunlar “eskilere” gore listiin konumdadir: Bunlar kapi-
talist liretimin gelistirilimesinde “yeni yontemler, daha iyi bir teknik ve benzersiz
bir 6rgiitleme”ye sahiptir.

Siyasi olarak bunlar “eski emperyalistlere” gore

“daha a¢gozlii, daha soyguncu”durlar.

O zaman soralim MLPD tarafindan "yeniemperyalist” ilan edilen Glkelerin han-
gileri dnceden kapitalist bliylik gliclerdi, hangisi eski emperyalistlere gore, kapi-
talist Gretimin gelistirilmesinde yeni yontemler, daha iyi teknoloji ve benzersiz
bir 6rgiitleme”ye sahip?

10 (Lenin,“Krieg und Revolution, (“Savas ve Devrim") Lenin, Werke, Bd. 24, s. 402-403, ceviri bize ait
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Saldirganliga gelince: Bu Ulkelerin hangisi siyasi acidan “eski emperyalist” glic-
lere gore “daha a¢g0zIi, daha soyguncu?” MLPD kendi yazisinda ABD’nin bugiin
diinyada askeri harcamalarin Ugte birini gerceklestirdigini yaziyor! Belki de ABD
“yeniemperyalist” bir glictur!

Ya da yoksa, artik Lenin'in koydugu 6l¢ttler mi gegerliligini yitirmistir?

Burada acik olan sudur: "Yeniemperyalist Ulkeler” teorisini gerekcelendirmek
icin Lenin'e yapilan atiflar bostur. Bugiin Lenin’e atifta bulunarak, 20. Yiizyilin ba-
sindaki Almanya ve Japonya ile belli 6l¢lide benzestirilebilecek (Her benzetme-
nin tek ayagi Gzerinde topallayacaginin bilincinde olarak!) gticler Rusya ve Cin'dir.
“Yeniemperyalist” ilan edilen diger 12 tlkenin hicbiri blyuk gti¢ degildir. Hicbiri
diinya hegemonya miicadelesinde belirleyici bir rol oynayacak gtice sahip degil-
dir. Lenin’in s6zlnU ettigi yeniemperyalist glicler, hegemonya micadelesinde
belirleyici rol alarak bu muicadeleye katilan yeni gui¢lerdi.

Diinyaya kim egemen?
Diinya hegemonyasi i¢in miicadele edenler kimler?

Biz Bolsevikler bugiin de emperyalizm ¢aginda yasadigimizi ve Leninizm'in bu
¢agin Marksizm'i oldugunu savunuyoruz. Lenin'in emperyalizm teorisi, buglin de
verili durumun, devrimci olarak degistirilebilmesi icin analizinde kullanacagimiz
kilavuzdur.

Lenin “Emperyalizm, Kapitalizmin En Yiksek Asamasi” adli eserinde emperya-
list glcler icinde biiyiik giicleri ayri bir kategoride ele alir.

“.. emperyalizm i¢in karakteristik olan, birkag biiyiik giiciin hegemonya yarisi-
dir, yani dogrudan kendisi icin degil de rakibini zayiflatmak ve onun hegemonyasini
sarsmak icin toprak ilhak etmeleridir.” !

Yani Lenin icin emperyalistler icinde, hegemonya icin miicadele eden, burada
s6z konusu olan tabii diinya hegemonyasidir, glicler ayri bir kategoridir! Bunlar
emperyalist biiyiik giiclerdir.

Lenin'de emperyalist glicler icin yapilan bitln diger ayrimlar - “eski” ve “yeni”
gibi kavramlarla ifade edilenler de- ¢cok somut bir tartisma bagintisinda, somut
kimi gelismeleri agiklamak icin yapilan ayrimlardir.

Biz bugiin de emperyalist glicler icinde yapilmasi mimbkuiin olan ve gereken tek
kategorilestirmenin, emperyalist gliclerle, diinya hegemonyasi icin gercekten de
dalasan emperyalist biiyiik giicler ayrimi biciminde oldugunu distiniiyoruz.

Bugiinkl emperyalist diinyayl anlamak ve degistirmek isteyen herkes, emper-
yalizme karsi miicadelede 6nce diinya hegemonyasi icin miicadele birbirleriyle
micadele eden emperyalist buyuk gliclerin hangileri oldugu sorusuna cevap
aramalidir.

Andaki giicler yapisinin dogru analizi konusunda emperyalist teorisyenler kafa
karistirmak icin ellerinden geleni yapiyor. Onlar bu basit soruya dogru cevaplari
engellemek icin Ulkeler arasinda ¢ok cesitli kategorilestirmeler ve gruplastirma-

11 ("Emperyalizm, Kapitalizmin En Yiiksek Asamasl’, Lenin, s. 95, inter Yayinlari, Ekim 1995, istanbul)



lari ¢6zim olarak sunuyorlar.

Sunulan kategorilerden biri G-7 adi verilen enternasyonal birliktir: Bunun tye-
leri icinde hem Batili emperyalist biiyiik giicler (ABD-Almanya-Fransa-ingiltere-
Japonya) hem de emperyalist giicler (italya-Kanada) vardir. Bu grup icinde yer
alan iki tlke, Almanya ve Japonya Ikinci Diinya Savasi’ndan yenilen gii¢ olarak
cikmislardir ve askeri alanda hala eksiklikleri vardir ve bunlar bu acigi kapamak
icin son donemde hummali bir ¢caba icindedir. Burjuva medyada ve yer yer sol
cevrelerde de sik¢ca G7'nin diinyanin efendileri oldugu seklinde tespitler yapil-
maktatir. Bu tespitler gercegin yarisi bile degildir. Clinkli Rusya ve Cin bu grup
icinde yoktur. Diger yandan G7, sanki istikrarli ve saglam bir birlikmis gibi goste-
rilmektedir. Halbuki emperyalistler arasinda istikrarli ve saglam birlikler yoktur,
bltun ittifaklar gecicidir. Kanada'da 2018 Haziran'inda yapilan son zirve bu ger-
¢egi bir kez daha gozler dniline sermistir.

Bir baska birlik G20'dir: Her G20 toplantisinda devrimciler sokaklara ¢ikarak
bunlarin emperyalist diinyanin efendileri oldugunu soyleyerek protesto eder.

Nedir G207 Bu, 1999 yilindan bu yana her yil diizenlenen resmi olmayan bir bu-
lusmadir. Bu bulusmalarda diinyanin Briit i¢ Uriin hesabi temelinde “en énemli”
endustri Ulkeleri ve “esik Ulkelerin”temsilcileri yan yana gelir. G7 tlkeleri G20'nin de
uyeleridir. Bunun yaninda emperyalist biyiik guicler Rusya ve Cin, kapitalist tilkeler
Arjantin, Avustralya, Brezilya, Hindistan, Endonezya, Meksika, Suudi Arabistan, Gu-
ney Afrika, Gliney Kore, Tiirkiye diger katiimcilardir. AB de, G20'de yer almaktadir.
G7 icinde olmayan AB uyesi Ulkeler AB tarafindan temsil edilmektedir.

G20 icinde de gercekten hakim olan buyuk gliclerle, ikinci derecede glcler
ayni kap icinde bir aradadir. Boylece sanki Turkiye, Meksika, Arjantin gibi glicler,
ornegin ABD, Cin, Rusya, Almanya —AB'den vaz gectik- g6z hizasinda gli¢clermis
gibi gosterilmektedir. Bu, bugiliniin diinyasinda gercek gtig iliskilerini gozlerden
gizlemektedir. Emperyalistler bu gizleme isini bilincli olarak yapiyorlar. “Yeniem-
peryalist (ilkeler”-teorisi G20'nin “esik tlkeleri’ne iran, Katar ve Birlesik Arap Emir-
likleri ile Rusya ve Cin'i de yamiyor. G7 ve G20'nin yaninda bir de G14 (sonra ¢o-
galabilir!) cikiyor karsimiza. Bu da “emperyalist diinya sisteminin mevcut yapisi-
nin dramatik bir sekilde sorgulanmasi”'? nin marksist leninist analizi diye sunulu-
yor bize!

Lenin su tespiti yapmisti:

“Clinkii kapitalist diizen icinde ntifuz bélgelerinin, ¢ikarlarin, sémiirgelerin vs. pay-
lasilmasi konusunda, paylasima katilanlarin giiciinden bunlarin genel olarak eko-
nomik, mali, askeri vs. gliciinden baska bir temel diisiiniilemez.” *

Henlizemperyalist olmayan bir dizi ilke, “yeniemperyalist”ilan edilip, gercekte
emperyalist olan Ulkelerle, hatta daha ileri gidilip emperyalist biyik glclerle
ayni seviyede ele alinirsa; bir de bunlara “eski yerlesik emperyalist gliclere ve bi-
yik giiclere gore” daha saldirgan olma 6zelligi ylklenirse, diinyadaki gercek gii¢
iliskileri carprtilmis, gercegin lizeri 6rtilmas olur.

12 (Stefan Engel,“Yeniemperyalist Ulkelerin Ortaya Cikisi Uzerine’, Verlag Neuer Weg, Ekim 2017, 5.5
13 "Emperyalizm, Kapitalizmin En Yiiksek Asamast’, Lenin, s. 127, inter Yayinlari, Ekim 1995, 5.127, Istanbul
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Buglinlin diinyasinda yeniden paylasimda diinya hegemonyasi icin dalasan ve
buglinlin diinyasinin gercek egemenleri olanlar ne G7 ne G20 ne BRICS Ulkeleri
ne MIST llkeleri vs. dir. Hayir, bugiiniin egemenleri bir avu¢ emperyalist bliylk
guictiir. ikinci dereceden ve daha kiiciik emperyalist giicler ve bagiml kapitalist
ulkeler, miicadele nerede, hangi alanda ytriiyorsa orada buiyik gtiglerin yaninda
kiicuk “mittefikler” olarak miicadeleye katilirlar. Tabii ki miicadeleye katilan her
glic bu miicadeleden kendisi icin en biyik payr kaparak ¢ikmak ister. Ancak belir-
leyici olan buyik gliglerdir. Bu temel sema Lenin’in Birinci Dlinya Savasi'ni irdeler-
ken cikardigi semaya benzer. O donemde de belirleyici olanlar, bir¢ok orta buytik-
likte ve kiiclik gii¢ tarafindan “desteklenen” bir avug emperyalist biylk giicti.

Bugtiniin emperyalist biiyiik giicleri Avrupa’da, Almanya, Fransa, ingiltere ve
Rusya; Kuzey Amerika'da ABD, Asya'da Cin ve Japonya'dir. Bu biyiik glglerin
her birinin giiclii ve zayif yanlari vardir. ABD buiyiik giicler icinde hala en glicli
konumda olandir, fakat glicli gerileme icindedir, buna karsi Cin'in glicli hizla
blylimekte, aradaki fark kapanma yoniinde gelismektedir. Rusya ekonomisin-
den ¢ok, askeriacidan guclidir. Almanya ve Fransa, AB lizerinden konumlarini
glclendirmeye calismaktadir. Ekonomik agidan glicli olan Japonya askeri agI-
dan hala ABD’ye muhta¢ konumdadir. Emperyalist glicler icinde Kanada ve
italya biyiik giiclerin hemen arkasinda gelen en giiclii tilkelerdir. Onlari, Hol-
landa, isvec, isvicre, Belcika, Avusturya gibi bir dizi ikinci derecede emperyalist
gucler izlemektedir.

Yeniemperyalist Ulkeler teorisyenlerine gore “ABD hala tek emperyalist sii-
per giic konumundadir” ™ Bir (ya da birden fazla emperyalist bliylk glicli “su-
per gui¢”ler) adi altinda ayri bir kategori icinde ele almanin ne marksist-leninist
teoriyle ve ne diinya gercekligi ile ilgisi yoktur. Her seyin belirleyicisi olan bir
“sliper” gli¢ yoktur. Su ya da bu Ulke bir baska tlkeye gore daha giicli olabilir.
Fakat bir Glke biitiin diinyaya egemen olamaz. Emperyalizm var oldugu siirece
emperyalist glicler arasinda keskin rekabet var olacaktir. Emperyalizmde bir
super gui¢ ancak bir emperyalist glig, diger biitin emperyalist giicleri kendine
bagladiginda, onlari boyundurugu altina aldiginda, ya da bitin emperyalist
glcler birlestiklerinde s6z konusu olabilir. Burada artik “ultra emperyalizm”e
varilmis olur. Bu aslinda gerceklesmesi sifira yakin olan teorik bir olasiliktir yal-
nizca. ABD emperyalizmi, ikinci Diinya Savasi’ndan sonra emperyalist diinyada
iktidarinin zirvesinde bulunuyordu. O biitiin emperyalist diinyanin yonetici
guci konumunda idi. Ama o donemde ABD'yi “stiper gli¢” ilan etmek hicbir
marksist-leninistin aklinin ucundan bile ge¢medi. “Stiper glicg(ler) teorisi daha
sonra 1960'h yillarin ikinci yarisinda gelistirildi. En basindan itibaren yanlisti,
anti- leninistti. Daha sonra 1970'li yillarda acik¢a formiile edilen karsidevrimci
“Uc Diinya Teorisi"nin teorik temelini olusturdu. Biz marksist leninistler siiper
gli¢ kavramini ve bu temelde gelistirilen, “stiper glic”li (veya glcleri) “Diinya
Halklarinin Bag Diismani” ilan eden teorileri kokten ret ediyoruz ve tim dev-
rimcilere su ¢cagriyi yapiyoruz: Bu revizyonist teoriyle biitiin baglarinizi radikal

14 (Stefan Engel,“Yeniemperyalist Ulkelerin Ortaya Cikisi Uzerine’, Verlag Neuer Weg, Ekim 2017, 5.30)



bir bicimde kesip atin!

Buglin emperyalist biiyiik giiclerin emperyalist sistem icinde belirleyici glic-
ler oldugu gercedi, yalnizca bunlarin diinya proletaryasinin ve ezilen halklarin
dismani (veya bas diismani) oldugu anlamina gelmez. Enternasyonal proletarya-
nin ve ezilen halklarin bas diismani bir bitiin olarak emperyalizm, emperyalist
diinya sistemidir. Her Ulkede devrimin bas diismani ise “o tlkenin kendi icinde”
bulunmaktadir. Bu emperyalist diinya sisteminin tlkedeki temsilcisi, tGlkenin ege-
men sinif (lar)dir. Dogrudan sémirgesel bir isgal durumu disinda, emperyalizm
bagimli tlkelerde hikimranhgini dogrudan degil, dolayli olarak, tilkenin emper-
yalizmle ile isbirligi icinde bulunan hakim sinif(lar)i Gzerinden strddrdr.

Emperyalist diinya sisteminde giic dengeleri degisiyor...

Lenin emperyalizmin temel 6zelliklerini inceledigi yerde soyle diyor:

“Paylasima katilanlarin glicler dengesi ise esitsiz bicimde de gismektedir, ¢link(i
kapitalist diizende tek tek girisimlerin, trdstlerin, sanayi dallanmn ve (ilkelerin esit
sekilde gelismeleri olanaksizdir. Yarim ylizyil kadar énce Almanya, kapitalist gticii
o zamanki Ingiltere ile karsilastirildiginda, zavalli bir hicti; Rusya ile karsilastirildi-
ginda Japonya da ayni durumdaydi. On ya da yirmi yil sonra, emperyalist gliclerin
nispi gliclerinin degismeden kalacagi varsayimi “diisiindilebilir” mi? Kesinlikle di-
stinlilemez.”

Olgu sudur: ikinci Diinya Savasi’'ndan sonra emperyalist diinyada olusan giic
dengesi, 0zellikle 1990°h yillarda sosyal emperyalist kampin ¢okisiiyle drama-
tik bir sekilde degisiklige ugradi. ikinci Diinya Savasi'ndan tartismasiz en gicli
emperyalist blylk gli¢ olarak ¢itkan ABD emperyalizmi, slireg icinde acik ara
birinci glic olma konumunu yitirme yoniinde gelisirken, rakipleri Rusya yanin-
da Avrupa'daki diger emperyalist buyik glicler, Asya'da Japonya arayi kapama
yoniinde glicleniyordu. 2000'li yillarin basinda, bu rakiplerin icine Cin de katil-
di. Cin, Cin'e akan yabanci sermayeyi de kullanarak biyuk bir hizla gelisti. Cin'in
ekonomik giicii 1978'de ABD'nin ki ile karsilastinldiginda dikkate alinmaya
degmez bir biyiklikteydi. Cin, ekonomik agidan bugiin ABD'nin bas rakibi ko-
numundadir. Almanya ve Fransa, 27 lyelik AB'nin, diger Uyelerinin de ekono-
mik gliclerini kendilerine eklemleyerek ABD ve Cin’le ve tabii Rusya ile de reka-
bette kendilerini giiclendirmeye calisiyor. italya emperyalist biiyiik giic olma
konumundan uzaklasmistir, fakat hala biyuk giclerin hemen arkasindan ge-
len gli¢ll bir emperyalist tlke.

Askeri gli¢ agisindan ele alindiginda Rusya hala ABD'nin bu alandaki esas ra-
kibi durumunda, fakat Cin, bu alanda da hizla ilerliyor. AlImanya, Japonya, Fran-
sa da silahlanmaya devam ediyorlar. ingiltere ashinda bugiin sahip oldugu as-
keri glici olmasa, hegemonya dalasinda soyleyecek fazla lafi olmayan bir tlke
konumunda. Emperyalist blyuk giicler arasindaki gii¢ dengesinin glincel go-
rinimu kabaca boyledir.

15 ("Emperyalizm, Kapitalizmin En Yiiksek Asamasl’, Lenin, s. 125, Inter Yayinlari, Ekim 1995, istanbul)
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Emperyalizme bagimli Glkelerin buglinkii diinya sistemindeki yerine gelince
durum sdyledir: ikinci Diinya Savasi'ndan sonra eski sémiirge sisteminin yerini
yeni sémirgecilik sistemi aldi. Bunun gerisinde ikinci Diinya Savasi’nda fasizmin
yenilmis olmasi, ortaya Cin'de ve bir dizi Dogu Avrupa ulkesinde halk demokrasi-
si sistemlerine sahip ulkelerin ¢cikmasi, emperyalist diinya sisteminin bir biitiin
olarak zayiflamis olmasi olgulari yatiyordu. Asya, Latin Amerika ve ozellikle
Afrika'da halklar somirgeci bagimliliga karsi ayaklandilar. Halklarin kurtulus ha-
reketleri somurgecilik sistemini ¢okertti.

Emperyalistler Glkelerin blylk cogunlugunda sémiirgeci egemenliklerinden
vazgecmek, “somirge”lerine “bagimsizlik vermek” zorunda kaldilar. Diizinelerce
yeni, bagimsiz devletler olustu. Bircok tlkede ne yazik ki siyasi bagimsizlik eko-
nomik bagimsizlikla tamamlanamadi. Bir¢cok eski somiirge, yeni sdmirgeye -
yani goriinirde siyasi olarak bagimsiz ve fakat gercekte binlerce bagla emperya-
list sisteme bagl llkeler- donlistl. Bunlar her seyden dnce ekonomik agidan
emperyalist gliclere bagli olan bagimli, ezilen iilkelerdi.

Daha Lenin doneminde emperyalizmde yeni sémirgesel tipte bagimlilik olgu-
su vard. ikinci Diinya Savasi'ndan sonraki siirecte bu tip bagimlilik, bagimliligin
esas bicimi haline geldi. Emperyalist sistemde 6zsel olanda, diinyanin bir avug
ezen emperyalist gli¢ ve bunlar tarafindan ezilip sémuriilen tlkeler biciminde
bolinmesinde degisen bir sey olmadi. Ezilen Ulkelerin, ezilip, sémurilmesinin
bicimi daha rafine ve daha zor kavranabilir hale geldi. Fakat bu siyasi bagimsizlik,
devlet olarak var olma, bagimli tlkelerdeki egemen siniflara kendi ¢ikarlarini dile
getirme ve gerceklestirme konusunda daha genis bir hareket alani acti. Yeni s6-
murge tipte bagimhlik her tlkede, o tlkenin buyukligu, stratejik 5nemi, yeralti/
yerustu zenginlikleri, kapitalizmin gelisme derecesi, milli burjuvazinin gtici vb.
ne bagh olarak ¢ok degisik goriiniimlere sahiptir.

Son on yillarda emperyalist tlkelerde muazzam boyutlara ulasan mali sermaye
daha karh yatinm alanlari pesinde 6nemli dlctide bagiml Ulkelere de akti, em-
peryalist metropollerden bagimli ilkelere sermaye ihraci blyuk boyutlara ulasti.
Bu hemen butiin bagimli Glkelerde kapitalizmin daha hizli bir gelismesini bera-
berinde getirdi. Bircok bagimli Gilkede yabanci sermaye ile isbirligi icindeki “yerli”
sermaye tekelleri ortaya cikti. Bagimh llkelerde olusan bu tekeller tabii ki kendi-
lerini yalnizca i¢ pazarla sinirlama durumunda degiller; bunlar baska (ilkelerde
de sermayelerini arttirma imkanlari aradilar, ariyorlar.

Bu gelisme, emperyalist dlinyada gti¢ dengelerinin dedismesi ve emperyalist
blyuk glcler arasinda diinyanin yeniden paylasilmasi konusunda rekabet mi-
cadelelerinin sertlesmesi olgusu ile birlestiginde, bir dizi bagimli kapitalist tlke-
de egemenlerin relatif daha “bagimsiz” tavirlar alma, kendi emperyal emellerini
formile etme imkanlarini arttirdi. Fakat kendi emperyal hedeflerini ilan etmek,
bunu yapanlari hemen otomatik olarak emperyalist gli¢ haline getirmiyor. Ciin-
kii istemek/sdylemek ile yapabilmek bir ve ayni sey degil. iste Arjantin cuntasinin
Malvinas/Falkland macerasi. iste Tiirk burjuvazisinin “Bayram namazini alti ay
icinde Sam'da Emevi Camii'nde kilma” riiyasi!

Son on yillarda bazi bagiml tlkelerde kapitalizmin hizla gelismesinin temel di-



reklerinden biri —yukarida da belirttigimiz gibi- metropol Ulkelerinden kapitaliz-
min belli 6lctilerde gelismis oldugu bagimli tlkelere giiclii sermaye ihracidir. ihrac
edilen sermaye bu llkelerde kapitalizmin hizli gelismesini beraberinde getirmistir:

Lenin, “Emperyalizm” adli eserinde 1916'da sunu tespit ediyordu:

“Sermaye ihraci, sermayenin ihrag edildigi (ilkelerde onu olagandistii hizlandira-
rak kapitalist gelismeyi etkiler. Boylece sermaye ihraci ihracatgi (ilkelerdeki gelismeyi
bir par¢a durdurma egilimi tasisa da, bunun ancak tiim diinyada kapitalizmin ge-
nislemesi ve derinlesmesi pahasina oldugu ortadadir” ¢

Tabii ki boyle bir gelismede yeniemperyalist gliglerin ortaya ¢ikmasi da mim-
kiindur. Lenin 1916'da sunu tespit ediyor:

"Kapitalizm, en hizli, smlirgelerde ve denizasiri (ilkelerde biiylimektedir. Bizzat bu
llkelerde yeniemperyalist glicler (Japonya) dogmaktadir..."

MLPD de Lenin'in bu tespitine atifta bulunuyor. Tabii bu tespitte bugiin 6nce
“Somirge ve denizasin Ulkeler” sézcukleri yerine “emperyalizme bagiml tlke-
ler” konmalidir. Gayet tabiidir ki, emperyalizme bagimh belli tlkelerde kapita-
lizm, bir zamanlar emperyalizme bagimli olan bir kapitalist Glkenin emperya-
list bir glice donlsmesine gotirecek olciide gelisebilir. Bu mimkindir, ama
zordur. Zordur, ¢ciinkli emperyalist glicler kendilerine rakip olarak ortaya cika-
cak yeni bir emperyalist gliciin olusmasini istemez ve bunu ellerindeki tim
imkanlarla engelemeye calisir. Clinkl bagimli tlkeler genelde ¢ikis noktasinda
ekonomik olarak geridir, kapitalizmin temelleri az gelismistir ve emperyalist
glclerle aradaki mesafe biiylktir vs. Fakat diger yandan eger bu Ulkelere ser-
maye ihraci cok kapsamli ise, ilkenin ekonomik potansiyeli ylksek ise, bagim-
sizlasma istegine sahip ve bu yonde hareket eden bir milli burjuvazi varsa bu
muimkundir. Bu ylizden kimi maoist grubun, emperyalizme bagiml bir tlke-
nin hicbir zaman emperyalist bir glice donlsemeyecegi iddiasi yanhstir. Bu
baglamda gerekli olan her bir tilkenin sosyo ekonomik yapisinin somut arasti-
rilmasi, boyle bir gelismenin gercekten olup olmadigi ve nasil sorusuna bilim-
sel analiz temelinde somut cevap verilmesidir.

MLPD’nin yaptigi gibi bastan savma genellemeler bu baglamda bir ise yarama-
maktadr.

MLPD toptanci bir bicimde BRICS ve MIST {ilkeleri yaninda iran, Arjantin, Suudi
Arabistan, Birlesik Arap Emirlikleri ve Katar'i “yeniemperyalist tlkeler” olarak ad-
landiryor. Biz, bu (lkeleri tek tek derinlemesine analiz etmedik, bu aslinda s6z
konusu ulkelerin marksist leninist guiclerinin isi.

Fakat bir degerlendirme yapilirken, ¢cok genel olarak su noktalara dikkat edil-
mesi gerektigini distinlyoruz:

Bir tilkenin Gayri Safi Yurtici Hasilasi'nin by tikligi ve gelismesi konusunda (GSYH/
BIP) rakamlar, tek basina o tilkede kapitalizmin yapisi ve gticii hakkinda ve o tilkenin
kapitalist mi/emperyalist mi oldugunun analizinde yeterli veriler degildir. Kapitaliz-
min ya da kapitalist ekonominin gercek glicii hakkinda 6rnegin kisi basina BIP ra-

16 "Emperyalizm, Kapitalizmin En Yiiksek Asamast’, Lenin, s. 69, inter ayinlari, Ekim 1995, istanbul)
17 Age.s 102
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kamlari, genel BIP rakamlarindan daha fazla bilgi vericidir. Genel olarak su séylenebi-
lir: Bir tilkede kisi basina diisen GSYH (BIP) (bunu parasal olarak “gelir” biciminde ifade
edebiliriz) ne kadar ylksekse, kapitalizm o dlclide gelismis demektir.

Bu, kisi basina GSYH ol¢iitl temelinde degerlendirme yaptigimizda, “yeniem-
peryalist” tlkelerin en iyi halde orta derecede gelismis “gelismekte olan tlkeler”
oldugunu gériirliz. Bunun istisnasi petrol/gaz zengini feodal devletler olan Suu-
di Arabistan, Birlesik Arap Emirlikleri ve Katar'dir. Bunlarda da “kisi basina” gelir
hesabi yalnizca resmi vatandaslar Gizerinden yapilmakta, bu tlkelerde emekgile-
rin blylik ¢ogunlugunu olusturan go¢cmen isciler hesap disi tutulmaktadir.
MLPD’nin “yeniemperyalist”ler icinde saydigi emperyalist blyik guglerin kisi
basina GSYH diinya siralamasinda (Nisan 2018 —Uluslararasi Para Fonu- tahmin-
lerine gore) 192 (ilke icinde 66 (Rusya) ve 75. (Cin) siradadir. '8

Onlar biyiik gii¢ yapan kisi basina diisen GSYH degil, bu Ulkelerin olaganisti
alan ve niifus biyukligl yaninda muazzam ekonomik ve askeri potansiyelleridir.

Lenin “Biitiin tanimlamalarin, gelismesini tamamlamis bir gériingliniin blitin
baglantilarini kapsayamayacagindan 6tlirii genelde itibari ve géreli bir 5nemi oldu-
gunu unutmadan’; bu gercegin bilincinde olarak emperyalizmin temel 6zellikle-
rini s0yle tanimlar:

“.. Uretimin ve sermayenin yogunlasmasini tekelleri doguracak kadar arttirarak,
gozlerimizin éniinde tekel durumuna déniismeye baslamis ve karteller, sendikalar,
trostler ve sermayeleri bunlarla ic ice gecmis, milyarlari ¢ekip ceviren bir dizine ban-
ka olusmustur. Bu arada tekellerin icinden ¢iktiklari serbest rekabeti yok etmedikleri-
ni, onun Usttinde ve yaninda var olmaya devam ettiklerini, béylece de son derece
keskin, siddetli siirtiismelere, ¢catismalara yol actiklanm gériiyoruz. Tekel, kapita-
lizmden, daha yliksek bir diizene gecistir.

Emperyalizmin olanakli en kisa tammim yapmak gerekseydi, emperyalizmin ka-
pitalizmin tekelci asamasi oldugunu séylerdik. Bu tanimlama temel 6geyi icermis
olurdu; ¢linkii bir yandan mali sermaye, birkac tekelci biiytik bankada yogunlasmis
ve tekelci sanayi gruplarinin sermayeleriyle i¢ ice ge¢mis banka sermayesidir; 6te
yandan, dtinyanin paylasilmasi da herhangi bir kapitalist devletce el konmamis bél-
gelere kolayca yayilan sémtirge politikasindan, tamamiyla paylasiimis olan yery(i-
zline tekelci bir sekilde egemen olma sémdlirge politikasina gecistir.

Ne var ki, en kisa tanimlar, en 6nemli olani ézetledikleri icin kolay olsalar da
tammlanacak gériingliniin ¢cok énemli bazi ¢izgileri buradan ¢ikarsanmaya bas-
landiginda yetersiz kalir. Bu bakimdan -biitiin tanimlamalarin, gelismesini ta-
mamlamis bir gériingliniin biitiin baglantilarini kapsamayacagindan 6tlirii ge-
nelde itibari ve géreli bir bnemi oldugunu unutmadan- emperyalizmin asagidaki
bes temel 6zelligini kapsayan bir tanimi yapmak zorundayiz. 1) liretimin ve ser-
mayenin yogunlasmasi, ekonomik yasamda tayin edici rol oynayan tekelleri yara-
tacak kadar yliksek bir seviyeye ulasmistir; 2) banka sermayesi sanayi sermayesiy-
le i¢c ice ge¢cmis ve bu “mali sermaye” temelinde bir mali oligarsi olusmustur; 3)
meta ihracindan farkli olarak sermaye ihraci 6zel bir nem kazanmustir; 4) diinya-

18 https://de.wikipedia.org/wiki/Liste der_L%C3%A4nder_nach_Bruttoinlandsprodukt_pro_Kopf



yi aralarinda paylasan uluslararasi tekelci kapitalist birlikler olusmustur; 5) kapi-
talist biiylik glicler tarafindan diinyanin teritoral paylasimi tamamlanmistir. Em-
peryalizm, tekellerin ve mali sermayenin egemenliginin ortaya ciktigi, sermaye
ihracinin birinci planda énem kazandigi, diinyanin uluslararasi tréstler arasinda
paylasiimasinin baslamis oldugu ve diinyadaki blitiin topraklarin en biiylik kapi-
talist (lkeler arasinda paylasilmasinin tamamlanmis bulundugu bir gelisme asa-
masina ulasmis kapitalizmdir.” *°

Lenin’in formdle ettigi bu 6zelliklerden yola ¢ikarak biz, buglin de kapitalist bir
Ulkenin emperyalist bir tlkeye donistp donismedigi konusunda degerlendir-
me yapabiliriz.

Ancak burada da sunlar g6z 6ntinde bulundurulmalidir:

a) Burada emperyalizmin temel 6zellikleri icinde sayilanlarin timu bir bitindin
parcalaridir, butlnlik icinde ele alinmalidir. Burdaki noktalardan hicbiri, ya da
birkagi yalniz basina bir tlkenin emperyalist ilan edilmesi icin yetmez.

b) Tekeller konusunda, ekonomide tekellerin varligi degil, ekonomide tekelle-
rin roliinun belirleyici olup olmadigi dnemlidir.

¢) Bagiml Ulkelerde banka sermayesinin, sanayi sermayesi ile kaynasmasi me-
selesinde, yabanci sermayenin oynadidi rol, yerli bir mali sermaye olup olmadigi,
varsa glciiniin ne oldugu somut olarak incelenmelidir.

d) Sermaye ihraci baglaminda, sermaye ithalinin durumu da sorgulanmalidir.
Emperyalizm tartismasinda, 6zellikle bagiml tlkelerde Glkenin net sermaye ih-
racatcisi mi yoksa net sermaye ithalatcisi mi oldugu énemlidir. ihra¢ edilen ser-
mayenin yapisi da dikkate alinmalidir. (Ornegin, ihrac edilen sermayenin icinde
ne kadar “yabanci sermaye” vardir?)

e) Eger sermaye ihracati ile sermaye ithalati arasinda negatif bir sonug varsa,
bunun yaninda tlkenin dis ticareti de acik veriyorsa o zaman bu negatif bilanco-
yu diizeltebilecek baska giiclii yanlar olup olmadigi sorgulanmalidir. (Ornegin
askeri gli¢, diinya ekonomisi icinde agirlik vs.)

f) Ulkenin tekelci sermayesinin “enternasyonal kapitalist birlikler” icinde agirl-
g1 ve yeri nedir?

g) Dlnyanin paylasiminda, ya da yeniden paylasilmasinda tlkenin bagimsiz
olarak oynadigi rol nedir?

h) Her kapitalist tlke emperyalist bir Glkeye dogru gelisme ve baska tlkeleri/
halklari somuirme egilimine sahiptir. Bu, kapitalizmin dogasinda vardir. Kendileri
bagimli/ezilen konumda olan kapitalist Glkelerin kendileri de belli dlctilerde bas-
ka Ulke ve halklari ezip somirebilirler. Bir Ulke, kategorilestirilirken s6z konusu
uUlkenin karakterini belirleyen esas unsurun ne oldugu, hangi yanin agir bastigi
belirlenmeli; tGlkenin genelde ezen-sémiiren bir avug emperyalist gliclerden biri
mi, yoksa ezilen somirilen ulkelerden biri mi oldugu sorusuna bu temelde ce-
vap verilmelidir.

Ve son olarak da en dnemlisi: Degerlendirmede belirleyici olan sey gelisme
imkanlar degil, anda ne oldugudur.

19 ("Emperyalizm, Kapitalizmin En Yiiksek Asamasl’, Lenin, s. 92, inter Yayinlari, Ekim 1995, istanbul)
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Sermaye ihraci...

MLPD, "yeniemperyalist tlkeler” teorisinde sunlari séyliyor:

“Bir emperyalist (ilke icin 6zsel ekonomik isaretlerden biri bir baska Uilkeyi sémdir-
me ve ve ona hiikmetme dlirtiisii ve yetenigidir. Lenin sermaye ihracini, finans kapi-
talin sémdirgeler ve yari smdiirgeler lizerindeki emperyalist egemenliginin 6zsel isa-
reti olarak adlandirmistir

Diinya ¢apinda, yurtdisina dogrudan yatirim, yani sermaye ihraci stoku, 2015 yi-
linda 25 trilyon ABD dolari degeriyle en ytiksek seviyesine ulasmisti. Bu kriz éncesi
2007'deki en ytiksek deger olan 18 trilyon dolara gére ylizde 39 artis demektir. 2008
ile 2014 arasindaki dénemde, yeniemperyalist (ilkelerin yurtdisina yillik olarak ihrag
ettikleri sermayenin diinya ¢apindaki sermaye ihraci icinde payi 2007 yilindaki yiz-
de ondan, takriben ylizde 30'luk rekor seviyesine ylikseldi. %°

Sermaye ihraci emperyalizmin 6zsel kistaslarindan biridir. Hangi bicimde olur-
sa olsun sermaye ihraci olmayan bir lilke emperyalist olarak dederlendirilemez.
(Yurtdisi dogrudan yatirimi ile sermaye ihracinin esitlenmesi yanhstir. Yurtdis
dogrudan yatirimi sermaye ihracinin yalnizca bir bicimidir. Ornegin devlet tahvil-
lerinin satin alinmasi vb. de sermaye ihracidir.)

Sermaye ihraci konusunda kapitalizm ile emperyalizmi ayiran Lenin’e gore sudur:

“Meta ihracatindan farkli olarak sermaye ihraci 6zel 6nem kazanmstir....
Sermaye ihraci birinci planda 6nem kazanmugtir ...” >’

Hangi kapsamda olursa olsun sermaye ihra¢ eden bir tilke emperyalist veya
"yeniemperyalist” bir ilke midir?

Hayir, burada tabii ki ihrac edilen sermayenin kapsami ve kalitesi, ihra¢ edilen
sermaye ile ithal edilenin karsilastirimasi vb. faktorler cok dnemli rol oynar.

“Yeniemperyalist Ulkeler” teorisyenlerinin yukarida yaptigimiz alintilarinda bi-
tdn bunlar dikkate alinmamaktadir. Burada bitiin “yeniemperyalist” ilan edilen-
ler yine ayni kap igine atilmaktadir. Bunun 6tesinde rakamlar verilirken alinti ya-
pilan tabelada“gelismekte olan ekonomiler ” (developing economies) kategorisi
altinda ele alinan butin Glkelerin toplam rakami“yeniemperyalist”ilan edilenle-
rin rakami olarak gosterilmektedir. 22

“DiinyaYatirim Istatistikleri” (WIR) raporunda kullanilan “Gelismekte olan eko-
nomiler” kategorisi Avrupa'da, AB ilkeleri + Cebelitarik, izlanda, Norvec, isvicre,
Kuzey Amerika'da Kanada ve ABD + Avustralya, Bermuda, israil, Japonya ve Yeni
Zelanda disindaki biittin tlkeleri kapsayan genislikte bir kategoridir.

MLPD'nin bize sundugu sonugclar bunun disinda da dogru degildir:

“WIR 2008” (DlnyaYatirim Raporu 2008)'e gore, 2007 yilinda diinya ¢apinda
yurtdisina dogrudan yatirnm biciminde ihra¢ edilen sermayenin tutari 1 996 514
milyon ABD dolari idi. Ayni yil yalnizca MLPD tarafindan yeniemperyalist olarak

20 RF 24/2016, s. 39; Stefan Engel'in MLPD X. Kongresi'ne sundugu Rapor'dan, geviriyi biz yaptik.
21  Lenin, Emperyalizm, inter Yayinlari, Ekim 1995 istanbul, 5.92
22 (Bkz.: http://unctad.org/en/PublicationsLibrary/wir2016_en.pdf)



adlandirilan 14 Glkenin degil, “gelismis ekonomiler” (ABD, Kanada, biitiin AB ul-
keleri, Cebelitarik, izlanda, Norveg, isvicre, Avustralya, Bermuda, israil, Japonya,
Yeni Zelanda) denilen kategori disinda ele alinanlarin toplam yurtdisi dogrudan
yatirnm tutari 253 145 milyon dolardi. Bunlarin diinya ¢apindaki yurtdisi dogru-
dan yatirim tutari icindeki pay1 %12,68 idi.

2014 yilinda yurtdisi dogrudan yatirimi biciminde sermaye ihracinin diinya ca-
pindaki tutari 1 354 046 milyon dolardi. “Gelismekte olan ekonomiler”in timu-
niin yurtdisi dogrudan yatirim bicimindeki sermaye ihracinin tutari 468 148 mil-
yon dolardi. Bunun diinya capinda yurtdisi dogrudan yatimlar toplami icinde
payl %34,57 idi.

Fakat 2015 yilinda resim biraz degisikti. Diinya ¢apinda yurtdisi dogrudan yati-
rimi (FDI) biciminde sermaye ihracinin tutari 1 474 242 milyon dolardi. Gelismek-
te olan ulkelerin FDI ihrag tutari 377 938 milyon dolardi. Bir yil dnce %34,57 olan
pay, %25,66'ya diismuisti.

Yani rakamlar ve pay yildan yila oldukga biyiik dalgalanmalari gésteriyor. An-
cak su olgu: Yurtdisi dogrudan yatirimlari (FDI) biciminde sermaye ihracinda “ge-
lismekte olan tlkeler”in payi son yillarda 6nemli 6l¢lide artmistir.

Bu sayilarin nasil yorumlandigindan bagimsiz olarak su tavirlar yanhstir:

a) Burjuva istatiklerinde “gelismekte olan ekonomiler” kategorisi icinde sayilan
Ulkelerin timiniin bir kaba konmasi ve bunun da devrimciler tarafindan sorgu-
lanmadan Gzerlenilmesi,

b) “Yeniemperyalist” denen Ulkelerin sermaye ihraci noktasinda bir kaba konmasi.

Bu baglamda 6rnegin 2015 yilinda emperyalist bylik gli¢ Cin'in (ki burjuva istatis-
tiklerinde Cin hala “gelismekte olan ulkeler” kategorisinde sayiliyor!) tek basina ger-
ceklestirdigi yurtdisi dogrudan yatirnm toplami 127 560 milyon dolardir, yani bittin
“gelismekte olan Ulkelerin” toplaminin %33,75". Buna bir de Hong Kong'un toplam
55 143 milyon dolarlik FDI'sini katarsak, Cin'in tim “gelismekte olan ekonomi”lerin
toplam yurtdisi dogrudan yatirimlari icindeki payi ylizde 48,81 ¢ikar.

Bu rakamin karsisina 6rnegin glya "yeniemperialist “ Tiirkiye'nin 2015 yilinda
gerceklestirdigi FDI ihraci toplam degerini (4 778 milyon ABD dolari) ve onun
toplam icindeki payini ( biitiin “gelismekte olan ekonomilerin”icinde ylizde 1,26;
diinya ¢apinda % 0,32) koyarsak gercek gtig iliskileri daha iyi anlasihr.

Bu kuskusuz “hi¢ yok”tan fazladir. Ama bu bize, Tiirk burjuvazisinin de yurtdi-
sinda dogrudan yatirim yaptigindan ve fakat diinya capinda fazla 6nemi olmadi-
gindan 6te bir sey sdylemez.

Fakat FDI biciminde sermaye ihraci konusunda, Tirkiye'den de kot durumda
olan“yeniemperyalist”! tilkeler de vardir: iran'in 2015 FDI ihrac degeri 139 milyon
dolar; Arjantin’inki 1 139 milyon dolar ve Brezilya'ninki 3 072 milyon dolard..

Burjuva istatistiklerine bunlar sorgulanmadan takilinip kalinirsa ve sermaye ih-
raci emperyalizmi belirleyen tek kistas olarak alinirsa o zaman 6rnegin Britanya
Virgin Adalari 2015'deki 76 169 milyon dolarlik FDI ihra¢ degeriyle neredeyse
emperyalist blyik gi¢ olarak bile ilan edilebilir! Fakat biz onun Bliylik Britanya’
nin bitln diinyada kapitalistler tarafindan “vergi cenneti” olarak, kara para akla-
ma araci olarak kullanildigi kiigtick bir sémurge oldugunu biliyoruz.
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Turkiye: “Yeniemperyalist” mi?

MLPD tarafindan "yeniemperyalist” olarak degerlendirilen Ulkelerin bir cogu
hakkinda derinlemesine bir arastirmamiz yok. Bu gorev aslinda s6z konusu her
Ulkenin marksist-leninist guiclerinin gorevi. Diger lilkeler konusunda ancak mark-
sist leninist 6gretiden yola cikarak genel sozler edebiliriz. Fakat sosyo ekonomik
yapisini derinlemesine inceledigimiz tlkelerimiz Kuzey Kirdistan/Tirkiye konu-
sunda somut olarak tavir takinacak durumdayiz.

Bugtin Tiirkiye'de egemen olan AKP hikimetinin Batil emperyalistlere karsi
takindigi tavirlara, ya da tersine bakarsak cok acik olarak gelisen bir rekabetten
s6z edebiliriz. iki taraf ta retorikte diger tarafi, Tiirkiye NATO’nun Uyesi ve Batili
emperyalist gliclerin “resmi” muttefiki olmasina ragmen, Turkiye Batil emperya-
list gliclerle kopariimasi ¢ok gii¢ olan siki baglara sahip olmasina ragmen, yer yer
acikca diisman olarak adlandiriyor.

GUn geg¢miyor ki, Turkiye Cumhurbaskani Recep Tayyip Erdogan ve AKP hiiki-
meti Uye ve sozclleri Batill emperyalist glicleri, en basta da Hollanda, Almanya,
Avusturya, Fransa ve genel olarak AB'yi ve isvicre'yi, toptanci bir sekilde “terér des-
tekgisi’, “Hain’, “iki ylzIU", “cifte standart¢i” olarak damgalamasin. Bircok Batili siya-
setcinin AKP politikacilarina ve taraftarlarina karsi takindigi kimi tavirlar yer yer
fasist olarak nitelendiriliyor. Bazi Alman ve Avusturyali politikacilar“Nazilerin hale-
fi” olarak nitelendiriliyor. Batili, en basta Avrupali emperyalist glgler, simdi “ba-
gimsiz", “yerli ve milli bir politika” izleyen “Yeni Turrkiye™yi istemedikleri, Tirkiye'nin
gliclenmesinden korktuklari icin Tlrkiye'ye karsi diismanca davranmakla suclani-
yor. AKP hiikiimetinin, ABD emperyalizmine karsi simdi takindigi tavrin, AKP'nin
ilk hikiimet oldugu dénemdeki tavri ile de bir ilgisi yok. Suriye'de, Tiirk ve Ameri-
kan askeri glicleri yer yer birbirlerine karsi savas tarafi haline geldiler. Erdogan
kendisini, antiemperyalist savasci, diinyada “bitiin mazlumlarin” en basta da
“mazlum Musliiman halklarin” gercek s6zcist, temsilcisi olarak tanitiyor.

Buna karsi giin ge¢cmiyor ki, Bati medyasi ve —acik fasistinden, en “sol"cusuna,
hemen tiim Batili siyasetciler“Erdogan ve Tirkiye'yi dovme”rittelini, glincel siya-
setin temel maddelerinden biri olarak yerine getirmesin. Erdogan, Tirkiye'yi de-
mokrasiden tek adam diktatorliglne siriklemekle suclaniyor. 16 Nisan
2017'deki anayasa degisikligi referandumunda bircok Alman siyasetgisi acikca
“Hayir” kampanyasi yirittd. Saldirgan bir bicimde Erdogan ve AKP hikiimetinin
devrilmesi dilekleri seslendirildi. 2018'de yapilan secimlerde de ayni sey tekrar-
land. Giilencilerin 15 Temmuz 2016'daki basarisiz darbe girisimi ardindan ABD
ve Avrupa Ulkeleri kacak darbeciler icin siginilacak giivenli limanlar oldular. Yer
yer Bati medyasinda ve devlet kurumlarinda 15 Temmuz darbesinin aslinda Er-
dogan ve AKP hikiimeti tarafindan diizenlenen bir tiyatro oldugu gorisleri dile
getirildi.

Biitlin bunlar acaba emperyalist glicler arasinda bir rekabetin ifadesi midir?
Turkiye, acaba daha simdiden eski emperyalist efendileri ile g6z hizasinda reka-
bet edebilen yeni bir emperyalist glice mi dontsmuistiir?

MLPD, "yeniemperyalist tlkeler” teorisinde bu konuda verdigi cevapta kendin-



den emindir. Ona gore Turkiye yeniemperyalist bir ilkedir. Bu iddiayl kanitlamak
icin bir dizi gerekge getirilmektedir. Bunlardan biri sudur:

“Erdogan birlesik bir Rojava’yi engellemek ve Tiirkiye'nin yakin ve Ortadogu'da
egemen etkisini garanti altina almak igin bir képrii basi yaratmak istiyor. Bu saldir-
gan yayilmaciligin geri planinda Tiirkiye'nin, tekelleri hizla genisleyen yeniemperya-
list bir glice doniismesi yatiyor.” »

Burada Turkiye'nin tarihi gelismesi konusunda derin bir bilgisizlik kendini agiga
vuruyor.

Turk burjuvazisinin (Yalnizca Erdogan’in degil! Erdogan Tiirk burjuvazisinin an-
daki temsilcilerinden hikimette olanidir. Turkiye'deki diktatorlik “Bir kisinin dik-
tatorligu” degil, bir sinifin diktatorltgi, Tirk burjuvazisinin diktatorltgidir.)
“Orta ve Yakin-Dogu'da egemen etkisini garanti altina almak” isteg@i hig te yeni
degildir. Daha 1974 yilinda Turk ordusu Kibris'in kuzeyini —kismen NATO'nun iste-
ginin tersine— askeri olarak isgal etmistir. Bu isgal bugiin de sirtyor. Bu, o do-
nemde sermaye ihraci sifira yakin olan bir tilkenin emperyalist bir edimi idi.“Orta
ve Yakin-Dogu'daki biitiin bolgesel glcler (tabii sadece buradakiler degil, her
yerdeki bolgesel glicler icin gegerlidir bu) icin, onlarin boélgede etkinliklerini ga-
ranti altina almak ve genisletmek amagtir. Bunun icin ille de yeniemperyalist ol-
mak gerekmez. Kapitalist/milliyetci/sovenist olmak yeterlidir. Amaci gercekles-
tirmek icin yeterli askeri gli¢ ve elverisli enternasyonal sartlar varsa, o zaman o
amag gerceklestirilebilir de.

Rojava (Bati Kiirdistan) icin sunlarin bilinmesi gerekir: Burasi Suriye'nin kuze-
yinde, Turkiye ile sinir bdlgesindeki alandir. Alanda yasayan niifusun cogunlugu-
nu Kirtler olusturmaktadir. Kiirtler disinda burada yasayan Arap, Tirkmen, Yezi-
diler vb. baska etnik gruplar da vardir. Niifus sadece etnik acidan degil, dini ve
mezhepsel acidan da cesitlilik gosterir. Merkezi Suriye devleti bilindigi gibi 2011
yilinda baslayan i¢ savasla ¢okti. Yeni moda deyimle 2011'den bu yana “failed
state” cokmus devlet. Bu ¢okmis devletin topraklarinda ganimet savasi yiriyor.
Turkiye'nin Suriye’nin kuzeyindeki Rojava (Bati Kiirdistan) ile sinirt 800 km'nin
Uzerindedir. Burada basta ABD ve Rusya olmak lizere biitiin emperyalist blyik
gller, 6zel olarak Alman emperyalizmi de etki alanlarini glivenceye almak ve
alani kendi kontrollerine gecirmek icin miicadele ediyorlar. Suudi Arabistan, iran,
israil ve Turrkiye'de, Suriye’nin yeniden sekillendirilmesi miicadelesinde kendileri
icin maksimumu elde edebilmek icin savasin icindeler. Bunun disinda su olgu
var: 1984'den bu yana Tirkiye'ye karsi hakl bir savas yiriten PKK, fasist T.C. dev-
leti tarafindan terdrist dlisman olarak degerlendiriliyor ve barbarca yok edilmeye
calisihyor. PKK, Rojava'da buyiik etkiye sahip. Tirk hakim siniflari ve onlarin fasist
devleti acisindan Rojava ve Suriye'de savas yuriiten PYD, YPG, YPJ gibi 6rgtler
PKK'nin Suriye'deki uzantilaridir. Onlar da Tiirk devleti acisindan “Tiirkiye'nin top-
rak bUtlinliguni” tehdit eden terdrist drgltlerdir.

23 Neuimperialistische Tiirkei auf Expansionskurs’, RF 21/2016, s. 22 (“Yeniemperyalist
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PKK, uzun yillardan beri ayrilma ve ayri bir ulusal Kiirdistan devleti kurma he-
defini pragmatik olarak terk etmistir. Fakat bu Tiirk burjuvazisinin boltictlik 6ci-
stinli bir kenara koymasini beraberinde getirmedi, getirmiyor.

Turk burjuvazisi, Rojava'da PKK dostu bir ydonetimin varligini da kendi varligina
yonelik bir tehdit olarak goruyor.

Bu sartlar altinda, Tiirk hakim siniflarinin ellerindeki tiim arag¢ ve imkanlari kul-
lanarak birlesik bir Rojava’yl mutlaka engellemek istemelerinde sasirtici bir sey
yoktur. Bunun igin Turkiye'nin “yeniemperyalist” olmasi gerekmez. Tiirk milliyet-
¢isi/sovenist olmasi yeter!

Turk burjuvazisi, tabii ki Ortadogu’da ¢oken devletlerde (simdilik somut ola-
rak Irak ve Suriye'de) bu devletlerin yeniden paylasiminda kurulacak kurtlar
sofrasinda yer almak, pazarliklara katilmak ve kendisi icin miimkiin olan en bi-
yuk parcayi almak istiyor. Yani YPG, PYD, YPJ, PKK'ya yakin olmasalardi bile,
Turkiye'nin Suriye’ye askeri miidahalesi biytiik ihtimaldi. Tiirk burjuvazisi, tabii
ki bolgenin enerji kaynaklari zenginliginden yararlanmak istiyor. Tabii ki savas-
la harap edilmis tlkelerin yeniden insasinda yer alip kar etmek istiyor, tabii ki
bu pazarlara kendi Griinlerini satmak, savas arac gerecleri satip kazanmak isti-
yor. Tabii ki emperyalist isgalci, yayllmaci emelleri, hayalleri, riiyalari var. Tabii ki
eger sartlar elverdiginde bunlari gerceklestirmek icin adimlar da atti, atar.
Onun riyalari icinde 6rnegin 30. Ekim 1918'de yapilan Mondros ateskes anlas-
masinda Turkiye'nin ulusal sinirlari icinde sayilan Musul ve Kerkuik'd, petrol aci-
sindan Irak’in (Glney Kiirdistan'in) bu en zengin bolgelerinden birini ilhak et-
mek, Tirkiye'ye katmak var. Bu rilyalar icinde Turkiye'yi, Stinni islam diinyasinin
merkezi haline gelmek, Osmanli devletinin eski“blyikliigi"ne yeniden kavus-
mak var. Fakat bilindigi gibi rlyalar gercek degildir. Gercekte Tiirk burjuvazisi
buglinki Tiirk devletinin gliney sinirinda yurilyen, Suriye’nin iclerine de uza-
nan savasta, her seyden once Irak ve Suriye’nin ugradigi “kader”e ugramamak,
Turk devletinin sinirlarinin, T.C!nin toprak butlinltiguindn, devlet olarak varligi-
nin sorgulanmasini engellemek, éncelikli hedefine sahip. Aslinda eger emper-
yalist buyulk gliclerden biri ciddi olarak Kirt ulusal hareketini desteklerse ve
Turkiye'ye karsi “Bagimsiz Kiirdistan Devleti"nden yana acik tavir takinirsa, bu-
glinki Tarkiye'nin de “cokms devlet” haline gelmesi, getirilmesi opsiyonu da
gercekgi bir opsiyondur. Tirk burjuvazisinin paranoya seviyesindeki en biylik
korkusu da budur. Onlar emperyalistlerin Tlrkiye'yi, bagimsiz Ermenistan ve
Kirdistan'in da kurulmasini 6ngdren Paris (Sevr) anlagsmasi sartlarina dondur-
mek istedigi korkusuna sahipler.

Ermenilere karsi soykirim ve Birinci Diinya Savasinin hemen ertesinde Turki-
ye'deki Rumlarin suriilmesi, yeni Turkiye Cumhuriyeti'nin kurulusunda temel
unsurlardir. Tlrkiye Cumhuriyeti'nin olusum asamasinda, daha henliz Birinci
Diinya Savasi ertesinde Anadolu'nun emperyalist-somurgeci isgaline karsi mu-
cadelenin yridigi donemde Turk burjuvazisinin Kiirt ulusuna karsi siyaseti
somiurgeci, Tirk milliyetgisi asimilasyon siyaseti idi. Bugiin Rojava konusunda
izlenen siyasette yeni olan bir sey yoktur. Ve bu siyaset Tiirkiye’nin “yeniemper-
yalist” oldugunu ispati vs. degildir. Henliz Turkiye genisleme diirtistine sahip



tekellere sahip olmadigi donemde de Kiirt sorununda Tirk burjuvazisinin siya-
seti ayni siyaset idi. Bu siyaset ayrica yalnizca Kiirt sorunu ile sinirli degildir.
1939'da Hatay (gecis doneminde Fransiz mandatorligiindeki Suriye’nin topra-
g1) Turkiye icin uluslararasi elverisli kosullarda Tirkiye'ye (vatan topraklarina!!l)
katildi. Yani, buylik gugler arasinda bir yeniden paylasimin séz konusu oldugu
sartlarda bdlgesel giicler de —alanda anda Tiirkiye yaninda israil, iran, Suudi
Arabistan- kendileri icin en fazlasini elde edebilmek icin miicadeleye katilirlar.
Bunu yalnizca emperyalist glicler yapmaz, biitlin gerici rejimler bunu yapar.

Tirkiye'nin en biiyiik tekelleri...

MLPD’nin Tirkiye'nin “yeniemperyalist tlke” oldugu tezini ispatlamak icin ileri
surdlgi argiimanlarindan biri su:

Fortune Magazine'nin diinyanin en buyik 500 sirketi listesinde 2015 yilinda
“Tiirk stiper tekeli” Ko¢ Holding, “25,5 milyar dolar ciro ve diinya ¢apinda 91 304
calisani ile 420. sirada yer aliyor” Ve “Bunun disinda 11 Tiirk tekeli en biiylik iki bin
firma listesinde yer aliyor. Bunlar arasinda 2015 yilinda 11,4 milyar dolar ciro ve 63
281 ¢ahsant ile Sabanci Holding ve Tiirkiye'nin yurtdisinda, bu arada Almanya ve
Rusya'da da subeleri olan en biiyiik bankasi isbank da var. isbank’in 2015deki cirosu
14,6 milyar dolard.” %*

Birincisi: “Stiper tekel” kavrami marksist bir kavram degildir. Bu kavram kapita-
list toplumda her seye kadir tekellerin var oldugunu, 6rnegin Utretimin bir dalin-
da butiintyle hakim, her seyi tek basina belirleyen, deyim yerindeyse rakipsiz
tekellerin oldugunu ifade eden bir kavramdir. “Stiper-tekel” gerceklik degil, bir
hayaldir. Emperyalizmde rekabet ortadan kalkmaz. Yalnizca bir Uist asamaya, te-
keller arasindaki rekabete yikselir. Bunun disinda tabii ki en blyk tekeller disin-
da, onlara gore biraz daha kii¢lik olan ve orta boy tekeller de vardir. Bugiin eko-
nominin herhangi bir dalinda diinya ¢apinda —tek tek llkelerde de- tek basina
her seyi belirleyen tek “stiper-tekel” yoktur.

ikincisi: Burjuva ekonomi dergileri her yil “diinyanin en biiyiik 500 firmasi’, “en
biyik 2000 firmasi” gibi degisik listeler yayinhyorlar. En fazla alinti yapilan liste-
lerden biri Amerikan Fortune Dergisi'nin “Fortune global 500" bashkli listesidir.
Bir diger kaynak da yine Amerikan Forbes Dergisi’'nin “Forbes global 2000” isimli
listesidir.

Fortune listesi siralamasinda verili yildaki yillik ciro rakamlarini temel al-
maktadir.

Forbes listesi ile dort veriyi temel almaktadir: Ciro, kar, milk degeri ve pazar
degeri. Bu dort verinin hangi agirlikla ele alinip siralama yapildigini listeden ¢I-
karmak mimkiin degil.

“Fortune global 500/2016"ya baktigimizda sunu gortiyoruz: En biyuk 500’1tk
bu listede Tirkiye'den yine bir firma, Ko¢ Holding 25,515 milyar dolarlik ciroyla
419. sirada yer ahyor.

24 (RF 21/2016, s. 22 (Turkgeye biz cevirdik)
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Bu listenin basini 482,130 milyar dolarlik cirosu ile WalMart cekiyor.

“Fortune global 500/2017" listesinde ise Kog¢ Holding, yine Tiirkiye'den tek fir-
ma olarak“en biyiik 500" icinde yer aliyor. Bu kez cirosu 23,566 milyar dolar. Sira-
lamada ise 463. siraya gerilemis.

WalMart'in 2017 cirosu ise 485,873 milyar dolar. Bir ticaret tekeli burjuva ista-
tistiklerine ve MLPD’nin “her seyi belirleyen siiper monopol”tekeli kapitalist diin-
yanin en “siiper monopol”i! Diinya ekonomisinin belirleyici tekeli!!! Biz, bir eko-
nominin gergek guicliniin Uretim tarafindan belirlendigini séyliyoruz. Ekonomi-
nin gercek temeli tretimdir. Bir yanda gercek ve bunun marksist ifadesi var. Diger
yanda burjuva istatistiklerinde ciro siralamasi, "Fortune global 500" vs. Bunlar
esasinda gercek iliskileri aciklamaktan ¢cok bunlarin Gizerinin 6rtiilmesine yariyor!

Fakat bu liste siyaset belirlerken temel haline getirilse bile su olgu tespit edil-
mek zorundadir: 2017 listesinde, bu listenin ilk 53. sirasinda bulunan ve her biri-
nin cirosu 100 milyar dolarin tizerinde bulunanlar onlarin ardindan gelenlerden
nerde ise ayri bir kategoridedir! “Stiper monopol” teorisyenlerine gore bunlar
herhalde “Stper —stiper monopol” olmasi gerekir!!! Bunlarla 6érnegin Turkiye'nin
en biyuk“Super- tekelini karsilastirirsak o zaman gergek biyukligiin ne oldugu
konusunda gercege daha yakin bir resim elde edebiliriz. >

Forbes'in 2017 “Dlinyanin kamuya acik (borsada islem goren) en biyik firmala
r/2000“(forbesglobal2000/ 2017) ilk 500 icinde Tirkiye'den herhangi bir firma
yoktu. En blyiik 2000 icinde yer alan su 10 tekel vardi:

Sira Firma Ciro Kar Miilk Pazar
Degeri Degeri

Milyar Milyar Milyar Milyar

dolar dolar dolar dolar

647 Garanti Bank 9,5 1,7 92,9 9
677 Isbank 14,3 1,6 115,8 6,2
717 Kog Holding 27,1 1,3 27,6 8
750 Akbank 7,6 1,7 89,8 7,9
779 SabanciHolding 12,2 1,1 91,8 4,7
873 Halkbank 7,7 1,1 82,3 2.2
935 VakifBank 6,8 1,1 69,1 3,3
1294 Turkish Airlines 11,7 0,475 18,5 52
1436 Erdemir 54 1,1 8 8,4
1969 Ford Otosan 7,4 0,449 3,3 4,6

26

25 (http://fortune.com/global500/list/)
26 (https://www.forbes.com/global2000/list/#country:Turkey)



Diinyanin en biiyiik borsa firmalari icinde 10 Tirk tekeli var! (2016'da bu sayi
11'di) Bu, bayagi emperyalist gériiniiyor! Fakat biz bu 10 firmanin bitiin deger-
lerini topladigimizda bunlarin toplam degeri ne ciro ne kar ne miilk degeri ne de
pazar degeri noktasinda diinya ¢apinda gercekten biiyiik emperyalist tekelle-
rin degerinin yanina yaklasabiliyor!

Simdi gercek glic iliskilerinin anlasilabilmesi icin bu listede yer alan en biyUk-
lerin 2017 degerlerine bakalim:

Sira Firma Ciro Kar Miilk Pazar
Degeri Degeri
Milyar ~ Milyar Milyar  Milyar
dolar dolar dolar dolar
1 ICBC(Cin) 165,3 43,7 4210,9 311
2 Construction Bank 143,2 37,2 3631,6 261,2
3  JPMorgan Chase 118,2 26,5 2609,8 387,7
4 Berkshire Hathaway  235,2 39,7 702,7 491,9
5 Agricultural Bank 129,3 29,6 3439,3 184,1
of China
27
Ciro...

2016'in "en buyiik 2000” listesinde Tirkiye'den yer alan 11 firmanin toplam ci-
rosu 104,3 milyar dolardi. Bu ayni yil 482,1 milyar dolar cirosu olan WalMart'in
cirosunun %21,6’sidir! En biiylik 2000/2017 listesinde Tiirkiye'den yer alan 10 fir-
manin toplam cirosu 109,7 milyar dolardir. Bu ayni yil WalMart cirosunun (485,873
milyar dolar) %22,5'idir. Borsada islem goren firmalar bazinda ele alindiginda,
Turkiye'nin en biylk 10 firmasinin cirosunun toplami siralamada birinci sirada
olan ICBC'nin cirosundan 55,6 milyar dolar azdi!

Kar...

Turkiye'nin en buyuk on “stiper-tekel”inin!!! 2017'deki toplam kari 11,624 mil-
yar dolardi. Yani ICBC'nin karinin doértte birine yakindi!

Miilk degeri...

Turkiye’'nin borsada islem géren en biyik 10 firmasinin milklerinin toplam
degeri 2017'de 599,1 milyar dolar tutuyordu. Yalnizca ICBC tek basina bunun
yedi misli milk degerine sahipti!

Pazar degeri...

Forbes'in en bliylk 2000 listesinde 2017 yilinda yer alan en buyuk on Tirk fir-

27  (https://www.forbes.com/global2000/list/)
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masinin pazar degerlerinin toplami 59,8 milyar dolardi. Tek basina ICBC'nin de-
gerinin 5'de biri kadar. Giic iligkilerinin, "blyklik”lerin gercek gériintisi budur.

“Yeniemperyalist Glkeler” teorisyenleri bu listeleri alip kendi teorilerine uygun
gelecek bicimde yorumluyor. Teorilerini ispatlamak icin 500’ler listesinde, ya da
2000'ler listesinde Tirkiye'den firmalar oldugu olgusunu tespit ediyorlar. Bunun-
la Turkiye'nin “yeniemperyalist” oldugunun ispatlandigini diistintiyorlar.

Acaba “yeniemperyalist” olmak icin “forbes global 2000” icinde bir tilkenin kag
firmasi olmasi gerekir? Hangi sira numarasindan itibaren herhangi bir tekel kiire-
sel oyuncular arasinda sayilir? Aslinda bu listelerde yer alan firmalarin arasindaki
muazzam farklar, yalnizca bu listelerde yer alma olgusuna dayanarak bir {ilkenin
emperyalist ilan edilmesinin yanhs oldugunu gostermektedir.

Bu listeyi tanik gosteren “yeniemperyalist Glkeler” teorisyenlerinin forbes glo-
bal 2000/2016 listesinde Tirkiye'den daha fazla firma ile yer alan Tayvan'i (47 fir-
ma); irlanda (19), Singapur (17), Malezya (15), Tayland (15), Filipinler (9) gibi tilke-
leri neden “yeniemperyalist Ulkeler"den saymadigi sorusu da ilgingtir. Bu Ulkeler
“yeniemperyalist”lere dahil degil, fakat 6rnegin en biiyik 2000'ler listesinde iki
firma ile yer alan Arjantin, 6 firma ile yer alan Endonezya ve listede hicbir firmasi
bulunmayan iran “yeniemperyalist”! Yalnizca bu bile bu teorinin nasil keyfi ve
bilimsellikten uzak oldugunu gostermeye yetiyor!

Evet, Turkiye'den en biyik 10 firma/tekel (aslinda dokuz, ¢linkii Akbank Sabanci
Holding'inin bankasidir) 2017'de forbes 2000 listesinde yer almistir. (Bu tekellerin
Ucl -THY, Halkbank ve Vakifbank-devlet tekelidir. Erdemir de 1960'da devlet teke-
li olarak kurulmus, sonradan 6zellestirilmistir, simdi OYAK grubunundur).

Bu, yalnizca sunu gosterir: Tlrkiye, diinya capinda ele alindiginda, orta blyuk-
[Ukte tekellerin de gelismis oldugu kapitalist bir tilkedir. Acik olan sudur: Tirkiye
emperyalizme bagimh kapitalist tlkeler icinde emperyalist bir glice dogru gelis-
mesinin maddi temelleri olan Ulkelerden biridir. Turkiye'nin tekellerinin bazilari
daha bugiinden bazi branglarda —6rnegdin hafif sanayi trlinleri (buzdolabi, cama-
sir makinesi, TV vb. /beyaz esya), tekstil, insaat sektorl gibi alanlarda- 6nemli bir
rol oynamaktadir. Silah sanayi konusunda da Tuirkiye kendini bagimsiz hale getir-
mek icin biyik ¢cabalar sarfetmektedir, bu alanda da son yillarda basarilar elde
etmistir. Bunlar olgudur.

Fakat diger yandan bu “Tirk tekelleri’nde sermayenin yapisina bakilmak zo-
rundadir.Bunabaktigimizda, bu“Tirk”, MLPD’nin deyimiyle“Stiper-Tekel"!!lerinde
-0ncelikle 6zel olanlarinda— emperyalist yabanci sermayenin 6nemli 6lctide yer
aldigini, "ortak” oldugunu goririz.

Kog Holding ve Sabanci Holding, Tiirkiye'nin en biyiik 6zel sermaye tekelleridir.

Bunlar enternasyonal mali sermaye ile ayrilmaz bicimde i¢ ice ge¢mistir. Bu hol-
dingler icinde yer alan firmalarin biytkce olanlarinin ¢cogu bir yabanci tekelin
“ortagi”dir. Yani bu “Tirk” firmalari bir yani ile cogu emperyalist Gilkelerdeki biyik
yabanci tekellerin uzantisidir. Bu tabii ki bu Tiirk firmalarinin kendilerinin yurtdisin-
da yatirrm yapmasinin, baska firmalari satin almasinin vb. engeli degildir.

KogHolding icinde yer alan biiyiik firmalarin yabanci sermaye ile “ortaklik”larinin
gorinimu soyledir:



Firma Ortak

Arcelik LG Klima (Sogutucu Aletleri Uretimi) LG Electronics (Std Korea)
Ford Otosan (Otomobil Giretimi) Ford Motor comp. (USA)
Yapi Kredi Ko¢ Finansal Hizmetler Uni Credit Group (italien)
Koctas Yapi Marketleri (insaat) B&Q (England)

Turk Traktor (Turkiye'nin en biylk traktor reticisi) CNH (Italien)

Tofas Turk Otomobil Fabrikasi Fiat Auto SPA (ltalien)
Opet Fuchs Madeni Yag ve Ticaret Fuchs Petrolub AG (D)

28

Fakat su da bilinmelidir: Ko¢ Holding icinde yer alan en biiyik firmalar olan
Arcelik (hafif sanayi) ve Tupras (rafineri) hemen hic yabanci sermaye ortakhgi ol-
maksizin isleyen firmalardir. Turkiye'nin cirosu itibariyla en biyik sanayi kurulu-
su Tlipras'ta yabanci sermayenin payi %2,5 civarindadir.

Sabana Holding'in catisi altinda yer alan blyuk firmalarin yabanci sermaye
ile “ortak”liklarinin goriintist de soyledir:

Firma Ortak
EnerjiSA Verbund (Osterreichische
Elektrizitatwirtschaft AG

(Avusturya Elektrik Ekonomisi A. O.
ylzde 49,99 ile ortakti; 2014'te Alman sirketi
E.ON tarafindan devralindi)

DuSA (Kimya) DuPont (ABD)

AkcanSA (Cimento) Heidelberger Zement (Almanya)
ToyotaSA Toyota Mitsui (Japonya)

BRISA (Lastik) Bridgestone (Japonya)

Akbank Citibank (ABD)
BNP/AK/Dresdener BNP(F), Dresdener Bank (Almanya)
ExSA (Finans) Exsa (ingiltere)

Aviva (Sigorta) Aviva (ingiltere)

PhilSA (Sigara) Philip Morris (ABD)

DanoneSA (Yiyecek) Danone (Fransa)

CarefourSA (Perakende satis) Carrefour (Fransa)

29

28 (www.koc.com.tr/tr-tr/faaliyet-alanlari/yabanci-ortaklar)
29 (www.sabanci.com/tr/sabancitoplulugu/tarihce/k-10)
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Burada da sunun bilinmesinde yarar vardir: Diinya capinda 6nde gelen tekstil
Uretici firmalardan biri olan KordSa Sabanci grubuna dahildir. Bu firmada yaban-
a1 sermayenin dikkate deger bir payi yoktur.

Bir buitlin olarak ele aldigimizda: Tuirkiye'nin iki en gliclii 6zel sermayeli holdin-
gi catisi altindaki buyiik firmalar, bu tekellere yabanci sermaye yatirimlari ile bi-
yik olan tekellerdir. Bunun tersi de gecerlidir. E§er diinyanin en buyik 2000 fir-
masi icinde Tirkiye'den 10 biyik firmanin oldugu olgusu belirtilip, bu en biyik
firmalarin yabanci sermaye ile baglari ortaya konmazsa, bu, Turk sermayesini ve
Turkiye'de kapitalizmi oldugundan daha gti¢lii gostermekten bagska bir ise yara-
maz. Buradan yola ¢ikarak kolaylikla yanlis sonuglara varmak miimkinddr.

Yukaridaki tabelalar fakat bir seyi daha gostermektedir: Yabanci sermaye
“ortaklik”larinda Turk tekelleri bir emperyalist merkeze yogunlasmamakta, degi-
sik Batili emperyalist tilkelerde, evet, bunun disinda 6rnegin Giiney Kore gibi Ul-
kelerde ortaklik gerceklestirmektedir. Simdi bunlara “Dogu”dan eklenmeler ol-
maktadir. Bu biyik Turk sermayesine ve onun devletine relatif daha “bagimsiz”
hareket etmesi icin imkanlar sunan bir olgudur.

Tiirk mali sermayesinin sermaye ihraci...

“Yeniemperyalist Ulkeler” teorisyenleri Tlrkiye konusunda devamen su tespit-
leri yapiyor:

“l¢ pazar artik Tiirk tekellerine cok dar gelmeye basladi. Onlar icin artik yalnizca
daha fazla meta ihrag etmek yeterli olmaktan ¢ikti. Emperyalizmin klasik bir goriintu-
sti olarak Tiirkiye bu ytizden sermaye ihracatini 1990 ile 2015 yillari arasinda meta ih-
racatina gore 3 kez daha hizla arttirdi. Sermaye ihraci 1,15 milyar dolardan 44,7 milyar
dolara, hemen hemen 40 misline ylikseldi.” (RF 21/2016, s. 22 (ceviriyi biz yaptik)

Turk tekellerinin diinya emperyalist sistemi icindeki yerini, en buyk iki Ttirk
tekeli somutunda, yukarida ortaya koyduk. Bunlar Tiirk sermayesi ile isbirligi icin-
deki enternasyonal tekellerdir, ya da tersi. Yabanci emperyalist sermaye ile i¢ ice
girmis, onunla bitlinlesmis Tirk tekelleri. Evet, Turk tekelleri sermaye ihraci da
gerceklestiriyor ki, bu her bliylikce sermaye firmasi icin normal olan bir seydir.
Evet, sermaye ihraci da artmaktadir. Fakat bu Turkiye'yi otomatikman “yeniem-
peryalist tilke"ye donlstlirmiyor.

Aktarilan veriler hakkinda...

1990 yili icin Tlrkiye'nin sermaye ihract MLPD tarafindan 1,15 milyar ABD dolari
olarak veriliyor. Burada aslinda genel olarak sermaye ihracindan degil, “Yurtdis
Dogrudan Yatirimi"ndan s6z etmek gerekir. Clinkli MLPD'nin atifta bulundugu bel-
gede verilen veri sermaye ihraci verisi degil, “yurtdisi dogrudan yatinm” (YDY) (FDi
outflow) verisidir. MLPD'nin de dayandigi UNCTAD World Investment Report/
WIR'de 1990 icin Tirkiye'nin YDY ihraci 16 milyon dolar olarak verilmektedir. *

30 (www.unctad.wir/ Annex table 2. FDI outflows, by region and economy, 1990-2015)



Yani Rote Fahne'de 1990 yih icin verilen 1,15 milyar dolarlik “sermaye ihraci”
rakami dogru degildir. TUrkiye'nin sermaye ihraci degil, ama yilhik YDY ihracati ilk
kez 2005 yilinda 1,064 milyar dolarla, 1 milyar sinirint agmistir. Ayni raporda 1991
yilrigin verilen YDY ihraci degeri 27 milyon ABD dolaridir. Bu deger bundan son-
raki yillarda —kisa kesintilerle— strekli artmistir. Yillik YDY ihra¢ degerinin pozitif
oldugu 1991 degerinden yola ¢ikalim.

1991'de diinya capinda gerceklestirilen YDY ihracat degerlerinin toplami 243
883, 2 milyon dolardi. '

Turkiye'nin YDY bicimindeki sermaye ihraci degeri bu toplam deger icinde yiiz-
de 0,01'lik paya sahipti.

2015 yilinda diinya capinda gergeklestirilen YDY ihracati toplam degeri isel
474 242 milyon dolardi.>

Turkiye'nin yillik YDY ihracati degeri 1991 yilindaki 27 milyon dolardan,
2015'deki 4 778 milyon dolara yiikselmisti. *

Bu, 1991 ile 2015 arasindaki 24 yilda 177 katina artistir. Bu katlanarak biyiime
rakamlar gercekten de etkileyici rakamlardir. Fakat ¢ikis noktasi sifira ne kadar
yakinsa katlanmalar da o kadar yiiksek olur ve gercek diinya capinda sermaye
ihraci konusundaki gercek yer ve bulyuklik hakkinda fazla bir sey ifade etmez.
Dulnya ¢apinda 2015 yilinda gergeklestirilen YDY ihraci toplami iginde Tiirkiye'nin
YDY ihraci payi ylzde %0,32 idi. Yani Turkiye'nin YDY ihraci bicimindeki sermaye
ihracinin diinya capinda YDY ihraci icindeki payi 24 yil icinde onbindelik alandan,
bindelik alana ylikselmistir. Bu gelisme tabii ki kiicimsenemez. Fakat abartiima-
malidir da. Eger bu rakamlar Tiirkiye'nin “yeniemperyalist (ilke” oldugunun ispati
olarak kullanilirsa, bu bir abartmadir. Eger bu gelismeye ragmen Turkiye'nin ba-
gimliligi, onun hala bir yari sémiirge oldugu biciminde ortaya konulursa, bu da
gelismenin kiicimsenmesi anlamina gelir.

MLPD'den yaptigimiz alintidaki rakamlar yillik YDY ihraci sayilari degil, YDY
ihraci stoku (bitin YDY ihraci sayilarinin gelinen yerdeki kumiilatif toplami)
sayilaridir.

1990 yilinda Turkiye'nin o yila kadarki YDY ihraci stoku (MLPD, buna sermaye
ihraci diyor) 1,15 milyar ABD dolari idi. Yani Turkiye'nin, heniiz eskisi ve “yeni”si ile
emperyalist olarak adlandiriimadigi donemde sermaye ihraci vardi.

YDY bicimindeki sermaye ihra¢ stokunun degeri 2015'de, 44,656 milyar dolara
yukselmisti. Yani 1990, 25 yil icinde 44 katina! Yine muazzam bir ytikselis! Fakat
Turkiye'nin 2015'deki YDY ihraci stok degerini, ayni yilda diinya ¢capindaki YDY
stok degeri (25 044,916 milyar dolar) 34 ile karsilastirdigimizda Tirkiye'nin gercek
deger blyuklugu goraltyor: 2015 yihinda Turkiye’nin YDY ihrag stokunun, diinya
ihrac stoku icindeki payi1 %0,18'dir.

Yani stislenmemis olgu sudur: Tiirkiye’nin YDY bicimindeki sermaye ihraci son

31 www.unctad.wir, Annex table 2. FDI outflows, by region and economy, 1990-2015)
32 (WIR 2016, 5.196)
33 Ayniyerde.S 198
34 Ayniyerde, s.200)
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25 yil icinde blyuk capta artmistir. Fakat yillik YDY ihraci icindeki pay1 %0,32 ile,
YDY ihrac stoku icindeki pay1 ylizde 0,18 ile hala bindeler diizeyinde oynayan bir
blyukluktedir.

Turkiye'nin YDY ihraci ile Tuirkiye’'nin YDY ithalinin (Turkiye'ye yabanci sermaye-
nin yaptigi dogrudan yatirimlar) Turkiye’'nin Gayri Safi Yurtici Hasilasina olan ora-
nina bakildiginda da Turkiye'nin emperyalist mi, yoksa hala bagiml bir ilke mi
oldugu sorusuna (sermaye ihraci noktasinda) daha dogru cevap verilebilir. Bu
konuda durum soyledir:

Yil Sermaye ithali stokunun Sermaye ihraci stokunun
(YDY ithali stokunun) / (YDY ihraci stokunun) /
GSYiH’ya orani GSYiH’ya orani
(% olarak) (% olarak)

1990 5,5 0,6

2015 19,8 6,1

35

Yani 2015 yilina gelindiginde, Tiirkiye’'nin YDY ihrac degerinin GSYIH icindeki
payl 1990’'na gére 10 misli artmisti, fakat diger yandan sermaye ithalinin GSYiH
icindeki payl da 1990'daki %5,5 dan, %19,8%e yikselmisti. 1990'da Tirkiye'nin
GYiH'nin 20'de biri kadar olan sermaye ithal stoku degeri, 2015'de Tiirkiye
GSYiH'nin 5'te biri kadarina esit bir degere yiikselmisti! Bunun anlami sudur: Tiir-
kiye ekonomisi YDY ihracindaki muazzam artisa ragmen, yabanci sermayeye
daha fazla bagimli hale gelmisti.

Diger yandan fakat sermaye ihrag stokunun artis hizinin, sermaye ithaline gore
¢ok daha yiiksek olmasi gelismenin bagimliligin azalmasi yoniinde oldugunu
gosteriyor.

Sermaye ithal stokunun artisi bir yandan daha fazla bagimliligi beraberinde
getirirken, diger yandan Turkiye'de kapitalizmin gelisme hizini yiikselten bir rol
oynuyor.

Tiirkiye: Net sermaye ithal iilkesi...
Tartismada su noktalar 6nemlidir: Turkiye'de tekeller ve mali sermaye var-

dir. TUrkiye’nin mali sermayedarlari birgok tlkenin —en basta da emperyalist
Ulkelerin—- mali sermayedarlari ile isbirligi icindedir. Bu isbirligi icinde, isbirli-

35 Turkiye Cumhuriyeti Merkez Bankasi (TCMB)verilerine gore



ginin taraflari tabii ki kendi ¢ikarlarinin pesinde kosmaktadir. Ttrk mali ser-
mayesi gerek kendi basina gerekse ortaklari ile birlikte sermaye ihraci yap-
maktadir. Bu sermaye ihracinin kapsami, boyutlari emperyalist tlkelerinki ile
karsilastinldiginda kuguktur. Tarkiye emperyalist bir glic haline gelmek iste-
mekte, bu yonde de gelismektedir. Glincel tartismada cevap verilmesi gere-
ken soru sudur: Turkiye simdiden bir emperyalist devlet haline gelmis midir,
yoksa hentiz degil midir? Bu sorunun cevabinda Turkiye'nin sermaye ihraci
gerceklestirdigini soyleyip, ihra¢ rakamlarini vermek yetmez. Sermaye ihra-
cindan soz edildigi yerde, sermaye ithalinin durumuna da bakilmak, ikisinin
birbiri ile iliskisi, oranlari vb. sorgulanmak zorundadir. Bunu yaptigimizda or-
taya ¢ikan sonug sudur:

Turkiye'ye dogrudan yatirim biciminde giren yabanci sermaye (sermaye ithali)
(FDI Inflow), Turkiye'den yurtdisina dogrudan yatirm biciminde ¢ikan sermaye
ile (sermaye ihraci) (FDI Outflow) karsilastirildiginda hep daha yiiksekti ve glincel
olarak da yuksektir.

2015 yilinda, Turkiye'den yurtdisina yapilan dogrudan yatirim degeri 4 778
milyon dolardi. Buna karsi ayni yil Tiirkiye'ye dogrudan yatirim biciminde gi-
ren yabanci sermayenin dederi 16 508 milyar dolardi. Bu yalnizca 2015 yili
icin gegerli olan bir durum degil. Her yil tekrarlanan bir durum bu. Turkiye'nin
sermaye ithali, sermaye ihracindan ylksektir. Tirkiye sermaye ihraci/sermaye
ithali iliskisinde simdiye dek hep acik veren bir Glkedir. Yeni bir “Net Sermaye
ithali” Glkesidir.

Turkiye'ye dogrudan yatirim (FDI) olarak giren yabanci sermaye nereye gidiyor?

Bu ithal edilen sermayenin bir bolimii kar, faiz ve geri 6denen borg payi olarak
ithal edilen Ulkeye-kuruma geri doniiyor. Bir bolimu Tirkiye'de yabanci miuilki-
yeti, dolayisiyla yabanci sermayenin etkisini ve yabanci sermayeye bagimlilig
arttiryor, tilkede bagimli kapitalizmin gelismesini hizlandiryor. ithal edilen ser-
mayenin kicuk bir bolimi yabanci sermaye ile isbirligi yapan Tiirk burjuvazisi
tarafindan kendini gliclendirmek icin yapilacak yeni yatirnmlarda kaynak olarak
kullantliyor.

Turkiye Cumhuriyeti Merkez Bankasi'nin 2016 yilina ait “Uluslararasi Yatirim Po-
zisyonu” verileri yabanci sermaye konusunda toplam 335 999 milyon ABD dolari
tutarinda “Net Pozisyon” (ithal edilen sermayeden ihra¢ edilen sermaye dstil-
dukten sonra kalan deger) gosteriyor. 3¢

“Enternasyonal Yatirnnmcilarin” Turkiye'deki mulklerinin degeri ayni yil icin
214 782 milyon dolar. Uluslararasi Para Fonu verilerine goére, 2015 yilinda
Turkiye'nin GSYiH degeri 717 932 milyon dolardi. Yani 2015'te, Yabanci Ser-
maye Yatirnnminin “Net Pozisyonu” Tirkiye'nin GSYiH'nin %46,80'ne tekabiil
ediyordu. 2015 yilinda yabanci yatirnmcinin Turkiye'deki miulk degeri,
Tirkiye'nin GSYiIH'nin %29,92'sine tekabiil ediyordu.

Simdi bir de ithal edilen sermayenin yurtdisina transfer ettigi degerlere
bakalim:

36 TCMB, ULUSLARARASI YATIRIM POZISYONU - AYLIK
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Yillar Yurtdisina Transfer edilenin  Transfer edilenin
transfer edilen  /GSYiH’yaorani ithal edilen
kar, faiz vs. % olarak sermayeye orani
(milyar dolar % olarak
olarak)

2010 11,522 1,6 21

2012 11,942 1,5 17

2014 12,557 1,6 24,3

2015 14,622 2 39,3

37

Bu rakamlar Tiirkiye'nin yabanci yatirimcilar icin olaganustu karli bir tilke oldugu-
nu agik¢a ortaya koymaktadir. Diger yandan bu rakamlar Tiirkiye disa artan dlctide
sermaye ihracinda bulundugu halde, sermaye ithali/sermaye ihraci karsilastiriima-
st baglaminda agik¢a bagimli bir ekonomi oldugunu da gostermektedir.

Kuskusuz tek basina sermaye ithali ve bir ilkenin net sermaye ithalatcisi tilke
olmasi, otomatikman o Glkenin bagimh bir tlke oldugu anlamina gelmez. Bunun
icin ama acik veren mali bilangconun baska faktorlerle —~6rnegin pozitif ticaret bi-
langosu ile ya da yine 6rnegin Glkenin para birimi; ABD dolari somutunda oldugu
gibi diinya parasi olarak islem goriyorsa vb- telafi edilmesi gerekir. Bu durumda
hatta net sermaye ithalatcisi olmak, lilke ekonomisinin gui¢lu ve glivenli olarak
algilandiginin bir isareti olabilir.

Tiirkiye'nin ticaret haddi -
1946'dan bu yana hep acik veren bir bilanco...

Turkiye ekonomisinde dis ticaret aslinda hem ihracat ve hem de ithalat toplam
degerlerinin 1 milyar dolar sinirini astiklari 1970'li yillarin basindan bu yana gide-
rek artan 6nemli bir rol oynuyor.

Dis ticarette Turkiye, ithalatta 2005 yilinda, ihracatta 2007'de 100 milyar dolar
sinirini asti. Yani dis ticaret ve dolayisiyle emperyalist diinya pazarina entegras-
yon 1970'li yillarin basindan bu yana ¢ok hizli bir gelisme yasadi. 2016 yilinda
Turkiye'nin ihracati 142,5 milyar dolar degerine ulasmisti. Bu ihracat degerinin
karsisinda ayni yil 196,1 milyar dolarlik ithalat degeri duruyordu. %

Dis ticaret rakamlari, goriildiigu gibi, sermaye ihracati rakamlari ile karsilastiri-

37 TCMBB istatistiklerinden; 2016
38 TUIK, dis ticaret istatistikleri, 1923-2017



lamayacak kadar buytiktir. Ornegin, 2015 yilinda yaklasik 4, 8 milyar dolar tuta-
rindaki FDI (Yurtdisina dogrudan yatirim ihracati) ihra¢ degeri karsisinda, 143,3
milyar dolarlik meta ve hizmet ihracat degeri durmaktadir.

Leninizm'in emperyalizmin bir 6l¢liti olarak getirdigi “meta ihracindan farkli
olarak sermaye ihraci’nin “6zel bir 6nem kazanmig” olmasi; “sermaye ihracinin
birinci planda 6nem kazanmis” oldugu konusunda Tirkiye'nin somut durumu bu-
dur. Yillik degerleri bir kenara birakip MLPD'nin yaptidi gibi kumdilatif sermaye
ihraci rakamina dayansak bile, Turkiye’nin 2015'deki kumulatif sermaye ihraci de-
geri, FDI ihrag stoku degeri (44,7 milyar ABD dolari) Tiirkiye'nin yalnizca o yilki
ticari ihracat degerinin ancak ticte birinden azini olusturmaktadir. MLPD, bu bag-
lamda ¢ok kot yanilmaktadir.

Simdi Turkiye'nin mali sermaye acigini, ticaret artisi ile dengeleme imkani olup
olmadigina bakalim:

Turkiye dis ticaret dengesi acisindan da ele alindiginda, 1930-1946 arasi bir
donem (1938 istisna) disinda dis ticarette bilancosu hep negatif olan bir tlkedir.

Ornek olarak 2010-2016 arasindaki 7 yil alalim:

Yillar Ticaret ihracatin ithalati
bilancosu karsilama orani
(1000 ABD (% olarak)
dolari olarak)

2010 -71661113 61,4

2011 -105 934 807 56,0

2012 -84 083 404 64,5

2013 -99858613 60,3

2014 -84 566 959 65,1

2015 -63 395487 69,1

2016 -56 088 651 71,8

39

Bu rakamlar acik bir bicimde Tirkiye ekonomisinin emperyalizme bagimlilik
zincirini butlndyle kiracak durumda olmadigini gosteriyor. Bunun tabii ihracat
ve ithalatin yapisi ile de bagi var:

Dis ticaretin yapisi...

Teknoloji yogunluguna gore imalat sanayi Grlinlerinin dis ticaretinin gortinisu
Ocak/Subat 2016 ve 2017 itibariyle soyle idi:

39 http://www.tuik.gov.tr/PreHaberBultenler
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IHRACAT Ocak- Subat 2016 Ocak -Subat 2017
Degeri Orani Degeri Orani
(Milyon (% olarak) (Milyon (% olarak)
ABD $) ABD $)

Sanayi Uriinleri

Toplami 20582 100 21 855 100

Yiksek teknolojili

arinler 648 3,1 618 2,83

Orta yiiksek

teknolojili iriinler 6 540 31,8 7 331 33,54

Orta diistik

teknolojili Grlinler 6 145 29,9 6520 29,83

Diisiik teknolojili

iirtinler 7 249 35,2 7 386 33,8

Turkiye'nin yurtdisina sattigi sanayi Grtinleri icinde yliksek teknolojili Grtinlerin

pay1 %3 civarindadir.

Sanayi Urlnleri ithalatinda bu resim soyle degismektedir:

iITHALAT

Ocak- Subat 2016

Ocak -Subat 2017

Deger Oran
(Milyon$) (%)

Deger Oran
(Milyon$) (%)

Sanayi Uriinleri
Toplami

Yuksek teknolojili
artnler

Orta yiiksek
teknolojili iiriinler
Orta disuk
teknolojili Grlinler
Diisiik teknolojili
iiriinler

23 896 100
3978 16,6
10536 44,1
5967 25
3415 14,3

24733 100
3948 15,96
10484 42,39
7168 28,98
3133 12,68

40

40 (TUIK; teknoloji yogunluguna gére imalat sanayi Griinleri dis ticareti, Subat 2017)




ihrac edilen ileri teknoloji Griinlerinin tiim driinler icinde yiizde 3'liik bir payi-
nin oldugu, buna karsi ithal edilen Griinlerin icinde ylksek teknolojili Grlinlerin
payinin %16 oldugu bir dis tkicaret yapisi ile, Turkiye'nin dis ticaretinde denge
tutturulmasi, dengenin ihracat lehine pozitife donlstirilmesi ufukta goéziikme-
mektedir. Burada bir de tabii Tiirkiye’'nin enerji sektériinde de net ithalat¢i oldu-
gu bilinmelidir. TUrkiye'nin dis ticaretinde en 6nemli ithal kalemlerinden biri pet-
rol ve gaz ithalatidir. Dis ticaret aciginin dnemli bir bolimand enerji temini igin
alimlar olusturmaktadir. Enerji sektortinde alim/satim islerinde dolarin para biri-
mi olarak kullaniimasi da Turkiye'nin dis borglarinin piyasadaki dolar degeri degi-
simlerinden etkilenmesini beraberinde getirmektedir. Dis bor¢lar, borsa speki-
lasyonlari ile dolarin deger kazanmasi halinde yukselmektedir. Turkiye'deki yo-
netim bu ylizden bugin dis ticarette dolarla aligveristen uzaklasmaya calismak-
tadir. Fakat bunun gerceklestirilmesi cok zordur.

Boyle bir ekonomik yapiya sahip olan Turkiye orta derecede gelismis olan, fa-
kat hala bagimli olan kapitalist bir tlkedir. Bu, Tirkiye'nin egemenlerinin emper-
yalist hedefleri, emperyalist riiyalari olmasinin, diinyanin yeniden paylalisimasi
icin yliriiyen savaslara imkani él¢iistinde karismasinin engeli degildir.

Askeri giic...

Turkiye'nin “yeniemperyalist” bir Glke oldugu tezini gerekcelendirmek icin ge-
tirilen arglimanlardan biri de Tirkiye'nin askeri guicl, Tirk burjuvazisinin bagim-
siz bir askeri sanayi gelistirme istegi. MLPD bununla ilgili su tespiti yapiyor:

“Nato verilerine gore, Tiirk ordusu 493.000 askeri ile su anda diinya ¢apinda 10.,
NATO icinde ise ABD'den sonra ikinci sirada bulunmaktadir” ¥

Burada soylenenler fakat Turkiye'nin gercek askeri glici hakkinda fazla bir sey ifade
etmemektedir. Tirk ordusunun yiiksek personel sayisinin dnemli b&limuini zorunlu
askerlik (12 ay) yapan gengler olusturmaktadir. Bir ordunun gercek askeri giicti —per-
sonel agisindan ele alindiginda- profesyonel askeri kadro, silahlanmasinin niteligi ve
donanimi tarafindan belirlenir. Bu kistaslar temelinde yaklastigimizda Tiirk ordusu-
nun guictinlin, yliksek asker sayisinin gosterdigi kadar blytk olmadigini goriiriiz.

Gecerken sdyleyelim: MLPD'nin verdigi yarim milyona yakin asker sayisi da
Turk Genel Kurmayinin son aciklamalarina gore gercedi yansitmiyor. Genel Kur-
mayin 2017 Ocadi’'nda yaptidi aciklamaya gore ordunun askeri personal sayisi
359 273 idi. Bunun 204 074'U zorunlu askerlik yapanlardi. 42

MLPD aciklamalarini s6yle stirdiirlyor:

“Yillik askeri blitce 2007 dekine oranla %45'e yakin arttirilarak 22,5 milyar dolara
ylikseldi.” *

Bu sorunda 6nemli olan oranlardan ¢ok mutlak rakamlardir. O konuda durum
soyledir:

41 (RF 21/2016, s. 23) (ceviriyi biz yaptik)
42 http://www.hurriyet.com.tr/gundem/tsk-personel-sayisini-acikladi-40324227
43 (RF 21/2016, 5.23) (geviriyi biz yaptik)
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2000- 2015 yillar arasinda Tiirkiye'nin
askeri harcamalari (milyar dolar olarak):

Yillar 2000 2001 2002 2003 2004 2005
Askeri harcamalar 20,09 18,42 19,6 17,69 16,14 15,28

Yillar 2006 2007 2008 2009 2010
Askeri harcamalar 16,4 15,76 15,94 17,06 16,72

Yillar 2011 2012 2013 2014 2015
Askeri harcamalar 16,88 17.24 17,63 17,77 17,67

MLPD’nin iddia ettigi 22,5 milyar dolarlk askeri harcama rakamini, hangi yil
icin nereden ¢ikardigini bilmiyoruz. Her haliikarda 2015’e kadar da en son veri-
lere gore de bdyle bir askeri harcama rakami yok.

Avrupa istatistik Kurumunun verdigi verilere gére Tiirkiye'nin askeri harca-
malar1 2007 yilinda 15,76 milyar dolardi. 2015'de bu deger 17,67 milyar dolara
yukselmisti. Bu MLPD’nin iddia ettigi gibi % 45'e yakin bir artis degil, %11’lik bir
artistir.

Bunun yaninda bir baska olgu daha vardir: Tlrkiye Devlet Genel Biitgesinde
askeri harcamalara ayrilan pay artmiyor, tersine geriliyor.

“Yeniemperyalist” Ulkeler teorisyenlerinin bu baglamda verdigi rakamlar
Turkiye'nin gercek askeri gliclinii oldugundan fazla gostermektedir.

Evet, Turkiye Ortadogu'da 6nemli bir askeri guictiir. Fakat o ozellikle ileri tek-
noloji tirliinG askeri arag-gerec¢- silah bakimindan hala emperyalist silah Ureti-
cisi tekellere bagimhdir. Tirk burjuvazisi ve onun buglnki siyasi temsilcisi
AKP hiikiimeti bu bagimhligi kirmak istemektedir. Bu ylizden ¢ok hizli bir se-
kilde kendi askeri sanayini ilerletme yoniinde ¢alismalar yapiyor. Gelinen yer-
de burjuvazi ihtiyaci olan silah ve miihimmatin %70’e varan kesimini kendisi-
nin Urettigi bilgisini veriyor. Burjuvazi ayni zamanda agir silahlar ve ylksek
teknolji GrGini olan silahlar konusunda kendi tretimini gelistirmeye calisiyor.
Bunda da kiicimsenmeyecek basarilar elde etti. Ve bu diinyanin esas silah
Ureticisi blyuk tekellerinin hi¢c hosuna gitmedi, gitmiyor. Tlrk burjuvazisi bu-
nun disinda ileri teknoloji GrlinG agir silah sistemleri konusunda batili em-
peryalist glclere tek tarafli bagimlihgr kirmak icin silah aliminda, Glke ve te-
kelleri cesitlendirmek yolunu tutuyor. Ornegin fiize savunma sistemi olarak
Rusya’dan S-400 satin ald1.

44 https://de.statista.com/statistik/daten/studie/322739/umfrage/entwicklung-der-militaerausgaben-
von-der-tuerkei/



AKP hiikiimetinin bu baglamda 6niine koydugu hedef 2023 yilina kadar silah
sanayi konusunda tam bagimsiz hale gelmek. Hedef diger iilkelerden silah almak
zorunda kalmadan, tlkenin kendi silah tiretimi temelinde savas yuriitebilmek!

Ancak bu hedefe varmak icin maddi temelin yaratilmasi icin yaklasik 850 mil-
yar dolarlik GSYiH'nin 2023'e kadar 2000 milyar dolara ¢ikmasi 6ngériiliiyor. Bu
hedefe ulasmak icin yillik ortalama %17-18 biylime gerekli. Bunun ise hayal-
den baska bir sey olmadigi acik.

Anda miimkiin goriinen seylerden biri simdiye kadar Batili emperyalist gui¢-
lere ve tekellere olan tek yanh bagimliligin yumusatiimasi ve kirilmasi. Ancak
bu da o kadar basit degil. Bunun icin Turkiye’nin NATO'dan ayrilmayi goze al-
masi gerekir. Boyle bir gelismeyi Batili emperyalistler tabii ki ellerindeki biitlin
imkan ve araclari kullanarak engellemeye calisacaklardir.

Devrim stratejisi tizerine tartisma...

Bir Gilkenin emperyalist tilke mi, yoksa emperyalizme bagimli bir tGlke mi ol-
dugu degerlendirmesi, o llkede devrim staratejisi konusunda belirleyici
onemdedir.

Stalin “Leninizmin Temelleri Uzerine” baslikli yazisinda leninist proleter dev-
rim teorisinin tic temel tezden yola ciktigini belirtir. ikinci tez konusunda sun-
lari soyler:

1802018

37



1802018

38

“Ikinci tez: Sémiirge ve bagiml (ilkelere sermaye ihracinin artmasi; «niifuz
alanlari»nin ve sémlirgeciligin tiim yerkiireyi kapsayincaya dek yayilmasi; kapita-
lizmin, bir avuc «ileri» lilke tarafindan diinya niifusunun muazzam ¢ogunlugunun
mali bakimdan kélelestirilmesi ve sémtirge zulmiine ugratiimasinin diinya siste-
mine dbntismesi — tiim bunlar bir yandan tek tek milli ekonomileri ve milli top-
raklari, diinya ekonomisi denen yekpare zincirin halkalarina déndistiirmiis ve di-
ger yandan yerkiirenin niifusunu iki kampa boImdistlir: genis somlirge ve bagimli
llkeleri sémdiren ve ezen bir avuc «ileri» kapitalist (ilke ile, emperyalist boyundu-
ruktan kurtulmak icin miicadele vermek zorunda olan sémlirge ve bagimli (ilkeler-
den olusan bliyiik cogunluk (<Emperyalizm>>e bakiniz!).”

Dunyanin “bir avug kapitalist (emperyalist) lilke ile, emperyalist boyunduruktan
kurtulmak icin miicadele vermek zorunda olan sémlirge ve bagimli (ilkelerden
olusan bliylik cogunluk” biciminde iki kampa bolinmis olmasi, Komintern
programinin da temelidir.

Komiinist Manifesto'nun “Biitiin Ulkelerin iscileri Birlesiniz!” siari emperya-
lizm caginda diinya niifusunun bu iki kampa boéliinmesi sonucu “Bitin dlkele-
rin iscileri ve ezilen halklar birlesiniz!” siari ile tamamlandi.

Bu siar proleter diinya devriminin iki ana akimini birlestiren bir siardir:

Gelismis kapitalist (emperyalist) lilkelerde dogrudan sosyalist devrim akimi
emperyalizm tarafindan degisik bicim ve yogunlukta ezilen sémiiriilen bagim-
li Glkelerde antiemperyalist demokratik devrimler akimi.

Lenin "Emperyalizm, Kapitalizmin En Yiksek Asamasi” adli eserinde emper-
yalizme bagimliligin gesitli bicimlerinden de s6z eder, soyle der:

“Kapitalist emperyalizm ¢aginin sémlirge politikasindan s6z edildiginde, mali
sermayenin ve blylik gliclerin, diinyanin ekonomik ve politik yonden paylasiima-
sina ¢itkan dis politikasinin, devletsel bagimliligin tam bir dizi gegis bigcimlerini
yarattigini belirtmek gerekir. Bu ¢ag icin karakteristik olan, sadece (ilkelerin sé-
mdirge sahipleri ve somlirge lilkeler olarak iki ana gruba ayrilmasi degil; ayni za-
manda, politik olarak, bicimsel olarak bagimsiz olan, ama gercekte mali ve diplo-
matik bir bagimlilik agi icine diismlis ¢ok cesitli tiirde bagiml tilkelerin de varlgi-
dir. Bu bigimlerden birine, yari-sémtirgelere biraz 6nce deginmistik. Bir baska bici-
me tipik bir 6rnek olarak 6redin Arjantin gdsterilebilir.” 46

Komunist Enternasyonal’in 1928'de kabul edilen programinda “Emperyalizm
ve Proleter Devrim Cadi"nda Diinya Proleterya Diktatorligu icin miicadele
stratejisi gelistirilir.

Programin 8. maddesinde, “Diinya Proletarya Diktatérligi icin Miicadele ve
Baslica Devrim Tipleri” ele alinir:

"Proletaryanin uluslararasi devrimi, eszamanl olmayan ve gayritiirdes bir dizi
stiregten olusur: saf proleter devrimler; proleter devrimlere déniisen burjuva-de-
mokratik tipte devrimler; ulusal kurtulus savaslari, sémtirge devrimleri. Bu devrim-

45 (“Leninizmin Temelleri Uzerine” Stalin, s. 97-98, Eserler, cilt 6, S 97-98, inter Yayinlari, istanbul, 1990)

46 ("Emperyalizm, Kapitalizmin En Yiiksek Asamasi’, Lenin, s. 89-90, inter Yayinlari, Ekim 1995, istanbul)



ci stire¢ ancak gelismesinin sonunda proletarya diktatarliigiine varir.

Emperyalizm asamasinda daha da belirgenlesen kapitalizmin esitsiz gelismesi,
kapitalizmin ¢ok cesitli tiplerini, olgunluk derecesinde farkliliklari ve tek tek (ilke-
lerde devrim siirecinin ¢ok gesitli, 6zel kosullarini ortaya ¢ikarmistir. Bu kosullarin
tarihi olarak mutlak zorunlu bir sonucu, proletaryanin iktidari ele gegirme yolla-
rindaki cesitlilik ve hizindaki farklar ve keza bir dizi (ilkede proletarya diktatorlii-
gline belirli gegis asamalarinin kaginilmazhigidir. Bunun sonucunda, tek tek iilke-
lerde sosyalizmin ingasi da farkli bicimlere biiriiniir.

Tek tek lilkelerde proletarya diktatérliigline gegisin cesitli kosullari ve yollari se-
matik olarak su li¢ tipe indirgenebilir:

Hayli gelismis kapitalist iilkeler (Amerika Birlesik Devletleri, Almanya, ingilte-
re vb.): Gliclii Uiretici gliclere, bliylik dlclide merkezilesmis liretime, gérece dnemsiz
Ozglil agirlikli kiiglik isletmelere, eski ve iyice yerlesmis bir burjuva-demokratik si-
yasi sisteme sahip bu llkelerde programin bas siyasi talebi proletarya diktatorlii-
giine dogrudan gecistir. Iktisadi alanda 6zsel talepler: tiim biiyiik isletmelerin
miilkstizlestirilmesi, cok sayida Sovyet devlet ciftliginin kurulmasi, topragin ancak
gorece kliclik bir béliimiiniin kdyliilere verilmesi; kendiliginden Pazar iliskilerinin
glrece dar kapsami; genelde hizli sosyalist gelisme ve 6zellikle kéylii iktisadinin
hizla kolektiflestirilmesidir.

Orta diizeyde gelismis kapitalist iilkeler (ispanya, Portekiz, Polonya, Macaris-
tan, Balkanlar vb.): Tarimda yari-feodal iliskilerin dnemli kalintilarinin oldugu, sos-
yalizmin insasi icin belirli asgari maddi dnkosullarinin, burjuva-demokratik devri-
min heniiztamamlanmamis oldugu bu (ilkelerden bazilarinda, burjuva-demokra-
tik devrimin azcok hizli bir sekilde sosyalist devrime ddntismesi, digerlerinde
burjuva-demokratik nitelikli kapsamli gdrevlere sahip proleter devrim tipleri
miimkdind(ir. Bu nedenle birinci durumda proletarya diktatérliigiiniin hemen de-
gil, ancak proletarya ve kéyliiliiglin demokratik diktatérliigiinden proletaryanin
sosyalist diktatorliigiine gegis stireci icinde kurulmasi miimkiind(ir, devrimin dog-
rudan proleter devrim olarak gelistigi diger durumda, proletarya 6nderliginde ge-
nis bir tarim ve koylii hareketini 6ngdrtir; tarim devrimi muazzam, bazen tayin
edici bir rol oynar. (...)

“Somiirge ve yarisomiirge iilkeler ve bagimsiz iilkeler: (...) Proletarya dikta-
torliigiine gegis burada kural olarak ancak bir dizi hazirlik asamasi lizerinden, an-
cak burjuva-demokratik devrimin sosyalist devrime dénlistiigl tim bir dénemin
sonucunda mimkdinddir.”*

Sémirge, yarisomiirge ve bagimsiz tlkelere bir alt kategori olarak “Daha geri
Ulkeler” eklenmektedir. Bu tlkeler icin “ulusal kurtulus”un “esas mesele” oldugu
tespit edilmektedir.

Biz, dlinya nifusunun bir avu¢ emperyalist ezen glic ile, bunlar tarafindan
ezilen ve somiirilen blylk ¢cogunluk olarak bélinmis olmasinin bugliniin
diinyasinda da temel gerceklik oldugunu diislinliyoruz. Degismis olan sey, em-
peryalizme bagimhligin esas bicimi olan somurgesel bagimhhlk bicimin iyice

47 (“1928, Komiinist Enternasyonal Program’, s. 61-62, inter Yayinlari, Ekim 2001, istanbul)
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gerilemis, hemen hemen ortadan kalkmis olmasidir. Bugiin yeni sémiirgeci,
daha rafine bagimhlik bicimleri bagimhhgin esas bicimleridir ve diinya niifusu-
nun ¢ogunlugunun yasam sartlarini belirlemektedir.

“Yeniemperyalist” Glkeler teorisi, yeniemperyalist ilan edilen ulkelerin biyuk
¢ogunlugunda bunlarin emperyalist gliclere bagimlilik iliskisini hic gérmiyor;
ya da bunu belirleyici olarak gérmuyor. Boylece, bu llkeler icin devrimin ge-
rekli yeni demokratik/halk demokratik devrim asamasi gereksiz gorullyor ve
proletarya diktatorligi devrimin dolaysiz siyasi hedefi olarak konuluyor. Bu,
gorlisimuze gore, gerceklige gozlerini kapayan bir tavirdir. Fakat bu, MLPD’nin
“enternasyonal sosyalist devrim”icin “yeni stratejisi’nin ayrilmaz bir parcasidir.
Bu strateji, uluslararasi devrimi, birbirinden degisik sosyo ekonomik yapilara
sahip tek tek llkelerdeki es zamanli olmayan ve degisik asamalarda olan dev-
rimlerin birbirlerini destekleyip tamamladiklari bir stire¢ olarak gérmuyor. Bu
stratejiye gore, “uluslararasi sosyalist devrim” emperyalist lilkelerde (bu teoriye
gore zaten dlinya nifusunun biyik cogunlugu artik emperyalist tlkelerde ya-
styor!) “enternasyonal sanayi proletaryasi”’nin (Bunlar da diinyanin en biyuk ve
“her seyi belirleyen” 500 “stiper tekelinin” degisik tlkelerdeki isletmelerinde ¢a-
lisan isciler) “bitun ezilenlerle” birlikte (bunlar cok degisik nedenlerle 6tekiles-
tirilen bltiin azinliklar ve “iklim felaketi” ile karsi karsiya olan doga) hemen he-
men es zamanl ayaklanmasi biciminde gerceklesecegini 6ngortyor. Bu ylz-
den MLPD aslinda “Bitun Glkelerin iscileri ve ezilen halklar birlesiniz!” siarini
proleter diinya devriminin zaferi icin bu devrimin iki ana akiminin birlesmesi
gerektigini vurgulayan bu siari unutturmak ve bunun yerine “Enternasyonal
sanayi iscileri ve tim ezilenler birlesin!” siarini yerlestirmek istiyor. Bu satirlari
yazdigimizda“yeniemperyalist Ulkeler” teorisyenlerinin “biz bunu nerde yazmi-
siz?” diye siddetle itiraz edeceklerini duyar gibi oluyoruz. Simdiye kadar bunu
bu kadar acik ve net bir sekilde yazmadilar. Fakat bitiin teorileri bitiinlik icin-
de okundugunda ve ICOR iginde yurlyen tartismalar bilindiginde, MLPD’nin
"Yeni Diinya Diizeni Uzerinde Tanrilarin Alacakaranligi’, “Enternasyonal Sosya-
list Devrimin Safagr”,” Felaket Alarmi” ve son olarak da“YeniEmperyalist Ulkele-
rin Ortaya Cikisi (izerine” adli yazilarinda gelistirdigi teorinin baska hicbir man-
tiki sonucu olmadigi gorilir. Biz“Tanrilarin Alacakaranligi” adli ilk kitaba getir-
digimiz elestirel notlarda su degerlendirmeyi yapmistik:

“Tannlarin Alacakaranligi'nda emperyalist diinya sisteminin gelismesinde
niteliksel olarak yeni bir asamanin varligi 6ne siirtilmekte ve bu emperyalizmin
ekonomisinde 6zsel degisiklikler ile gerekcelendirilmektedir.” *

S6z konusu yazida emperyalizm sisteminde “nitel degisiklik” oldugu acikca
soylenmiyordu. Fakat biitliin gerekcelendirme bu tezi ispata ¢alisiyordu. Simdi
kitap yayinlandiktan 15 yil sonra Ekim Devrimi'nin 100. yili dolayisiyla
Almanya'da, ICOR'un kamuya acik yaptigi seminerde MLPD cevresinden bir dizi
konusmaci nihayet acikca da evet, emperyalist sistemde nitel degisiklikler var-

48 (“YeniDiinya Diizeni” Uzerinde Tanrilarin Alacakaranhgi” Kitabi Hakkinda Elestirel Kenar Notlari;
Bolsevik Partizan, sayi 164, s. 4)



dir deme noktasina geldiler. “Enternasyonal sanayi iscileri ve tiim ezilenler bir-
lesin!” siart konusunda da gelisme benzer olacaktir.

Kuzey Kiirdistan/Tiirkiye baglaminda biz sunu sdyliiyoruz:

Buglinitin Turkiye’si emperyalist bir ilke degil, orta derecede gelismis, bagim-
I kapitalist bir Glkedir. Kapitalizmin gelisme derecesi Tiirk burjuvazisine em-
peryalist blylk glicler arasindaki celismelerden yararlanarak gorece bagimsiz
hareket etme konusunda, ona oldukga biiyik bir hareket alani acan bir seviye-
dedir. Biz bunu 2008'de yayinladigimiz sosyo-ekonomik yapi arastirmamizda
ortaya koyduk.

Turkiye, diinya capinda ele alindiginda “bir avug ezen, emperyalist ilke" kate-
gorisinde degildir. Fakat o yalnizca emperyalizm tarafindan somirilen ve ezi-
len bir Ulke de degildir. O ayni zamanda ezen, bdlgesel egemen bir gii¢ konu-
mundadir. Siyasi agidan Kuzey Kurdistan/Turkiye halklari higbir donem, isleyen
bir burjuva demokrasisi yasamadilar. Tlirkiye Cumhuriyeti devleti fasist bir dik-
tatorliktir. Turkiye'de fasizmin yikilmasi icin miicadele, emperyalizme bagim-
hligin sokillp atilmasi icin miicadele gibi, devrimin 6zsel ve en acil gérevlerin-
dendir.

Turkiye'de, sosyo-ekonomik yapinin belirleyici olgulari sunlardir: Yerli mali
sermayedarlar, emperyalist mali sermayedarlarla isbirligi icindeler. Bunlar ser-
maye ihraci da yapmaktadirlar. Tekeller ekonomide belirleyici konumdadir.
Tirk devleti oldukca gticlii bir orduya sahiptir ve bolgesel savaslara dogrudan
da katilmaktadir.

Demokratik devrimin merkezi ve ¢ozilmemis gorevleri, antiemperyalist de-
mokratik devrim stratejesi icin belirleyici dGnemdedir. Turkiye'de ¢6zilmemis
ulusal sorunlar, en basta da Kiirt ulusal kurtulus sorunu —fakat Ermeni ve Arap
ulusal sorunlari da— bu ¢6zlilmemis gorevler icindedir.

Bu baglamda Tirk emekgilerinin bilingleri, emperyalizme bagimh olmanin
da etkilemesi ile buyiik capta Turk milliyetciligi tarafindan belirlenmektedir.

Turkiye'nin demokratik ve antiemperyalist devrimde objektif olarak ¢ikar
olan genis bir kiiglik ve orta burjuvaziye sahip olan sinifsal yapisi ve proletarya-
nin hala dusik seviyedeki biling ve o6rgilitlenme seviyesi Turkiye'de sosyalist
devrime ilerlemek icin yeni demokratik devrimi gerekli kiliyor.

Buglinkl sartlarda Turkiye'yi, yeniemperyalist bir Ulke ilan edip, bununla
devrim asamasini sosyalist devrim olarak belirlemek Tiirkiye gerceklerine teget
gecmektir.

Retorik ve gerceklik...

Bugilin eger Erdogan’in ve AKP hiikiimet sozcilerinin retorigini ciddiye alir-
sak, Turkiye’'nin emperyalist dinyanin efendileri ile g6z seviyesinde pazarlik
glciine sahip olan ve onlarla diinya hegemonyasi konusunda dalasan bir em-
peryalist glic oldugu sonucuna varmak zor degildir.
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Tabii ki bu retorigin arkasinda Tirkiye'nin egemenlerinin bugiin diinyanin
emperyalist efendileri icinde bas aktorlerden biri olma arzusu yatiyor. Tabii ki
Turkiye'de, egemenlerin bir bolimi ve onlarin buginki siyasi temsilcisi AKP
emperyalizme bagimliliktan kurtulup, kendileri emperyalist olmak istiyorlar.
Bunu gerceklestirmeyi de deniyorlar. Fakat istek ve onu yerine getirme yetene-
gi ve istegi yerine getirme yetenedi ile yerine getirmek ayri seylerdir.

istiyorlar ama degiller; istiyorlar ama gerceklestirecek yetenege sahip degil-
ler, ya da istedikleri 6lctide sahip degiller.

Fakat antiemperyalist goriinlimlii retorik ve bagimsiz olarak atilmaya calisi-
lan kiiclicik siyasi adimlar bile Tirkiye’'nin emperyalist efendilerini kizdirmaya
yetiyor. Onlar, AKP/Erdogan rejimini seytanlastirip ondan kurtulmak icin elle-
rinden geleni yapiyorlar. AKP/Erdogan’in oldukca gticli bir halk destegine sa-
hip olmasi, emperyalistlerin onu devirmesini gliglestiriyor. Onu deviremedikle-
ri yerde yogun baskilarla yeniden cizgi icine cekmeye calisiyorlar.

Bu, bagimh bir gliciin, simdiye kadar her dediklerini yaptirmaya alisik olan
simdiye kadarki efendilere karsi miicadelesi.

Turk kapitalizmi epey gelismis oldugu icin, diger yandan emperyalist biyuik
glcler arasindaki celismeler de sertlestiginden, Turkiye'nin hareket alani geg-
mise gore biraz daha genislemis durumda. Olan budur. Ne azi ne fazlasi!

Erdogan arada bir Batiyla iliskileri gerektiginde koparip atmaktan dem vuru-
yor. Bu oncelikli olarak i¢ kamuoyuna donik konjonktirel bir tavir. Buglinku
sartlarda Turk egemenleri icin, simdiye kadarki efendilerle baglar koparip at-
mak, ancak bagli olunan emperyalist efendileri degistirmekle olur. O da ¢ok
zordur. Turkiye’'nin ekonomisi kendi basina emperyalistlerle rekabet edecek
guicte bir ekonomi degil. Tlirk egemenlerinin, en basta da Erdogan takiminin
bitin Turk halklarinin temsilciligi, diinyada bitin “ezilen Misliman halklarin”
temsilciligi, evet, hatta “Diinyanin bittin mazlumlarinin” temsilciligi vs. propa-
gandasi ve spekulasyonlari, Turkiye icindeki iktidar miicadelesine doniik agik-
lamalar ve emperyal hayallerin ifadesidir.

Erdogan/AKP iktidarinin stirmesi ve Batinin bu hikiimete karsi diismanca
tavrini stirdiirmesi halinde, iktidar Tirkiye’'nin 6niinde iki gelisme opsiyonu
vardir:

1. Turkiye Batili emperyalist gliclerden, emperyalist efendilerini degistirme
yoluyla kopar, yeni iliskiler icinde bagimsiz bir emperyalist glice doniisme ca-
balarini strdurir.

2. Bu olasi gelisme i¢ ve dis miidahalelerle engellenir, Turkiye “cokmus dev-
let” haline getirilir ve yeniden yapilandirihr.

Tabii bir tGictincli yol daha vardir: Halklarin ve devrimin yolu: isci sinifi nder-
liginde antifasist, antiemperyalist demokratik halk devrimi yoluyla sosyalist
devrimin yolunu temizleme.

Biz bu ticlincii yolu gerceklestirmek icin miicadele ediyoruz. @

(ilk taslak Mart 2017; son bicimi Temmuz 2018)






"Biz Bolsevikler bugiin de emperyalizm ¢aginda yasadigimizi
ve Leninizm'in bu cagin Marksizm’i oldugunu savunuyoruz.
Lenin'in emperyalizm teorisi, bugin de verili durumun, dev-
rimci olarak degistirilebilmesi icin analizinde kullanacagimiz
kilavuzdur. Lenin “Emperyalizm, Kapitalizmin En Yuksek Asa-
masi” adli eserinde emperyalist glicler icinde buyiik gui¢leri
ayri bir kategoride ele alir. “.. emperyalizm icin karakteristik olan,
birkacg biiyiik giiciin hegemonya yarisidir, yani dogrudan ken-
disi icin degil de rakibini zayiflatmak ve onun hegemonyasini sars-
mak icin toprak ilhak etmeleridir” Yani Lenin icin emperyalistler
icinde, hegemonya icin micadele eden, burada s6z konusu
olan tabii diinya hegemonyasidir, gucler ayri bir kategoridir!
Bunlar emperyalist buyiik giiclerdir. Lenin'de emperyalist
gugler icin yapilan batun diger ayrimlar — “eski” ve “yeni” gibi
kavramlarla ifade edilenler de— cok somut bir tartisma baginti-
sinda, somut kimi gelismeleri aciklamak icin yapilan ayrimlar-
dir. Biz buglin de emperyalist glcler icinde yapilmasi mimkin
olan ve gereken tek kategorilestirmenin, emperyalist glclerle,
diinya hegemonyasi icin gercekten de dalasan emperyalist
buyiik giicler ayrimi biciminde oldugunu distnulyoruz. Bu-
glnkl emperyalist diinyayl anlamak ve degistirmek isteyen
herkes, emperyalizme karsi micadelede 6nce diinya hege-
monyasi icin micadele birbirleriyle miicadele eden emperya-
list blyUk glclerin hangileri oldugu sorusuna cevap aramahdir."
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